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granicza estetyki, aksjologii ogéinej i antropologii filozoficznej.
Wydawnictwo Uniwersytetu M. Curie — Sklodowskiej. Krakow
— Lublin 1990, 131 s.

Tom zredagowata M. Golaszewska. Teksty publikowane w trzech
dzialach: Ogélne problemy wartosci estetycznych, Wartosci estetyczne
w antroposferze oraz Analizy estetyczne — powstaly w ramach RSB 111,
22,9, koordynowanego przez Zaklad Estetyki UJ. Tom zawiera ar-
tykuly M. Golaszewskiej, F. Chmielowskiego, L. Sosnowskiego, K.
Wilkoszewskiej, T. Gotaszewskiego, B. Jasiak, P. Mroza i A. Warmins-
kiego. Dotycza one tak aksjologii ogdlnej, jak i konkretnych jej
problemoéw (np. ekologii), oraz poszczegoblnych koncepcji estetycznych.
Uzupelnieniem tej publikacji jest empirycznie zorientowany tom pt.
Ewaluacja estetyczna. Portret pigkna.

Jacek Pasniczek (red.): Ontologia fikcji. ,,Biblioteka mysli semioty-
cznej”’. Rozprawy lubelskie. Warszawa 1991.

Przygotowany przez J. Pasniczka tom zatytulowany Ontologia fikcji
podzielony zostal na dwie czgSci. W pierwszej znalazly si¢ rozprawy
i szkice dotyczace problematyki fikcji artystycznej, wyznaczajacej —dla
wielu estetykOw i teoretykOw — ontologiczna specyfike sztuki (w
szczegolnosci — sztuki literackiej). Czgs¢ druga zawiera teksty, z kto-
rych wigkszos¢ weszla do kanonu wspolczesnej klasyki, a dotyczace
ontologii obiektéw fikcyjnych i dyskursu fikcjonalnego. Rozwazania
prowadzone s3 w aparacie formalnym, sytuujac si¢ tym samym na
pograniczu ontologii ogolnej, filozofii sztuki i logiki. Nie trzeba
dodawagd, ze na ogdt z podejmowaniem proby formainej artykulacji
zawiklanej problematyki filozoficznej idzie w parze innowacyjnosé
merytoryczna. A prezentowane teksty posiadaja wlasnie charakter
najbardziej tworczej formy takiej artykulacji — formy eksplikacji.
Przeklad i publikacja wybranych przez J. Pasniczka tekstow (Castanedy
i innych) stanowi wigc niezwykle cenna inicjatyw¢ wydawnicza — przy-
datna dla logikéw, lingwistow, literaturoznawcow, estetykow i re-
prezentantOw wielu innych dyscyplin, ktére na wlasna reke niejako
odkrywaja dzi§ ,,problematyczno$¢” klasycznej opozycji prawdy i fikcji.

- Jesli natomiast chodzi o czg$¢ pierwszg, ktorej chciatabym poswigcié



Noty 235

nieco wigcej uwagi, to warto zauwazy¢ i podkreslié, ze wickszo§é
zawartych w niej tekstow nawiazuje do koncepcji Ingardenowskiej.
Niewiele mamy liczacych si¢ w §wiecie osiagnieé w dziedzinie filozofi,
a i te, ktorymi mozemy si¢ chlubié, czgsto doceniane s3 bardziej za
granica niz u nas. W pogoni za nowinkami umykaja nam czesto wartoéci
wlasnej tradycji. Bywa tak, ze dociera ona do nas wtérnie — juz
przedyskutowana gdzie indziej. Perypetie polskiego wydania Das
literarische Kunstwerk wywohuja do dzis jeszcze poczucie zawstydzenia.
Dobrze si¢ wigc dzieje, 2e-mlodzi badacze powracaja — niekiedy
krytycznie — do oryginalnej koncepcji Ingardenowskiej i ze, co wigcej,
konfrontuja ja z innymi koncepcjami i probujg rozwijaé.

Zebrane w tomie teksty szkicuja kierunki dalszej dyskusii i transfor-
macji problematyki fikcjonalnosci. Aby to zadanie do konica mialo,
mowiac potocznie, r¢ce i nogi, wymagaloby szerszego wylozenia wlasnej
perspektywy filozoficznej, w ktorej mozna byloby ,,przekladaé” katego-
rie Ingardenowskie. Trochg brak mi wyrazu owej metametodologicznej
Swiadomosci w niektorych tekstach pomieszczonych w pierwszej czesci
tomu; brak sladu ,,problematycznosci” przedstawionych analiz i proje-
ktow rozwigzan,

Tom otwiera obszerna rozprawa W. Chojny podejmujaca fun-
damentalny problem tozsamosci przedmiotow kulturowych (dziet sztu-
ki w szczego6lnosci) w optyce Husserla, Ingardena i Margolisa (laczacego
fenomenologi¢ z flozofia analityczna). A. Bartnik, autor nastepnego
artykulu, poddaje wewnetrznej krytyce koncepcje Ingardena, pokazu-
jac, iz ,,w rzeczywistosci podaje on opis zawartosci ogolnej idei
konkretyzacji, a nie ogolnej idei dzieta samego, poniewaz (...) do samego
dziela nie mamy poznawczego dostepu, ani w sensie jednostkowym, ani
w sensie ogélnej jego idei, ktorej zawartosé moglibySmy badac i weryfi-
kowaé na podstawie poznania poszczegdlnych dziel” (s. 45).

W tekécie B. Smoczynskiej Illokucyjna definicja dziela literackigo
a teoria quasi-sqdéw Romana Ingardena, podjety zostal projekt porow-
nawczej analizy teorii aktow mowy Austina, Searle’a, Ohmana z teoria
quasi-sagdow Ingardena, z wyraznym przy tym wskazaniem na przewa-
ge koncepcji Ingardenowskij. Sadzg, ze to trafny kierunek dalszych
rozwazan — illokucyjna teoria dziala literackiego, podobnie jak wiele
innych koncepcji wyrastajacych z lingwistyki, ignoruje kwestie, ktore
uchodza w paradygmacie lingwistycznym za ,,metafizyczne”, tj. kwestie
wartosci estetycznych, zwiazanych z ,,idea metafizyczng”. Warto tez,
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jak sadze, kontynuowa¢ podjety przez B. Smoczynska nurt dociekan
w perspektywie wspolczesnych uje¢ jezyka — ,,antyreprezentacjonis-
tycznych” i ,,antyekspresjonistycznych”, a nawiazujacych do teorii
aktow mowy (Davidson, Rorty).

Artykul A. Kalbarczyka szkicuje z kolei pewien projekt typologii
rodzajow literackich w perspektywie oryginalnej koncepcii regut fikc-
jonalnosci, projekt, ktéry — mam nadziej¢ — uzyska obszerniejsza
eksplikacje w kontekscie tradycyjnych ujeé genologicznych.

Ostatni tekst omawianej czgSci tomu poswigcony jest problematyce
najmniej bodaj w refleksji filozoficzno—estetycznej ,,ugruntowanej”
-— ontologii dzieta filmowego. Autorka, Katarzyna Wisniewska-Giza,
gromadzi argumentacj¢ na rzecz tezy o specyfice badan nad filmem,
odwolujac si¢ do ,,medialnej” koncepcji tej dziedziny sztuki, koncepcji
znoszacej tradycyjny spor pomigdzy zwolennikami ujecia kreacyjnego
i reprodukcyjnego. Polemizuje przy tym z Ingardenem, do ktérego
nawiazuja czgsto bezkrytycznie niektérzy teoretycy filmu.

Warto zauwazy¢, iz ze wzgledu na filozoficzno-logiczna optyke
przyjeta przez wigkszoS¢ autorow, dobrze byloby moze przyjrzed si¢
dokladniej pracom J. Kmity (Problematyka terminéw teoretycznych
w odniesieniu do pojeé literaturoznawczych, Z metodologicznych pro-
bleméw interpretacji humanistycznej), w ktorych wiasnie fenomenologi-
czne idee dotyczace fikcjonalnosci zostaly wyeksplikowane w terminach
semantyki logicznej, a takze ksigzce B. Kotowej, ktora pokazuje pewien
sposob ,.krytycznej kontynuacji” fenomenologicznej koncepcji dzieta
literackiego w perspektywie kulturoznawczej.

Sugestie te posiadaja charakter wskazéwki pod adresem autoréow
— oddajacej moje przekonanie, ze badania podjete w zredagowanym
przez J. Pasniczka tomie powinny byé kontynuowane i poszerzane.
Wystarczajaca to, Jak sadze, zacheta do lektury Ontologii fikcji.

Anna Zeidler-Janiszewska

Anna Zeidler — Janiszewska (red.): Przemiany wspdlczesnej
praktykiartystycznej. Proby interpretacyjne. Seria ,, Wokot przelo-
mu postmodernistycznego”. Instytut Kultury. Warszawa 1991,
191 s. '

Czy zyjemy w epoce postmodernistycznej? Czy posttnodernizm to
tylko pewien sposob uprawiania filozofii i pewien trend w sztuce — czy



