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Wojciech SMIEJA

Kanon 1 kanony, czyli jak rozumied pojecie
Jiteratura homoseksualna”?

German Ritz na zadane przez siebie pytanie: ,Czy istnieje polska literatura
homoseksualna?”! formutuje twierdzaca odpowiedz, precyzujac przy okazji wy-
rézniki takiej tworczosSci i sytuujac ja w porzadku historycznoliterackim — okazu-
je sig, ze literatura tego typu istnieje »jakkolwiek zawoalowuje swa obecnos¢ w ta-
kim stopniu, w jakim nie czyni tego bodaj zadna inna literatura homoseksualna
Europy i Ameryki”. Dzigki temu jednak moze wejs¢ do kanonu i »jest cze¢Scia
uksztaltowanej przez polska literature samowiedzy”. WartoScia tak rozumianej
literatury jest, twierdzi Ritz, zagrozona w polskich realiach wiernos¢ pi¢knosto-
wiu i obecno$¢ tego, co prywatne. Symbolem pierwszego jest niewatpliwie twor-
czo§¢ Iwaszkiewicza, drugiego (zwiazek wydaje mi si¢ dyskusyjny) — poezja Biato-
szewskiego. Trzecia, ambiwalentna, wartoScia (ta teza jest tak skonstruowana, ze
nie sposéb jej sfalsyfikowac) jest zdolnoS¢ tej literatury do ,podkopywania dys-
kursu wtadzy” lub, przeciwnie, ,nadto gorliwego potwierdzania go” (to wedlug
Ritza casus Andrzejewskiego i Iwaszkiewicza).

Tezy szwajcarskiego polonisty zachowuja wage przede wszystkim w odniesie-
niu do literatury o charakterze sublimacyjnym, pseudonimujacej homoseksual-
nos¢, artystowskiej. Warto przy tym jednak powréci¢ do wyjSciowego pytania: ,Czy
istnieje polska literatura homoseksualna?”, a nawet uszczegdtowic je, pytajac o to,
czy istnieje taka literatura w obrebie tzw. kanonu?

Proponuje¢ pozostaé przy proponowanym przez Ritza zestawie nazwisk: Iwasz-
kiewicz, Gombrowicz, Andrzejewski, Mach, Bialoszewski — utwory wszystkich
wymienionych niewatpliwie naleza do kanonu polskiej literatury, odnajdujemy

1 G. Ritz Literatura w labiryncie pozgdania. Homoseksualnos¢ a literatura polska,

przet. A. Kopacki, ,Pogranicza” 1998 nr 1, s. 98.



$mieja  Kanon i kanony. ..

w nich, mniej lub bardziej jawna (na ogdét jednak bardzo zawoalowana, w przy-
padku Biatoszewskiego niemal nieczytelna) obecnos¢ »tajnych znakéw” dyskursu
homoseksualnosci. Czy to jednak znaczy,zenalezaca do kanonu li-
teratura homoseksualna, oktérej pisze szwajcarski polonista, rze-
czywiscie istnieje?? Warto zastanowi¢ sie nad sposobem jej istnienia. Rzut
oka na kanony innych literatur wystarcza, by przekonac si¢, ze linia rozwojowa
polskiej yliteratury homoseksualnej” przebiegata nieco inaczej, wediug wiasnej —
»dyskretnej” — trajektorii. ,Dyskretno$¢” ta kaze formutowad powyzsze pytania;
pytania, dodajmy, ktérych nie potrzeba stawia¢ wigkszosci literatur zachodnioeu-
ropejskich, gdyz odpowiedZ w ich przypadku jest oczywista. Mniej lub bardziej
ewidentnie homoseksualne? teksty stanowig spora czes¢ kanonu literatury angiel-
skiej wieku XVI 1 XVII (Marlowe i Szekspir), wieku XIX (ze sztandarowa posta-
cig Oscara Wilde’a). Ich ,homoseksualno$¢” zostala precyzyjnie steoretyzowana
i wpisana w porzadek odczytan kanonicznych. Refleksja, teoretyczna i historycz-
noliteracka, jest naprawde imponujaca, wystarczy przytoczy¢ tytuty kilku najwaz-
niejszych pozycji dotyczacych omawianego okresu i omawianej literatury; pozy-
cji, dodajmy, o charakterze przekrojowym, analizujacych nie pojedyncze dzieta,
ale cate przebiegi homoseksualnych watkéw®. Analogicznie rzecz wyglada w przy-
padku literatury amerykanskiej, gdzie tematyka homoseksualna (mniej lub bar-
dziej SciSle wiazac si¢ z uwarunkowaniami biograficznymi) na dobre pojawia si¢
w pierwszej polowie XIX wieku w tworczosci transcendentalistéw (uwznioSlenie
meskiej przyjazni kosztem heteroseksualnej mitosci w pisarstwie Ralpha W. Emer-
sona, H.D. Thoreau), kulminacje swa osiaga w tworczosci Walta Whitmana w po-
fowie stulecia, a nastepnie przejawia si¢ bardzo wyraznie w postawie tworczej i do-
robku Henry’ego Jamesa. Nie trzeba dodawac, ze sygnalizowane zjawiska, wpisane
w literacki kanon literatury angielskiej i amerykanskiej, sa teoretyzowane, prze-

Pierwsza proba powotania go do zycia byta antologia W. J6hlinga pt. Dyskretne
namigtnosci. Antologia polskiej progy homoerotycznej, (Softpress, Poznan 1992). Na
ksiazke sktada si¢ szereg bardzo réznorodnych fragmentéw pochodzacych zaréwno
z dziet autoréw kanonicznych, jak i mniej uznanych pisarzy.

Mam oczywiscie $wiadomo$¢, ze uzycie przymiotnika ,homoseksualne” jest w tym
przypadku anachronizmem. Dzieje tej kategorii pojeciowej nie si¢gaja giebiej niz
do potowy XIX stulecia. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze homoerotyczny eros

w XVI-wiecznej humanistycznej Europie byt zjawiskiem stosunkowo powszechnym,
a jego obecno$¢ pozostawita Slady w tekstach literackich.

Warto wymieni¢ kilka tytuiéw prac tego typu: R. Dellamora Masculine Desire. The
Sexual Politics of Victorian Aestheticism, University of North Carolina Press, Chapel
Hill 1990; Sexual Heretics. Male Homosexuality in English Literature from 1850 to 1900,
ed. by B. Reade, Coward-McCann, New York 1971; E.K. Sedgwick Between Men.
English Literature and Male Homosocial Desire, Columbia University Press, New York
1985. Dodajmy do tej listy jeszcze wazna ksiazke poswigcona tematyce lesbijskiej:
L. Faderman Surpassing the Love of Men. Romantic Friendship and Love between
Women from the Renaissance to the Present, Morrow, New York, 1981.
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twarzane i przyswajane przez instytucje generujace kanon i kanoniczne sposoby
czytania. Rzut oka na XIX-wieczny kanon literatury francuskiej utwierdza nas
w przekonaniu, ze watki homoseksualne, przeplatajac si¢ nieustannie miedzy bio-
grafia a tekstem literackim, wyznaczaja spora jego czeSC: pojawiaja si¢ bardzo
wyraznie u Balzaka, stygmatyzuja biografie Verlaine’a i Rimbauda, a pézniej tak-
ze objawiaja si¢ w tworczosci niekwestionowanych klasykow pierwszej potowy XX
wieku: André Gide’a, Marcela Prousta, Jeana Cocteau.

Mniej wigcej w polowie XX wieku we wszystkich tych literaturach dochodzi
do ciekawego zjawiska: ,kanon homoseksualny” zostaje oddzielony od kanonu
ogdlnego. W praktyce oznacza to, ze pojawiaja si¢ literackie nisze (literatura ge-
jowska), w ktérych formuja sig, niezaleznie od hierarchii kanonu ogdlnego (,lite-
rackiego mainstreamu”, jak chcieliby go nazwac badacze literackiego rynku i kry-
tycy) kanony partykularne. Cho¢ proces ten zaczyna si¢ wczesniej (lata 30.) to na
jego znaczace przySpieszenie wplyw maja w gléwnej mierze zjawiska o charakte-
rze zewnatrzliterackim: przemiany spolteczne’ i sprzegnieta z nimi specyfikacja
kanaléw dystrybucji.

Po 1969 roku - stwierdza jeden z najwazniejszych gejowskich pisarzy amerykanskich,

E. White w rozmowie z A. Taborska — wydawcy uznali, Ze powinny istnie¢ gejowskie ko-

miksy, kryminaty, przewodniki gejowskie, gejowskie ksiazki dla dzieci i mtodziezy, i tak

dalej. Dzi$ ich wizja niemal si¢ sprawdzita.®

Taka organizacja rynku literackiego bezpoSrednio wplywa na hierarchizacje
literackich porzadkéw. White raz jeszcze:

Moja ksiazka z 1985 r., Caracole, w ktorej w ogdle nie wystepuja homoseksualisci, ziry-
towata wigkszo$¢ gejowskich czytelnikow. W Ameryce systemy reklamy i sprzedazy sa
tak zorganizowane, ze dystrybutorzy nie wiedzieli, co pocza¢ z heteroseksualna ksiazka
homoseksualnego pisarza. Caracole bardzo Zle si¢ sprzedawata, mimo ze zdaniem kryty-
kéw to jedna z moich najlepszych ksiazek [...]. Wiecej jest czytelnikéw gotowych kupo-
waé literatur¢ homoseksualna niz heteroseksualna. Nowa gejowska powie$é sprzedaje
si¢ w okofo pigciu tysiacach egzemplarzy, powie$é napisana przez autora heteroseksual-
nego — jedynie w trzech tysigcach.”

Powstajacy w tych warunkach partykularny kanon z tatwos$cia inkorporuje
wybrane elementy bogatej w zapisy homoseksualnego doswiadczenia tradycji og6l-
nej umieszczajac je we wlasnym aksjologicznym i estetycznym kontekscie.

Uwaga Ritza, ze polska literatura zawoalowuje obecnos¢ watkéw homoerotycz-
nych sprawia wrazenie eufemizmu. Na prézno szukaliby$Smy analogii klasycznych

5 Ich symbolicznym momentem jest w Ameryce Stonewall Rebellion, we Francji
tworczo$¢ Jeana Geneta i jej recepcja w najbardziej wowczas opiniotwdrczym
srodowisku skupionym wokoét J.P. Sartre’a.

6 (Cds s tego, se robi sig to teras... z Edmundem White’em rozmawia Agnieszka
Taborska, ,Literatura na Swiecie” 1997 nr 3, s. 151.

7 Tamze,s. 151-152.
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XIX-wiecznych utwordéw homoseksualnych literatury angielskiej, amerykanskiej
czy francuskiej w tworczosci polskich klasykéw. Sytuacja wyglada podobnie, gdy
pod lupe bierzemy literature epok wczesniejszych. Meski homoseksualizm stano-
wi absolutne tabu — kontrowersyjne i dotyczace przede wszystkim biografii tezy
stawia wobec Stowackiego Jan Zielifiskid. Szczatkowa obecno$¢ homoseksuali-
zmu kobiecego w tekstach odkrywaja badaczki literatury kobiecej (miedzy inny-
mi S. Walczewska) w tworczosci Narcyzy Zmichowskiej. Archeologiczne odczyta-
nie tworczosci tej pisarki jest z pewnoscig istotne i uzupelnia nasz obraz epoki,
ale na jego tle jeszcze bardziej uwidacznia si¢ brak tekstéw homoseksualnych w klu-
czowym dla tworzenia si¢ kazdego kanonu narodowego wieku XIX, czego skut-
kiem moze by¢ znacznie dalej idaca niz w przypadku omawianych wyzej literatur
alienacja postulowanego polskiego ,kanonu homoseksualnego”. Méwiac prosciej:
ze wzgledu na brak odpowiednich tekstow czes¢ wspdlna obu kanondéw, ogdlnego
i »homoseksualnego”, umniejszona jest w polskich warunkach o istotny, jesli nie
kluczowy, element tradycji XIX-wieczne;.

Dzigki pionierskim pracom Ritza do$¢ dobrze zostal opisany status yliteratury
homoseksualnej” w dwudziestoleciu migdzywojennym. Obecno$¢ watkéw homo-
seksualnych stwierdza on w twoérczosci Jarostawa Iwaszkiewicza z lat trzydziestych,
w pisarstwie Gombrowicza i w Adamie Grywaldzie Tadeusza Brezy. Do tych na-
zwisk i tytutéw dodaé mozna jeszcze, pozostajacego wowczas w rekopisie Efebosa
Karola Szymanowskiego, nieliczne liryki Jézefa Czechowicza czy Stefana Na-
pierskiego. W istocie jednak doswiadczenie homoseksualne pozostaje osig tekstu
tylko w czesdci utworéw niektérych sposréd wymienionych autoréw (na przyktad
we wczesnej prozie Iwaszkiewicza watki homoseksualne podlegaja daleko idace;j
sublimacji), najwyrazniej ma szanse¢ ulec tematyzacji w prozie psychologicznej,
a wiec w opowiadaniach Iwaszkiewicza z lat trzydziestych (Przyjaciele, Zygfryd, Na-
uczyciel) czy w Adamie Grywaldzie Brezy. Niestety, tradycja prozy psychologicznej
zostaje zerwana wraz z wybuchem II wojny Swiatowej, po ktérej nie odradza si¢
(nie moze si¢ odrodzic¢) w ksztalcie pozwalajacym na wykrystalizowanie si¢ »lite-
ratury homoseksualnej” w postaci nurtu analogicznego do takich nurtéw w obre-
bie powojennej literatury, jak ,powies¢ chtopska” czy »maly realizm”?. Ta nie-
mozno$¢ w przypadku twoérczosci Iwaszkiewicza oznacza na przyktad ,nowa
sublimacje i estetyzacje¢”, a wiec powrdt do modernistycznego kodowania ,,zaka-
zanych” trescil®. Procesy te, sublimacja i estetyzacja, nie ograniczaja sie jedynie

8 1. Zielihski SzatAniot. Powiktane sycie Fuliussa Stowackiego, Swiat Ksigzki,
Warszawa 2000.

9 Por. Opatrzona znakiem »innego pozadania” twérczoé¢ autorek i autoréw
brytyjskich, amerykanskich, francuskich wyewoluowata w istotnej mierze z tradycji
prozy psychologicznej. O zerwanej tradycji prozy polskiej zob. I. Iwasiow Gender dla
Srednio saawansowanych, W.A.B., Warszawa 2004, s. 55.

10 Por. G. Ritz Jarostaw Fwasskiewics. Pogranicsa nowocsesnosci, przet. A. Kopacki,
Universitas, Krakow 1999, s. 99.
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do pisarstwa Iwaszkiewicza i bez obawy pomytki mozna przyjac, iz wystapity tak-
ze w tworczosci innych pisarzy (w tym takze Wilhelma Macha), ktérzy, obarczeni
spotecznymi, politycznymi i etycznymi zadaniami, jakie przed nimi stawiano
(wzglednie: jakie przed soba stawiali), wyrzekali si¢ homoseksualnej tematyki jako
znaczeniowej osi tekstu. Te ,homoseksualna panike” polskich pisarzy (skontra-
stowana z postawa ich zachodnioeuropejskich kolegéw) najtrafniej, cho¢ chyba
nie do konca swiadomie, ujal Gombrowicz we fragmencie Dziennika I11:

Genet! Genet! Wyobrazcie sobie co za wstyd, przyplatat si¢ do mnie ten pederasta, ciagle
za mng chodzil, ja id¢ ze znajomymi, a tu on na rogu, gdzie$, pod latarnia, i jakby ki-
wal... daje mi znaki! Zupetnie jakbySmy byli z tej samej branzy! Kompromitacja! A tak-
ze — mozliwoé¢ szantazu! [...] Wydawato mi sig, Ze to ja wywolalem Geneta, ja go sobie
wymyslifem, jak wymyslifem sceny z moich ksiazek... A jesli przewyzszal mnie, to jako
twor wiasnej mojej wyobrazni. Ale poczufem si¢ niewyraznie... ta bratnia dusza byfa,
hm, kompromitujaca...!!

Powojenna ,literatura homoseksualna” znajduje sig, z jednej strony, w cen-
trum kanonu (w przeciwienstwie do ,literatury kobiecej” sytuowanej zawsze na
jego peryferiach), z drugiej jednak strony wystepujace w niej watki homoseksual-
ne poddane sa tak daleko idacej sublimacji, utajeniu, marginalizacji, ze stawia to
pod znakiem zapytania zastosowanie klasyfikujacego przymiotnika ,homoseksu-
alna” do jej opisu nie tylko przy mierzeniu jej wzorcowymi miarami stosowanymi
wobec literatur zachodnioeuropejskich i amerykanskiej, ale nawet przy ograni-
czeniu si¢ do deskrypcji jej wewnetrznej dynamiki zaktadajacej dominacje tema-
16w »wysokich”, etycznych, co skutkuje z kolei dewaloryzacja tworczosci psycho-
logicznej, spoteczno-obyczajowe]j itp., a wigc takiej, w obrebie ktdérej w innych
warunkach spoteczno-kulturowych rodzit sie nurt homoseksualny/gejowskil2. Jak
obrazowo ujmuje to Inga Iwasiéw: ,kanon przykrawano nam, jakbySmy wszyscy
byli zapatrzonymi we wzniostos¢ platofiskiej uczty mezczyznami”!3.

Trudnosci w opisie ,literatury homoseksualnej” w kanonie dostarcza zatem
sama literatura: watki si¢ rwa, motywy najczesciej pozostaja ukryte, obowiazuje
zasada dyskrecjii »tajnych znakéw” innego pozadania. Trudnos¢ nie oznacza oczy-
wiscie nieobecnosci: w bezdyskusyjnym korpusie kanonu literatury dwudziesto-
lecia, a jeszcze silniej literatury powojennej w kraju i na emigracji, teksty homo-
seksualne sa obecne. Nie nalezy jednak zapominad, ze pojecie kanonu implikuje
istnienie nie tylko zestawu utwordw, ale takze (a moze przede wszystkim) aksjolo-
gicznej siatki, ktéra si¢ nan naktada; siatki pozwalajacej porzadkowac sensy, usta-
la¢ hierarchie, odczytywaé znaczenia, utwierdzac oficjalne interpretacje. Na tym

11 W. Gombrowicz Dgiennik 1961-1966, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1989,
s. 133-134.

12 7ob. moj szkic Mit 1 mugyka w funkcji ekspresji ,niewypowiadalnego” pozgdania.
O ,,Psyche” Farostawa Twaszkiewicza, »Pamietnik Literacki” 2006 z. 1, s. 43-64.

13 I Iwasiéw Gender..., s. 54.
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poziomie obecnos¢ literatury homoseksualnej w kanonie napotyka kolejna trud-
nosé¢. W proponowanej przez literackich prawodawcow siatce aksjologicznej nie
pojawily si¢ kategorie interpretacjii wartosciowania tekstu homoseksualnego. M6-
wigc obrazowo: watek homoseksualny niczym mata rybka przepada przez oczka
sieci i pograza si¢ w metnej wodzie plotek, anegdot, wspomnien, historyjek, okoto-
literackich btahostek i niepowaznych dykteryjek.

Porzadek wywodu domaga sig, by teraz, po omdéwieniu ,materii” kanonu, przejs¢
do jego »formy”, a wiec konstrukeji sieci aksjologicznej, ktéra wyznacza pragma-
tyczny aspekt jego istnienia:

Jesli przyjrzymy si¢ dyskusjom wokot kanonu — twierdzi Inga Iwasiéw — nasilajacym si¢

w Polsce po roku 1989, przekonamy si¢ o jednym: nie mieliSmy (w tych dyskusjach) do

czynienia z zadnym poluzowaniem, raczej z podmienieniem pozycji z jednej listy przez

pozycje z listy drugiej, zawsze przytwierdzonej do nadrzednego zbioru ,wartosci”.14

Jak zatem rozumie¢ istnienie yliteratury homoseksualnej” w ramach kanonu?
Ritz swojej opinii nie precyzuje: teksty autoréw, o ktérych moéwi, sa — wedtug niego
— zarazem ,homoseksualne” i ,kanoniczne”. Zdaje sie nie zauwazad, ze te jakosci
nie wystepuja réwnoczesnie, a mozna nawet zaryzykowac teze, iz si¢ wzajemnie
wykluczaja, gdyz teksty nalezace do kanonu sa w kanoniczny sposéb odczytywane
(wszak wejscie utworu do kanonu owocuje petryfikacja jego senséw), a w tradycyj-
nym rozumieniu kanon:

winien umacnia¢ horyzontalnie spoisto$¢ narodowej wspdlnoty, wyznaczaé [...] obszar
zadomowienia, ale bedzie tez utrwalal ciagtos¢é, zaspokajal naturalna potrzebe rodowo-
du, potrzebe¢ posiadania historii, a wigc ustanawial dzigki pamigci zbiorowej wigz w cza-
sie niejako wertykalna, przymierze migdzy dawnymi i nowymi laty, przymierze miedzy-
pokoleniowe...!5

W swietle powyzszych stow staje si¢ zrozumiate, ze ,partykularne”, zawsze cross-
-readingowe!% odczytanie homoseksualnych senséw bedzie aktywnoscia »niekano-
niczna” badz, w najlepszym przypadku, podkopujaca Scisle zwiazana z okreslo-
nym kregiem wartosci ,kanonicznos¢”.

Iwasiéw na przyktadzie literatury tagrowej pokazuje, w jaki sposéb dziata se-
lektywny mechanizm wtaczania w obreb kanonu. Oto jak pod pozorem zmienno-
Sci utrzymane zostaje status quo:

14 1. Iwasiéw Wokdt pojec kanon, homoerotyzm, historia literatury, ,Katedra” 2001 nr 1,
s. 101.

15 7. Prokop Kanon literacki i pamigc zbiorowa. Referat wygloszony na Zjesdzsie Polonistdw
SWiedza o lteraturse 1 edukacja”, w: Wiedza o literaturze 1 edukacja. Ksigga referatow
Zjazdu Polonistdw, red. T. Michatowska, Z. Golinski, Z. Jarosinski, Wydawnictwo
IBL PAN, Warszawa 1996, s. 23-24.

16

O pojeciu cross-reading zob.: The Gay and Lesbian Heritage. A Reader’s Companion
to the Writers and their Work from Antiquity to the Present, ed. by C.]. Summers,
London-New York 2002, J. Stockinger, hasto: Reading across Orientations, s. 543-546.
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Ruch zmian w kanonie kamufluje jego faktyczna nieprzepuszczalnos$é na tresci grozace
inwersja. Przyktadem spektakularnym jest kariera literatury tagrowej, ktora stafa si¢ nowa,
martyrologiczna $wigtoScia, niemozliwe jest wigc dostrzezenie w jej znakach, metafo-
rach, tematach stref zakazanych, obszaréw milczenia i wykluczef. Historia sowieckiego
totalitaryzmu ma swoje obszary nieciagloséci, widoczne, gdy stracimy z oczu jej rzekoma
uniwersalno$é, podkreslana przez autoréw nowego kanonu. Nie ma w niej mowy o losie
»innych” — gejow i1 lesbijek. Nawet szacunek dla ofiar ma swoj kanon, swoje granice.
Prze$ladowania za odchylenie od heteropatriarchalnego wzorca naleza do sfery niewyra-
zalnego, chociaz wydaje si¢, ze wiasnie doswiadczenie totalitaryzmu uchyla wszelkie tabu,
pozwala méwié rzeczy, jakie nigdy wezesniej nie miaty reprezentacji w sztuce ani w in-
nych formach spofecznego dyskursu.l”

Przyktadem na ,nieprzepuszczalnos¢” kanonu wobec pewnych, ,inwersyjnych”
tresci moga by¢ efekty ankiet i dyskusji z pierwszej potowy lat 90., kiedy temat
zmian kanonu i w kanonie byt zagadnieniem palacym. Ankiety badz dyskusje pro-
wadzono woéwczas na tamach czasopism (,Kultura”, ,,Polityka”, ,Znak”) i pod-
czas sesji naukowych (zorganizowana przez IBL iredakcje¢ czasopisma ,Res Pu-
blica Nowa” sesja ,Literatura i demokracja” — listopad 1993). Pierwsza z tych
dyskusji, na tamach ,Kultury” zainicjowat Jerzy Giedroy¢, a przeprowadzit Wto-
dzimierz Bolecki w 1992 rokul!®. Uznani badacze i wptywowi krytycy wypowiadali
si¢ na temat pisarzy przecenianych i niedocenianych. Ogélna konkluzja wynika-
jaca z ankiety byla taka, ze sa/byli hotubieni autorzy zaangazowani politycznie
i moralnie, natomiast defaworyzowano tworcéw, dla ktérych naczelna role odgry-
walo nowatorstwo artystyczne i formalne. Wyrazone przez respondentéw opinie,
mozna stwierdzi¢ po latach, w minimalnym stopniu — jes§li w ogdle — wplynety na
ksztatt kanonu, ktéry nie ulegt w swym zasadniczym ksztalcie wtaSciwie znacza-
cym zmianom. Oprdcz tego, raczej oczywistego wniosku, uwage jednak warto zwro-
ci¢ na rysujaca si¢ w ankiecie opozycje: ideologiczne — artystyczne. W intencji
wiekszoSci respondentéw w kanonie miata dokona¢ sie ideologiczna dekompre-
sja, zelzenie rygoréw etycznych na rzecz bardziej swoistych, literackich kryteriow
wartoSciowania. Pominigto wigc w duzej mierze kryterium tresciowe: postulowa-
nego przez wiekszo$¢ respondentéw ruchu zmian w kanonie nie miato inicjowaé
przewartoSciowanie tematyki, lecz przesuniecie cigzaru ocen z kryteriéw trescio-
wych na formalne. Laczy si¢ ono oczywiscie z zelzeniem etycznych rygoréw po-
zwalajacych wtaczy¢ dany utwor do kanonu, ale nie oznacza radykalnego przewar-
toSciowania, ktére mogtoby otworzy¢ perspektywy dla alternatywnych sposobdéw
czytania i hierarchizowania kanonu.

Radykalne postulaty, jak na przyktad wyrazony przez Janusza Maciejewskiego
podczas obrad plenarnych Zjazdu Polonistéw w 1995 r. postulat wiaczenia ,po-
wstajacych na obszarze kultury polskiej dziet pisanych w innych jezykach” (litew-

17" 1. Iwasiéw Wokdl pojec..., s. 102

18 Por. Pisarge niedocenieni — pisarse przecenieni. Ankieta ,Kultury”, ,Kultura” 1992
nr 7-8,s. 153-185.
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skim, biatoruskim, ukraifiskim) w obreb syntez dziejéw literatury pozostaja wciaz
w sferze Zyczeniowejl?.

W swietle powyzszych watpliwoSci coraz wyrazniej rysuje si¢ teza, iz polska
literatura homoseksualna w rozumieniu ,,obiektywnym?”, historycznoliterackim —
inaczej niz takie nurty w literaturach zachodnioeuropejskich — jako cze¢s¢ kanonu
nie istnieje, bo po prostu istnie¢ nie moze. Polska literatura homoseksualna jako
cze$¢ kanonu to contradictio i adiecto. W jaki zatem sposob traktowac te literatu-
re, ktéra istnieje; literature, w ktérej watki, motywy, obrazy, bohaterowie maja
charakter mniej lub bardziej jawnie homoseksualny; jaki jest status watkéw ho-
moseksualnych w kanonicznych utworach Andrzejewskiego, Iwaszkiewicza czy
Gombrowicza? Proponuj¢ rzecz rozpatrzy¢ na przykladzie konkretnego tekstu.
Kanonicznego i ,homoseksualnego”.

Dzieje recepcji Panien z Wilka obfituja w szereg interpretacji, o ktérych moze-
my powiedzied, ze kreuja ich kanonicznos¢ (o Pannach pisza m.in.: K. Wyka, W. Ku-
backi, R. Przybylski, H. Zaworska)Z’. W nich i w innych pojawiaja sie — jako kon-
teksty interpretacyjne — najwicksze nazwiska w dziejach literatury i filozofii: Henri
Bergson, Georg Simmel, Marcel Proust, Balzak, Iwan Turgieniew, Eliza Orzeszko-
wa. Tekst czesto traktowany jako psamotne arcydzielo”, przebywajace w jakims
literackim empireum, zdaje si¢ nie wynikac bezposrednio z wczeSniejszej tworczo-
Sci pisarza. Apologetycznie nastawiony Przybylski o calym wczesniejszym dorob-
ku skamandryty powie, Ze jest on »jakim$ niezmiernie waznym wstepem do za-
sadniczej pracy twérczej, ktéra rozpoczety Panny z Wilka”?2!.

Tom opowiadan Jarostawa Iwaszkiewicza zawierajacy dwa jego, by¢ moze naj-
wieksze, arcydzieta: Panny z Wilka i Brzezing ukazuje si¢ w 1933 roku. Owczesna
krytyka, a pdézniej historia literatury przyjety dwuczesciowy zbidr jako skoficzong

19 1. Maciejewski Powojenna synteza dziejow literatury polskiej, w: Wiedza o literaturse
1 edukacja, s. 102.

20 k. Wyka Oblicza swiata, w: tenze Szkice literackie i artystyczne, t. 2, Wydawnictwo

Literackie, Krakéw 1956, s. 123-151; W. Kubacki Proza Twasskiewicza, w: tenze
Krytyk i twdrca, Wydawnictwo Wiadystawa Baka, 1.6dz 1948, s. 273-309;

R. Przybylski Eros ¢ Tanatos. Proza Jarostawa Twasskiewicza 1916-1938, Czytelnik,
Warszawa 1970; H. Zaworska ,,Opowiadania” Jarostawa Twasskiewicza, WSiP,
Warszawa 1985. Warto wymieni¢ takze 7 analiz badaczy miodszego pokolenia, ktore
w $wietle nowoczesnych metodologii wiele dopowiadaja do nieco spetryfikowanego
»klasycznymi” analizami odbioru noweli. Por. ,,Panny g Wilka” Jarostawa
Twaszkiewicza, red. 1. Iwasiow, ]. Madejski, Wydawnictwo Naukowe US, Szczecin
1996.

21 R, Przybylski Eros ¢ Tanatos, s. 8. Ciagtosé dostrzega G. Ritz, twierdzac, iz Panny
g Wilka zamykaja okres utwordw poswigconych artyscie: (Farostaw Twasskiewicz.
Pogranicza nowoczesnosci, przet. A. Kopacki, Universitas, Krakow 1999, s. 165). Ritz
sadzi, ze kolejnoé¢ utworéw w wydaniu z 1933 r. jest nieprzypadkowa i, ze Panny
(pierwsze) zamykaja okres wczesniejszy, a Brzezina (druga) otwiera okres, w ktérym
tematem wiodacym — wedle formuty Przybylskiego — bedzie zwiazek Erosa
i Tanatosa. G. Ritz Farostaw Twasskiewics..., s. 164-168.
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(w znaczeniu artyzmu jak i formy) calos¢. W 1971 roku okazato sig, ze istnieje
trzeci element zbioru — opowiadanie Pravjaciele??.

Opowiadanie Prgyjaciele — pisze we wstgpie do niego autor — napisalem w roku 1929, to
ZNaczy juz po zaczeciu, a przed skonczeniem Brzeziny. Zostato zapowiedziane w wydaw-
nictwie razem z Brzezing. Potem opowiadanie to zostalo przeze mnie wycofane, a na jego
miejsce przyszly Panny s Wilka.??

Wycofane opowiadanie nie maskuje — w przeciwienistwie do robiacych to (przy-
najmniej czesciowo) Panien z Wilka?* — homoseksualnej treéci?>.

Wiele wskazuje na to, ze treSci zawarte w nieobyczajnym i zapomnianym przez
historig literatury opowiadaniu, zostaty przeformutowane w tekscie Panien rozsa-
dzanym od wewnatrz przez znaki represjonowanej homoseksualnosci2s.

Przypatrzmy si¢ kilku z nich. Wiktor Ruben, jak pamig¢tamy, w mtodosci spe-
dzit noc z Julia. Jaka jest jej pte¢? Tajemniczy Carpentarius, ponoc¢ przyjaciel Iwasz-
kiewicza, gdy zapytal go w 1945 roku o Jézia Swierczyﬁskego, taka uzyskat odpo-
wiedz:

Ach Jézio, to przeciez jeden ze §licznych braci Swierczyfiskich, z sasiedztwa — ,panien

z Wilka”. Julcia to Jézio, z ktérym bez stowa (podkr. — W.S.) przezytem najpigk-

niejsza przygode milosna mojego zycia. Scena w tozku $piacej Julei to zalazek calego

opowiadania. Boze, ten J6zio, céz to byl za pigkny chlopak!?”

Za meskoScia Julci przemawia fakt noszenia przez nia czerwonego krawata, sym-
bolu jawnie meskiego — fallicznego, krawata skradzionego pozniej przez Rubena.

A jednak zredukowanie Julci i innych wilkowskich panien do zamaskowanych
chtopcédw jak wymagataby tego, mozna sadzié, lektura homoseksualna wydaje si¢
niemozliwe badz, tagodniej moéwiac, interpretacyjnie jatowe:

22 Tego pelny i niezmieniony tekst ukazal sie po raz pierwszy w zbiorze Opowiadas

mugycznych, Warszawa 1971.

23 J. Twaszkiewicz Przyjaciele, w: tenze Opowiadania mugyczne, Czytelnik, Warszawa

1971, s. 7.

24 Por. G. Ritz Jarostaw Twasskiewics, s. 176-185, B. Zielifska Mrocsne scieshi posadania.
Interpretacja psychoanalityczna, w: ,,Panny 5 Wilka” Jarostawa Twaszkiewicza, s. 55-68.

25, Otrzymujemy coé w rodzaju homoseksualnych Liaisons dangereuses, ktére jednak
w rezultacie protokolarnego obiektywizowania uczué ciaza niekiedy zanadto ku
powiesci spolecznej 1 traca swa artystowska kunsztowno$¢” (G. Ritz Jarostaw
Twaszkiewicz, s. 114).

26 Ambiwalentny stosunek taczacy Panny z Prayjacidhmi ma by¢ moze podobny
charakter jak stosunek taczacy pierwotna, zamierzana i finalna, zrealizowana wersj¢
Zmowy mesczyzn, powiesci, do opisu ktdrej nie zawahalem si¢ uzyé przymiotnika:
skastracyjna”. Zob. W. Smieja Dlaczego pana powies nie jest homoseksualna? ,,Zmowa
mescgysn” J. Twasskiewicza — proba lektury, w: Literatura polska XX w. Analizy
1 interpretacje, red. M. Kisiel 1 Z. Maroszczuk, Katowice 2005, s. 12-38.

27 Carpenterius [pseud.] Panna & Wilka, »Magazyn Kochajacych Inaczej” 1992 nr 22.
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Interpretacja wilkowskich panien jako masek miodych mezezyzn, mimo mozliwych do
skonstruowania ekwiwalencji — zwraca uwage Ritz — rozmija si¢ z opowiadaniem, ponie-
waz sublimacja nie stanowi giéwnej i konstytutywnej dla sposobu narracji formy — przy-
najmniej nie w tej tatwej do rozszyfrowania postaci: jako zastapienie rzeczonych mez-
czyzn przez panny z Wilka [...] Z cata pewnoécia mozna w Pannach & Wilka dostrzec $lady
sublimacji. Nie sa one jednak elementem opisu czy narracji, lecz forma przezywania
postaci, w szczegblnoéci Wiktora.28

Sad Ritza, jakkolwiek generalnie stuszny, wydaje si¢ jednak zbyt mocny. Tekst
Panien moze by¢ interpretowany jakoteksttakze, réwnoczes$nie, row-
nolegle homoseksualny. Rzadzi nim bowiem zasada ,podwdjnego widzenia”:
to, co wynika z biegu nieopatrzonej znakami gender historii, staje si¢ takze uza-
sadnione w palimpsestowym dyskursie homoseksualnosci, ktérego Sciste oddzie-
lenie od biegu narracji — jak zobaczymy — nie wydaje si¢ mozliwe. Méwiac jeszcze
inaczej, odczytywanie opowiadania w sankcjonowany tradycja sposdb ,,kanonicz-
ny”, represjonujacy, ewentualnie ignorujacy jego homoseksualny subtekst, nie jest
odczytaniem redukcjonistycznym. Odkrycie homoseksualnych elementéw tekstu
poszerza nasza wiedze¢ o nim samym, ale nie wzbogaca jego tresciowej, filozoficz-
nej zawartosci, o ktérej, dzieki kanonicznym odczytaniom wiemy, iz dotyczy przede
wszystkim problematyki przemijania, natury pamieci, czasu.

Zatrzymajmy si¢ przy tym ostatnim pojeciu, aby zobaczy¢ jak w praktyce dziala
sformulowana wyzej zasada ,podwoéjnego widzenia”. Zamknieciu przestrzeni
odpowiada w opowiadaniu otwarcie jego perspektywy czasowej. Homoseksualne
odczytanie bynajmniej si¢ nie zamyka na fakt fundamentalnej dla tresci Panien
dyskusji z proustowsko-bergsonowska koncepcja czasu i pamigci, przeciwnie, do-
skonale w ten w interpretacyjnej tradycji spetryfikowany model odbioru tekstu
sie wpisuje.

Ruben trafia do Wilka, by ,odnalez¢ czas”, staje naprzeciwko ruben(s)owskich
kobiet, pograzonych w terazniejszoSci, biernosci, konsumpcji, a kazda z nich wy-
woluje okreslony kompleks wspomnien, odsytajac do petnej erotyzmu atmosfery
lata roku 1914. Erotyzm tamtego lata byl, dodajmy, nacechowany homoseksualno-
Scia. Stusznie zauwaza Barbara Zielinska, ze przeciez:

kazda kobieta, ktéra wzbudza choé przez chwilg jakie$ emocje Wiktora, ma w sobie cos
z chlopca, jest wiotka i zawsze w wieku, kiedy dziewczyny najbardziej przypominaja
chtopcédw, nieSmiata, troche niezgrabna, o za dtugich nogach, waska w biodrach. W opi-
sie nagiej Feli Wiktor nie wspomina kobiecych atrybutoéw jej ciata: posladkéw czy piersi
— wspomina jej szerokie biate plecy. A jak wyglada pacholecy flirt z Jola: ,dokuczali so-
bie, dawali klapsy, walczyli czasami ze soba”. Tak baraszkuja chlopcy.??

W przestrzeni czasu-wspomnienia, ktéra konstytuuje opowiadanie, doroste ko-
biety odsytaja do samych siebie sprzed okresu, w ktérym istotnie staty si¢ kobieta-

28 G. Ritz Jarostaw Fwaszkiewicsz, s. 178-179.

29 B. Zielifiska, Mroczne scieski ..., s. 58.
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mi; do momentu, gdy homoseksualne libido Wiktora mogto te obiekty obsadzic.
Doroste kobiety to obiekty zastepcze, ku ktérym skierowane Lbido skazane jest na
niezaspokojenie, tak samo jak poszukiwany czas na nieodzyskanie3°. ..

Kobietom przypada rola medidw, co jest przeniesieniem w uktad diachronicz-
ny synchronicznych uktadéw rél, z jakimi spotykamy si¢ we wczesniejszych i poz-
nych homoseksualnych opowiadaniach Iwaszkiewicza:

w sublimacyjnych historiach zwiazkéw homoseksualnych u Iwaszkiewicza nigdy wiasci-
wie nie mamy do czynienia ze zwykla gra rol — ze zwigzkiem dwoch mezezyzn. Podstawo-
wa figura jest historia trojkata, w sposob klasyczny przeprowadzona w opowiadaniach
Wieczor u Abdona czy Czwarta symfonia. Kobieta migdzy dwoma mezczyznami staje si¢
medium ich erotycznego zblizenia [...]. W opowiadaniu Zenobia Palmura moment po-
SrednioSci jeszcze si¢ poteguje, poniewaz nieodzowna par¢ mezczyzn [...] uzupeinia trzeci
aktant meski — postaé o cechach autobiograficznych, poeta Jarostaw Iwaszkiewicz. Takie
rozszerzenie konstelacji figur jest umotywowane roznorako, i zarazem ambiwalentnie.
Jest znakiem dystansu i uwiktania, czyli — znakiem sublimacji. Trzecia figura jest aktan-
tem i zwierciadfem, w ktérym przegladaja sie inni.3!

Niemoznos¢ odnalezienia czasu utraconego réwna sie niemoznosci powrotu
do pierwotnego doswiadczenia o charakterze homoseksualnym. Posrednictwo do-
rostych kobiet odsytajacych do samych siebie sprzed lat (kiedy to opatrzone byty
w imaginacji bohatera wieloma meskimi cechami) okazuje sie zawodne, cho¢ Wik-
tor, zamknawszy za soba przesztos¢, wyzwolony z niej, moze wreszcie otworzyc si¢
na swa przysztosé, ktéra daje nowe homoseksualne, wyzwolone z wilkowskich fan-
tazmatéw pozadanie, uosobione w postaci komplementujacego pigkne oczy Wik-
tora Janka, o ktérym Ruben w ostatnim zdaniu opowiadania rozmysla: ,[...] co
tam Janek w Stokroci przez te trzy tygodnie robit”32,

Odczytywanie opowiadania jako tekstu jedynie homoseksualnego polegajace
na odkrywaniu kolejnych ekwiwalencji, substytucji, niedomdéwien i znakéw be-
dzie miato charakter redukcjonistyczny, jednostronny, ideologicznie skazony. Okaze
si¢ Slepe na intencjonalnie podstawowe znaczenia utworu. Jest, oczywiscie, jako
procedura cross-reading mozliwe, ale traktowany wowczas instrumentalnie utwor
moze by¢ uzyteczny albo dla quasi-politycznego procesu »,odzyskiwania historii”,
albo dla naiwnego, ewentualnie zideologizowanego czytelnika o ograniczonych
kompetencjach. Zatozony redukcjonizm takiego odczytania uzasadniony moze byc

30 Charakterystyczne, Ze ta z panien, ktéra ma pelnié role ,magdalenki” — uosabiajaca

swa miodoscia przeszioé¢ Tunia — jest dwukrotnie, poprzez swdj chdd, jak 1 diugoséé
nog poréwnana do archaniofa z obrazu Giorgiona. J. Iwaszkiewicz Panny g Wilka, w:
tenze Opowiadania zebrane, t. 1, Czytelnik, Warszawa 1969, s. 55 1 76. Gdy
przypomnimy sobie tre$¢ opowiadania Zygfryd i zachwyty Iwaszkiewicza nad
wloskimi freskami z Ksiggki o Sycylit jawnie homoseksualna konotacja stanie si¢ dla
nas jasna.

31 G. Ritz Jarostaw Fwasskiewics, s. 100-101.

32 ]. Iwaszkiewicz, Opowiadania zebrane, s. 100.
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tylko wéwczas, gdy opowiadanie czytane jest z aksjologicznej i estetycznej per-
spektywy implikowanego »kanonu homoseksualnego”: ,It is the way they make
great writing great for them”>33.

Jesli nasza lektura ma aktualizowaé wszystkie jego sensy, mozemy opowiada-
nie czyta¢ co najwyzej w sposdb ,podwdjny”, tzn. jako opowiadanie takze,
rownoczesnie, rownolegle homoseksualne (przykiadem takiej lek-
tury jest powyzsza proba interpretacji czasowej struktury opowiadania). Wowczas,
mutatis mutandis, pte¢ Julci (i pozostalych, opatrzonych seksualna sygnatura pa-
nien) bedzie ,podwdjna” lub tez bedzie w ruchu miedzy picia, ku jakiej zdaje si¢
przychyla¢ narracja (zenska), a plcia, jaka sugeruje sposéb przezywania Wiktora
(meskos¢)34. Patrzac na to z jeszcze innej plaszczyzny: pleé panien bedzie w ru-
chu w zaleznosci od lekturowej optyki czytelnika.

Podwéjnos¢ odczytania mozliwa jest, wedtug Domagalskiego, dzigki Proustow-
skiemu charakterowi transpozycji postaci, usankcjonowanemu dodatkowo kom-
promisem z horyzontem czytelniczych oczekiwan:

Narracja w trzeciej osobie narzuca oczywisto$¢ przedstawionego $wiata, a sam narrator,
moca swego autorytetu, zakresla granice prawdziwosci opowiadanych przez siebie wyda-
rzeh. Scedowanie demiurgicznej wszechwiedzy narratora na Wiktora Rubena — z jego
bowiem pozycji przekazywana nam jest informacja o Wilkowskim $wiecie — uwyraznia
autorski dystans wobec tego $wiata, pozbawiajac go autobiograficznych odniesien. Z dru-
giej za$ strony stosowanie w narracji mowy pozornie zaleznej o charakterze personal-
nym pozwala [waszkiewiczowi na swobodne utozsamianie si¢ z gféwnym bohaterem i wy-
posazenie go w te cechy zyciorysu, ktére po odrzuceniu kiopotliwych dekoracji nadadza
jego prywatnosci charakter doswiadczeh uniwersalnych.33

Owa niewykluczajaca podwdjnos¢ jest mozliwa, dopowiada Ritz, dzigki statej obec-
nosSci narratora ,neutralnego, cho¢ zblizonego do Swiata wewnetrznych przezyc
bohateréw; narratora, ktéry opowiada o pracy wspomnieniowej Wiktora, jak o psy-
chologicznym problemie mezczyzny przezywajacego zyciowy kryzys”36.
Komunikowanie pozadania homoseksualnego umozliwia mobilna, obiektyw-
na, lecz otwarta na wszelka subiektywnos¢, realistyczna, lecz symbolizujaca, opo-

33 J. Stockinger, hasto: Reading..., s. 544.

34 Dawniejsi interpretatorzy nie wykraczali — wedtug J. Domagalskiego — poza
»pewne” granice na skutek yinterpretacyjnych zahamowan (zrozumiatych niekiedy
metodologicznie i moralnie)”. J. Domagalski Proust w literaturze polskiej do 1945
roku, Wydawnictwo [BL PAN, Warszawa 1995, s. 119. Ktadaca najsilniejszy nacisk
na homoseksualno$¢ interpretacja Zielifiskiej, cho¢ unika prymitywnego
biografizmu, dowodzi, wbrew sobie, Ze jednostronna interpretacja tekstu jako
tekstu homoseksualnego redukuje go nadmiernie. Jej warto$¢ polega na wskazaniu
i przekonujacym opisaniu dotychczas stabo rozpoznanego, obrostego
biograficznymi legendami watku.

EANE Domagalski Proust..., s. 123.
36 G. Ritz Jarostaw Twasskiewics, s. 180.
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wiedziana w czasie przeszlym, lecz przyjmujaca »zaprzeszlos¢”3’, pozadajaca i neu-
tralna narracja.

Znaczonemu, ktdére ujawnia si¢ w toku narracji Panien przypisuje ona (jako
narracja i jako forma przezywania, jesli trzymac si¢ rozréznienia dokonanego przez
Ritza) nie tylko neutralne, ale rownocze$nie takze naznaczone pozadaniem signi-
fiants. Powtérzmy jeszcze raz: podwdjnosé jest kategoria konstytuujaca lekture
Panien: podwdjne czytanie znakdéw; pary w jakie uktadaja si¢ panny, opozycyjnosé
Swiata meskiego i kobiecego, podwdjnos¢ narracji oscylujacej miedzy obiektyw-
noscia i subiektywnoscia, podwdjny cel wyjazdu Rubena (Rozki, Wilko), istnienie
w czasie 1 poza nim, podw6jnos¢ wreszcie czasOéw: czasu przezywanego i czasu
wspomnienia, zwigzana z nig podwdjnos¢ portretéw kobiet, obecnych i przesziych.
Przypadek Panien z Wilka moze, przy pewnych modyfikacjach i po uwzglednieniu
nielicznych wyjatkéw, zosta¢ uogdélniony: podobne mechanizmy odnajdujemy w in-
nych utworach autora Stawy ¢ chwaly, u Jerzego Andrzejewskiego czy Mirona Bia-
toszewskiego, takze, przynajmniej do pewnego stopnia, w twérczosci Witolda Gom-
browicza. Nalezy zatem zwrdci¢ uwage, ze tworczo$¢ wymienionych autoréw nie
funkcjonowatla, ani tez nie funkcjonuje — w obrebie kanonu — jako twérczos¢ ho-
moseksualna. Lektura nakierowana na odczytywanie znakéw homoseksualnosci
jest kwestia dopiero ostatnich lat, ma charakter procedury komplementarnej i nie
doprowadzita do zadnych przewartoSciowan w obrebie kanonu. Na razie przebie-
ga niejako na uboczu, mozna zaryzykowac nawet sad, iz »lektura homoseksualna”
wylacza je poza granice kanonu. Takie wytaczenie jednak, o czym warto pamigtad,
w duzej mierze wynika z mechanizméw wpisanych w teksty, ale przede wszystkim
Z Wciaz istniejacego i okreslajacego kanon rygoryzmu aksjologicznego.

Mimo to we wspoiczesnym literaturoznawstwie perspektywy takiej lektury sa
obiecujace: obserwuje si¢ tendencje¢ do odchodzenia od ujec catosciowych, norma-
tywnych, scalajacych, nie szuka si¢ generalizacji. Jak pisze wspdlczesna badaczka:
»perspektywa feministyczna obalita mit naturalizujacy heteropatriarchat, a co za
tym idzie i oficjalny kanon, ktéry okazuje si¢ efektem kulturowej i dyskursywne;j
przemocy”38. Pole literatury zostalo rozparcelowane, a pojecie kanonu »od-natu-
ralizowane”:

stad coraz wigksza kariera komparatystyki literackiej opartej nie na tradycyjnych litera-
turach narodowych, lecz na czynnikach innego typu: na uniwersaliach zwigzanych z mi-
tami i archetypami, kreacjami podmiotu, relacjach pomi¢dzy réznymi formami przemo-
cy a jej obiektami, wreszcie na kategoriach jak pte¢ (takze kulturowa tzw. gender),
mniejszosé-wiekszo$é, natura-kultura, wielokulturowosé, etc.3?

37 Por. M. Kowalski W poszukiwaniu straconej miodosci. ,,Panny g Wilka” Jarostawa
Twasskiewicza w przekladzie Paula Cazina, ,Pamig¢tnik Literacki” 2000 nr 1,
s. 161-179.

38 Por. L. Iwasiéw Wokdt pojec..., s. 105.

39 W. Bolecki Czym stala sig dsis historia literatury. Referat wygloszony na Zjesdszie
Polonistow ,,Wiedza o literaturze 1 edukacja”, w: Wiedza o literaturze, s. 56.
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Takie rozmnozenie literaturoznawczych punktéw widzenia doprowadza do sytu-
acji, w ktérej w miejsce kanonu ogdlnego powstaja na jego wzor nowe kanony par-
tykularne i ,,0 ile reguly i kryteria w ogladzie globalnym ulegaja pewnemu poluzo-
waniu, metodologie antycentralistyczne redaguja stowniki, encyklopedie i kanony™#.

Uporzadkujmy teraz, najwyzsza ku temu pora, rozbiegajace si¢ watki. Termin
»literatura homoseksualna” czy tez ,nurt homoseksualny” stosowany do literatury
dwudziestolecia, a takze zdecydowanej wigkszosci literatury okresu powojennego,
ktérej przypisano status kanonu literackiego stanowi¢ bedzie niewatpliwe nad-
uzycie, gdy bedziemy stosowac go w rozumieniu historycznoliterackim czy tez
(tym bardziej!) genologicznym. CzestotliwoS¢ pojawiania si¢ i strukturalna powta-
rzalno$¢ sposobdw organizacji i lokalizacji w dziele watkéw homoseksualnych,
a takze mozliwo$¢ okreSlenia zasad ich ewolucji na przestrzeni okresu, ktérego
ramy czasowe okreSlitbym na lata 1917 (powstanie Efebosa K. Szymanowskiego)
— 1980 (tomik Kosmopolites Grzegorza Musiala) nie da sie jednak calkowicie zig-
norowaé*!. Podniesieniu wagi tych marginalnych zagadnien sprzyjaja zreszia

40 Por. tamze.

41 Mozna wykazaé kilka wyréznikéw literatury tego typu, nie moga jednak byé

catkowicie pewnym kryterium klasyfikowania tekstéw, poniewaz niektdre z nich
pojawi¢ si¢ moga w tekstach juz poemancypacyjnych. Wszystkie owe wyrdzniki
wywodza si¢ z homoseksualnego dyskursu modernizmu i, jako takie, sa dobrze
opisane w literaturze przedmiotu: 1. Obecno$¢ metafor choroby, grzechu lub
zbrodni (mi¢dzy Erosem a Tanatosem utwory o tematyce homoseksualnej zblizaja
si¢ do Tanatosa) — na przykiad w wielu opowiadaniach Iwaszkiewicza; (pamigtac
jednak trzeba, ze sa one, w nieco inny sposob, obecne takze w twdrczosdci
Nasierowskiego czy Dyckiego); 2. Aktywowanie innych niz literackie kodéw
artystycznych pseudonimujacych uczucie homoseksualne — w konkretyzacji
tekstowej moze to byé charakteryzujacy bohateréw estetyzm badz
»umuzykalnienie” na réznych poziomach konstrukeji dzieta — ,,muzycznos$é” stuzy
przekazywaniu uczué niewerbalizowalnych w jezyku (tradycja wywodzi si¢ bodajze
od Sonaty Kreutzerowskiej Tolstoja 1 zyskala duza popularno$¢ w przekazywaniu
uczué homoerotycznych — Teleny O. Wilde’a, na gruncie polskim np. Efebos
Szymanowskiego, liczne ,opowiadania muzyczne” Iwaszkiewicza. W Al fine
Musiata, Gorgcych uczynkach Jabtohskiego czy Bdlu istnienia Krzeszowca nawiazania
muzyczne maja charakter jawnie konwencjonalny); 3. Substytucja rél piciowych —
wystepuje pseudonimujac immanentna mesko$¢ postaé kobieca wyposazona

w naddatek lub niedostatek cech piciowych, Panny z Wilka, Tatarak, Zmowa
mezczyzn Iwaszkiewicza, ,nowoczesna pensjonarka” w Ferdydurke; 4. Statystycznie
wigksza niz w nastgpnym okresie obecnos¢ ,nowych polaryzacji”, o ktoérych

E. White pisze: ,Najbardziej oczywista réznica (migdzy homo-

1 heteroseksualizmem) jest to, ze heteroseksualizm uwzglednia oczywiscie obie
plcie, natomiast homoseksualizm musi nieustannie tworzy¢ nowe polaryzacje”.

W kategoriach takiej polaryzacji opisywaé mozna na przykiad cheé zbratania sig¢

z parobkiem w Ferdydurke, opozycje »,Mtodos¢ — Dojrzatosé” w Pornografit,
polaryzacj¢ spoteczna na kartach Adama Grywalda. Na gruncie polskim polaryzacja
ma czgsto charakter narodowosciowy: ,Inna kultura polskiego dworu z jego
nieobecnymi ojcami i wyimaginowana idylla wiejska nie nazywata homoseksualisty
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przemiany ponowoczesnego literaturoznawstwa i jego zainteresowanie zjawiska-
mi peryferyjnymi, pozasystemowymi. Pojecie yliteratura homoseksualna” jako
porzadkujace swobodna galaktyke heterogenicznych elementéw uzyte by¢ moze
w stosunku do literatury owego okresu jedynie wéwczas, gdy umiescimy je w po-
rzadku interpretacyjnym, a wigc gdy umieScimy je nie po stronie tekstu, ktérego
sensy niemal zawsze wykraczaja poza ,homoseksualng” kwalifikacje, lecz po stro-
nie czytelnika, ktéremu nadajemy prawo swobodnego hierarchizowania senséw
utworu, wyrdzniania tego, co w intencji autorskiej byto drugorzedne czy skry-
wane. Takie przesunigcie, konieczne w opisie literatury rodzimej, nie byto ko-
nieczne w obrebie badan literatur obcych, w ktérych kanonach watki homosek-
sualne nie sa, uzywajac terminologii Ritza, zawoalowane w tak duzym stopniu
istaja si¢ »czeScig uksztaltowanej przez te literatury samowiedzy”. Postulat
umieszczenia ,polskiej literatury homoseksualnej” w polu czytelniczych kom-
petencji wiaze si¢ z ryzykiem lektury zideologizowanej, przeinaczen, zwichnie-

po imieniu [...]. Wizerunek homoseksualisty konstruuje si¢ w zapozyczonych

z zewnatrz obrazach dekadenta, dandysa czy pisarza”; 5. Homoseksualno$¢ to —
w estetyce modernistycznej — ,mito$é, ktéra nie Smie wyjawié swego imienia”
totez proby jej wyrazenia sytuuja si¢ na granicy literackosci, subwersywny
tadunek przez nia niesiony skutkuje wpisaniem w strukture tekstu, badz Swiata
w tekscie przedstawionego, elementu destrukeji. Destrukeja tekstu:
homoseksualne pozadanie nie daje si¢ opowiedzieé, dyskurs ulega rozpadowi,
rozwarstwieniu. Do$wiadczany na przyktad w licznych tekstach Iwaszkiewicza
(na przykiad opowiadanie Prgyjaciele, niezrealizowany zamiar napisania powiesci
homoseksualnej, jaka miata by¢ Zmowa mesczyzn, w powieéci Macha. Destrukcja
$wiata: destruktywny wplyw homoseksualnego pozadania na $wiat przedstawiony
tekstu obserwowany by¢ moze w wielu tekstach tego okresu: w Cieniach
Iwaszkiewicza, Bramach raju Andrzejewskiego, trzeciej czesci Ferdydurke,
Pornografii, Trans-Atlantyku Gombrowicza; 6. Obecny w literaturze
zachodnioeuropejskiej watek mizoginistyczny, w utworach polskich z poczatku
omawianego okresu nie pojawia si¢. Polska specyfika jest anachroniczne
aktywowanie tego watku w epoce pdézZniejszej: mam tu na mysli przede wszystkim
niezbyt pochlebne wizerunki kobiet w tworczosci Grzegorza Musiata;

7. Poczatkowo uzycie elementéw estetyki homoseksualnej jest raczej intuicyjne

i przypadkowe. Brak ,,stylu odbioru” literatury homoseksualnej sprawia, ze
literatura ta nie wytwarza zadnej wspolnej ,tradycji kluczowe;j”;

8. Chronologicznie najpdzniej pojawiajacym si¢ elementem tradycji
modernistycznej; elementem, ktéry w pewien sposob stoi w opozycji wzgledem
wyzej wymienionych, jest strategia obiektywizacyjna. O homoseksualnosci mowi
si¢ w sposOb otwarty, jawny, sine ira et studio, na przyktad w Idzie skaczqc po gdrach
czy Miazdze Andrzejewskiego. MOwienie to jednak jest estetycznie 1 poznawczo
jalowe, recenzenci (na przyktad Z. Katuzynski w ,,Polityce”) wytkna
Andrzejewskiemu, ze tematyka homoseksualna pojawia si¢ jako obliczona na
wywolanie skandalu, i, co za tym idzie, do skandalicznego wymiaru okrojona.
Swego rodzaju wypaczeniem tej strategii sa powiesci Tadeusza Gorgola czy
Antoniego Romanowicza.
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cia wymogo6w interpretacyjnej rzetelnosci. To niewatpliwie prawda, takie ryzyko
istnieje, lecz w sukurs obroficom ,obiektywnosci” ida wypracowane procedury
badawcze i ,zadomowiona” w literaturoznawstwie metodologia gender. Najlep-
szym przyktadem jej usciSlajacego i normotwoérczego dziatania w praktyce sa
nowatorskie interpretacje prozy Iwaszkiewicza i Andrzejewskiego piéra Germa-
na Ritza.

Znaczenie pojecia yliteratury homoseksualnej” ulokowanego po stronie czy-
telnika i jego strategii lekturowej, ale posiadajacego istotny walor taksonomiczny
w stosunku do tekstu i kanonu tekstéw, nie wyczerpuje si¢ w tych dwu obszarach.
Uzasadnieniem jego metodologicznej funkcji moze by¢ oferowana przez nie inau-
guracja spdjnego obszaru badah wykraczajacego poza literacki kanon ogdlny i za-
kreSlone wyzej granice chronologiczne. Wyrysowuje ono kontinuum mie¢dzy teksta-
mi ,homoseksualnymi” (w rozumieniu ,porzadku interpretacji”) i tekstami
homoseksualnymi (w rozumieniu ,porzadku historycznoliterackiego”), a poprzez
to pozwala wreszcie ujac »problem homoseksualnosci” w polskiej literaturze nie
przez nieprzejrzysty i niejasny w polskich warunkach schemat ,,przedemancypa-
cyjne — emancypacyjne — postemancypacyjne”, ale przez inny schemat ,,zewnetrz-
ne — wewnetrzne”, w ktérym ,,zewnetrzne” polega na scedowaniu trudu odczyta-
nia ukrytych znaké6w homoseksualno$ci na czytelnika, a ,wewnetrzne” na
bezposredniej homoerotycznej deklaracji piszacego pomiotu. Na czym polega owo
kontinuum i dlaczego jego wyrysowanie jest tak wazne?

Okoto roku 1980 zaczyna powstawad literatura homoseksualna, wobec ktdre;j
»podwojny” sposdb czytania tekstéw homoseksualnych przestaje by¢ funkcjo-
nalny, homoseksualnos$¢ przekracza bowiem prég wypowiedzenia i staje si¢ naj-
wazniejszym, walczacym o wlasna autonomie¢ przedmiotem opisu i sposobem
przezywania. Wymuszajace zmiang czytelniczego nastawienia przejScie zyskuje
najjaskrawszy wyraz w poetyckiej i prozatorskiej tworczosci Grzegorza Musiata
reinterpretujacej »sublimacyjne”, ,przedemancypacyjne” pisarstwo Gombrowi-
cza. Doswiadczenie homoseksualne, ktére u autora Trans-Atlantyku wyraza sie
potstéwkami, niejasno, zostaje rozpuszczone w tematyce ,Miedzyludzkiego”,
pseudonimowane jest przez abstrakcyjng ,Mlodos¢”, u Musiata ulega konkrety-
zacji, ujednoznacznieniu, wyraza si¢ niemal z pelna eksplicytno$cia. Przede
wszystkim do inwentarza watkéw Gombrowiczowskich nalezy kreacja autobio-
graficznego narratora wczesnej prozy bydgoskiego autora, ktéry podobnie jak
Gombrowicz czyni »potowiczne konfidencje”*2, zbudowany jest na sprzeczno-
Sciach wewnetrznych, kreuje si¢ na ,intelektualiste pogranicza” (w wypadku
narratora Musiala sg to pogranicza w geograficznym i temporalnym znaczeniu —
jego bohater zyje na pograniczu epok). Taki skomplikowany bohater-outsider
nieakceptujacy otaczajacych go stereotypdéw myslowych nie jest wyjatkiem w pro-
Zie omawianego okresu, przeciwnie, jak zapewniaja w swej monografii Piotr Sli-
winskii Przemystaw Czaplifiski, jest on reprezentatywny dla wielu utworéw z nur-

42 W. Gombrowicz Dsziennik III, 1961-1966, s. 210.
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tu tzw. ,nowej prywatnosci”®. Tym, co niewatpliwie stanowi o wyjatkowosci
Musiala, jest — wywiedziona z tradycji Gombrowiczowskiej, cho¢ nie tylko z niej
(wspomnijmy w tym miejscu dobrze rozpoznana estetyke dandysowska) — in-
tymna homoseksualnos$¢ jako ,obszar autentycznosci” bedaca podstawa krytyki
kultury oficjalnej i formy narodowej. Owa wyrézniajaca bohatera tej prozy, ale
takze podmiot liryczny wierszy, homoseksualna intymnos¢ poszukuje miejsc
swojej ekspresji i identyfikacji w trzech rejonach: pierwszym z nich sa homo-
seksualne miejsca spotkan (parki, kluby nocne, szalety publiczne), drugi jest
wynalazkiem samego Musiata: to $wiat estetyki kamp (ktéra konkretyzuje si¢
poprzez plyty Zarah Leander, Bessie Smith, $wiat przedwojennych kabaretéw),
trzeci natomiast to wielkie metropolie europejskie, Londyn i, przede wszystkim,
Berlin (tomik Berliner Tagebuch).

Oprécz tworczosci Musiata z bezpoSrednia tematyzacja centralnego motywu
homoseksualizmu spotykamy si¢ w utworach Marcina Krzeszowca, Witolda Ja-
btonskiego, w Rudolfie Mariana Pankowskiego, w wi¢ziennych narracjach Jerzego
Nasierowskiego, w opowiadaniach Juliana Stryjkowskiego, czy w nastepnej deka-
dzie, w liryce Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego.

We wszystkich z nich stwierdzamy jakosciowa i iloSciowa zmian¢ w stosunku
do utwordéw wchodzacych do kanonu literackiego. Przede wszystkim, homoseksu-
alizm wyrazany jest w nich bezposrednio (brak lub ograniczenie obecnosci subli-
macji) i staje si¢ centralnym motywem (czesto stanowiacym refleks biograficzne-
go doswiadczenia autora) utworu, motorem akcji, ogniskows lirycznego wyznania.
Fakty te, cho¢ znaczace, nie pozwalaja jeszcze sytuowac tych, pozostajacych poza
oficjalnym kanonem, utwordéw w obrebie ,literatury homoseksualnej” w rozumie-
niu porzadku historycznoliterackiego. Przeciwko temu przemawia réwniez ich
adres czytelniczy, ktéry w zadnym wypadku nie jest ograniczony do (nieistnieja-
cych wszak wowczas!) szeroko pojetych Srodowisk homoseksualnych. Tym, co na
taka klasyfikacje pozwala i co taczy te réznorodna i o réznej wartoSci literature,
sa, jak przypuszczam, narodziny poczucia istnienia historycznej i literackiej tra-
dycji zawoalowanego méwienia o homoseksualnosci, $wiadomos¢ istnienia bez-
posrednich i bliskich literackich antenatéw, przede wszystkim Gombrowicza, ale
takze Iwaszkiewicza czy Karola Szymanowskiego, ktoérzy wykreowali swego ro-
dzaju ,tradycje kluczowa”, do ktérej autorzy moga si¢ odwolywal, z ktéra moga
graé, wchodzi¢ w dialog, z ktérej matecznika moga wypuszczac si¢ w nieznane,
ktéra wreszcie moga kontestowac:

spotykamy si¢ noca bez pytan bez
dobrych rad
jak ryby bez radosci 1
goryczy karol
marcel jarostaw

43 Por. P. Czaplifiski, P. Sliwifiski Literatura polska 1976-1998. Przewodnik po prozie
1 poezji, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2000, s. 57.
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pigkni bezimienni pod

ogtuchtym niebem

[...]

Grecjo Grecjo c6zes uczynita

Obudziwszy nas wsrdd oliwkowych gajow

W ramionach pasterzy ktérzy byli bogami — 44

Po roku 1980 dochodzi wigc do najistotniejszej zmiany: konstytuuje si¢ ,literatu-
ra homoseksualna” w nowym, historycznoliterackim, znaczeniu tego terminu, cho¢
od razu trzeba zaznaczy¢, ze »literatura homoseksualna” nie moze by¢ w zadnym
razie pojeciem genologicznym i 0siag$¢ moze w porzadku historycznoliterackim
jedynie pod warunkiem przyswojenia terminu przez porzadek interpretacyjny, gdyz
w momencie swoich narodzin nie dokonuje takiego samorozpoznania, ktére na-
rzucone jej moze by¢ jedynie ex post. Byé moze owocnym dla tej dyskusji bytoby
poszukanie analogii w literaturoznawstwie feministycznym, wokoét ktérego i w ob-
rebie ktérego toczyly si¢ podobne spory na temat ,literatury kobiecej” i jej kano-
nu. Wraz z tym procesem da sig¢, rowniez ex post, zauwazy¢ ,odklejenie” nowego
kanonu ,literatury homoseksualnej” od kanonu ogdélnego: choé na przyktad w przy-
padku tworczosci i strategii pisarskiej Musiala istniala szansa zajecia istotnego
miejsca w gldéwnym nurcie literatury, zostaje ona jednak zaprzepaszczona. Utwo-
ry »kanoniczne” w obrebie yliteratury homoseksualnej” nie wpisuja si¢ bynajmniej
do kanonu ogdlnego. Najlepszymi przyktadami sa wazne z punktu widzenia ,ka-
nonu homoseksualnego”: Rudolf Mariana Pankowskiego® i cata wtasciwie twoér-
czo§¢ Musiala — przyczyna ich marginalizacji w kanonie og6élnym nie jest, co moz-
na by zarzuca¢ innym utworom prezentujacym do$wiadczenie homoseksualne,
niska wartos¢ artystyczna, ale arbitralnos$¢ przyjetych kryteriéw wartoSciowania
odrzucajacych niemal automatycznie niewatpliwe noovum, jakim jest literacka eks-
presja i reprezentacja doSwiadczenia homoseksualnego na gruncie polskim.

44 G. Musiat Samotni mescgyént, w: tenze Praypadkowi swiadkowie zdarzen, Czytelnik,
Warszawa 1986, s. 43.

45 Przypadek recepcji tej powieci jest znamienny. Na polskim rynku wydawniczym

pojawia si¢ w 1985 r. 1 zostaje dosé chlodno przyjeta przez 6wezesna krytyke,
natomiast szybko zyskuje uznanie homoseksualnych czytelnikéw. Oddajmy glos
samemu pisarzowi: »Napadnieto ja (Rudolfa — W.S.) z powodu tej sachodniosci, kidrg
probujq nas epatowac niektdrzy pisarze. [...] Bylem catkowicie nie$wiadomy, ze
odebrali ja (polscy homoseksualidci) tak zyczliwie. Dowiedziatem si¢ o tym dopiero
w Poznaniu w czasie Dni Dramatu i Teatru Emigracyjnego, kiedy podszedt do mnie
mtody krytyk, poprosit o wywiad i pod koniec dorzucit: W pewnych kregach pariski
Rudolf jest ksiqskq oczywiscie wszysthim gnang i bardzo cenionq. Wtedy jeszcze nie
rozumiatem, co znacza pewne kregi. Jakis czas pdzniej otrzymatem numer
miesigcznika gejow polskich Inaczej, i znalazlem tam imi¢ i nazwisko mojego
dziennikarza; z duza sympatia przeczytatem jego tekst mi po$wigcony”.

K. Ruta-Rutkowska Rosmowy g Marianem Pankowskim, Warszawa 2000, s. 132.
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Ten sam skutek, a wiec ,odklejenie” sie »kanonu homoseksualnego”*6 wynika
jednak z innych przestanek i przebiega w innych warunkach niz w przypadku li-
teratur zachodnioeuropejskich. Przede wszystkim dokonuje sig, jak sadze, gwal-
towniej: w polskich warunkach ma charakter nowosci niemal absolutnej, w wa-
runkach literatur zachodnich jest przygotowywane przez gleboko zakorzeniona
tradycje prezentowania doSwiadczenia homoseksualnego w obrebie kanonu og6l-
nego. Po drugie, doSwiadczenie homoseksualne w warunkach polskiej kultury
pojawia si¢ w sposéb zupelnie nieoczekiwany rozbijajac aksjologicznie utrwalone
binarne schematy poznawcze dominujace w recepcji literatury: ,niezalezny — li-
cencjonowany”, »nieztomny — koniunkturalny”, »,nielegalny — legalny”, ,emigra-
cyjny — krajowy”, »tradycyjny — modernistyczny”, ,narodowy — internacjonali-
styczny”, »religijny — agnostycki”. Wszystkie one, zauwazmy, maja charakter
»wysoki” — konflikty wartosci rozgrywaja si¢ zawsze w najwyzszych rejestrach ak-
sjologicznych w kategoriach jednostkowych i spotecznych, rzadziej artystycznych,
opozycje ksztaltuja si¢ na osi ,dobry — zly” albo ,bialy — czarny”, ale nie na linii
»gora — doét”,; a te wertykalna o$ konfliktu aksjologicznego przynosi ze soba ,lite-
ratura homoseksualna” atakujac z pozycji »dotu” (cielesnosci, seksualnosci, »na-
tury”) elementy ideologicznej »gory” (duchowos$¢, idea, poswigcenie, ,kultura)
bez wzgledu na ich auto- irozpoznanie na osi horyzontalnej, ktérej skrajnymi
punktami sa wyzej przedstawione antytetyczne pary wartosci*’. Polska ,literatura
homoseksualna” lat 80. zaatakowata narodowa ,wspdlnot¢ wyobrazona” i jej na-
stawiong na zbiorowos¢ strukture etyczna, a nie, jak ma to miejsce na Zachodzie,
moralnos¢ mieszczanska, a w jej perspektywie etycznej, bardziej nastawionej na
jednostke, aksjologiczna oS ,gora — dot” ksztattuje si¢ znacznie wyrazniej, dzieki
czemu tamtejsza yliteratura homoseksualna”, przy calej swej niewatpliwej sub-
wersywnosci, nie rozbija podstawowego dualizmu etycznego, lecz si¢ w nim umiej-
scawia. Stad wynika radykalna ,Inno$¢” polskiej yliteratury homoseksualnej”
i mniejsza niz ma to miejsce w przypadku literatur zachodnich waga (i ostros¢)
bezposrednio zwiazanego z przemianami moralnosci mieszczanskich spoteczenstw
Zachodu schematu ,przedemancypacyjne — emancypacyjne — postemancypacyj-
ne”. To majace pozaliteracka geneze rozrdznienie jest znacznie mniej przydatne
na gruncie polskiej literatury homoseksualnej, ktéra podlega bardziej niz jej za-
chodnie odpowiedniczki spotecznej alienacji wtasnie na skutek kontestacji etycz-
nego schematu. W obrebie literatury polskiej wyrazniejsze jest proponowane przeze

46 Samo yodklejenie” jest faktem, natomiast kwestia oceny czy mialo ono charakter
rewolucyjny czy ewolucyjny, odkrycie calej jego mechaniki i chronologii jest wciaz
kwestia otwarta. Prezentowane przeze mnie stanowisko nie jest niczym innym jak
hipoteza badawcza.

47 Najjaskrawszym tego przykiadem jest Rudolf Mariana Pankowskiego, w ktérym

uformowany przez polska kulture $wiatopoglad narratora ulega przewartosciowaniu
po zetknigciu z reprezentujacym spoleczne i kulturowe ,,doly” niemieckim
homoseksualista.
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mnie rozréznienie na literature ,homoseksualna” przypisana porzadkowi inter-
pretacji i »literature homoseksualna” przypisana porzadkowi historycznoliterac-
kiemu (co dokonuje si¢ jednak poprzez, nie zapominajmy, fakt jej wtérnej inter-
pretacji) wraz z cezura przypadajacego okoto 1980 roku rozszczepienia kanondéw.

W sytuacji owego rozszczepienia Panny z Wilka przynaleza do kazdego z nich,
ale za kazdym razem sa to »inne” Panny. Ow dualizm, co staje sie jasne w Swietle
powyzszych wywodoéw, nie wystepuje z takim natezeniem w literaturach obcych,
w ktoérych wigkszy jest wspdlny obszar obu kanonéw.

Ostatnie zagadnienie to kwestia lokalizacji najnowszej tworczosci homoseksu-
alnej/gejowskiej, na ktéra skiadaja sie w gléwnej mierze ironiczne Lubiewo Mi-
chata Witkowskiego i gejowskie fabuty Bartosza Zurawieckiego Trzech panow w toz-
ku nie liczqc kota i Erotica alla polacca. Recepcja wzmiankowanych utwordw stanowi
przyktad przewartoSciowan, jakie dokonatly si¢ w praktyce czytelniczej: niegdys
waskie grono ,wtajemniczonych” odbiorcéw ,przeginato” (unstraightened) lekture
opowiadan Iwaszkiewicza, by wydoby¢ z nich skrzetnie ukryte tresci, dzi$ za$ ni-
szowa tematyka staje si¢ interesujaca dla masowego czytelnika, ktérego wrazliwo-
§ci odpowiada ,pedalska” (queer) tematykas, co dokumentuja liczne $wiadectwa
recepcji utworéw miodych pisarzy (recenzje, omdéwienia itp.). Nieoczekiwana po-
pularno$¢ tego typu literatury moze stanowi¢ przestanke do wnioskowania, zZe
pojawienie si¢ partykularnego kanonu literatury homoseksualnej/gejowskiej nie
jest niczym wiecej jak tylko etapem wiaczania tekstow reprezentujacych doswiad-
czenie homoseksualne do gtéwnego nurtu literatury (a w perspektywie do kanonu
ogdlnego), ktdérego sztywne aksjologiczne ramy nie wytrzymuja konfrontacji ze
Swiatem wartosci spotecznych ,,ptynnej nowoczesnosci”. Za pewnego rodzaju przy-
gotowanie do tego »,rozpuszczenia” mozna uznac tez coraz czestsze pojawianie sie
tematyki homoseksualnej w utworach spoza ,homoseksualnej niszy” (A. Stasiuk,
1. Villquist, R. Ziemkiewicz)%.

48 Por. Stockinger, hasto: Reading...

49 Nie nalezy stad jednak wyciaga¢ wniosku, ze przemiany kulturowe i obyczajowe
ostatnich lat doprowadza do reinterpretacji tekstow nalezacych kanonu ogdlnego
w duchu ,lektury homoseksualnej”. Uniemozliwia to, jak sadze¢, sama — oporna —
materia tych dziet.

115



16

Szkice

Abstract

Wojciech SMIEJA
Unaffiliated researcher

The Canon and Canons, or, How to Understand
the Notion ‘Homosexual Literature’

The article discusses the thesis (as postulated by G. Ritz, among others) affirming the
presence of ‘homosexual tests’ in the Polish literary canon. Discussed is the way in which
the terms ‘homosexual literature’ and ‘literary canon’ function, as well as their reciprocal
associations. ‘Homosexuality' of a literary piece is discussed against a comparative back-
ground and using specific literary examples, in reference to the findings of international and
Polish literary studies. The author comes to the conclusion that the notion ‘homosexual
literature’ is situated in an interpretative (rather than literary-historical) order and outside of
the literary canon as a traditional concept, whilst not precluding the occurrence of a sepa-
rate, ‘particular’ canon of ‘homosexual/gay literature’.



