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QOd literatury do somatoestetyki.
Z Richardem Shustermanem
rozmawia Wojciech Mateck

WojctecH MArECKT: Jako ze wywiad ten przeprowadzany jest dla ,Tekstéw Dru-
gich”, ktére mimo swego interdyscyplinarnego charakteru sa zasadniczo czasopi-
smem poswigconym problemom teorii i krytyki literackiej, chciatbym wyjsé¢ od
pytania o miejsce literatury w tworczosci naukowej pana profesora. Zaczal pan
swoja kariere jako filozof, dla ktérego literatura stanowila bardzo istotny temart;
panskie pierwsze artykuly poruszaja takie kwestie, jak natura literackosci czy wi-
zualne walory dziet literackich!, pierwsza ksiazka dotyczyta generalnych proble-
méw krytyki literackiej, za§ kolejna poswiecona zostata T.S. Eliotowi?. Ogélnie
rzecz biorac, tematy literackie pojawialy si¢ w pana pracach dos¢ czesto az do
konca lat 90., ostatnio jednak przestal sie pan zajmowa¢ literatura, koncentrujac
si¢ miast tego na filozofii ciata. Czy jest jakas szczegdlna przyczyna tej zmiany
w panskich zainteresowan naukowych?

RIcHARD SHUSTERMAN: Aby odpowiedziec na to ciekawe dla mnie osobiscie py-
tanie, musze zwrdcic sie ku genealogii mojego zainteresowania literatura. Zosta-

1 Zob. R. Shusterman The Anomalous Nature of Literature, »,British Journal of
Aesthetics” 1978 nr 18; Aesthetic Blindness to Textual Visuality, ,Journal of Aesthetics
and Art Criticism” 1982 nr 41 [wszystkie przypisy pochodza ode mnie — W.M.].

2 Zob. R. Shusterman The Object of Literary Criticism, Rodopi, Amsterdam 1984;
T 8. Eliot and the Philosophy of Criticism, Duckworth and Columbia University Press,
London and New York 1988.
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tem wyksztatcony jako estetyk w duchu filozofii analitycznej i bratem bardzo na
powaznie wittgensteinowska i analityczna krytyke estetyki jako dziedziny, ktdrej
zaszkodzita tendencja do nadmiernego uogdlniania (ignorujacego specyfike po-
szczegdlnych form tworczosci artystycznej oraz prowadzacego do pustych, uni-
wersalnych formul, ktérych zadaniem ma by¢ okreslenie, czym jest sztuka jako
taka). Miatem wrazenie, ze chaotyczno$¢ oraz pewnego rodzaju nijakosé, metnosé
i bezuzyteczno$¢ tej dziedziny wynikalty w sporej czesci z tego rodzaju generaliza-
cji. Bytem zatem przekonany, ze aby uprawiac estetyke w sposob klarowny, rze-
czowy i inteligentny, nalezy zacza od jakich$ wezszych ram, a dopiero péZniej
mozna przejs¢ do spraw ogdlnych — a nie wychodzi¢ od ,,sztuki” w ogdle, ktéra, co
by nie méwid, jest pojeciem bardzo niejednoznacznym, o skomplikowane;j historii
siegajacej zarania nowoczesnosci (zasadniczo XVIII wieku, a potem wieku XIX
z jego koncepcja sztuki dla sztuki). Sadzac, ze lepiej obra¢ za punkt wyjscia jakas
wezsza dziedzing, w naturalny sposéb skupitem sig¢ na literaturze, bo miatem w tym
zakresie specjalistyczna wiedze. Zawsze bytem przekonany, ze filozofowie powin-
ni badac to, na czym znaja si¢ najlepiej, ze wiedza empiryczna odgrywa jakas role
w filozofii, wreszcie, ze nie powinno si¢ moéwic o sztuce wylacznie w kategoriach
abstrakcyjnych formutek, takich jak ,x jest y” — Ze trzeba mie¢ jakas szczegdtowa
wiedze. Literatura za$ byla tym, na czym znatem si¢ najlepie;j...

W.M.: Bo pana przedmiotem kierunkowym podczas studiéw byto literaturo-
ZNawstwo. ..

R.S.: Tak jest. Kiedy studiowalem w Jerozolimie, moimi przedmiotami Kie-
runkowymi byly literaturoznawstwo i filozofia. Dlatego tez swoje teoretyczne do-
ciekania estetyczne zaczalem od krytyki literackiej, cho¢ wiele z argumentéw za-
wartych w mojej pierwszej ksiazce mozna réwniez odnie$¢ do krytyki pozostatych
sztuk. Z metodologicznego punktu widzenia wydawato mi si¢ jednak, ze lepiej
bedzie zaczal od literatury, jej teorii oraz krytyki literackiej, ktére juz same w so-
bie stanowia wystarczajaco szeroka dziedzing estetyczna. W kazdym razie istniaty
pewne praktyczne przyczyny, dla ktérych skupitem si¢ na literaturze w poczatko-
wym etapie mojej kariery.

W.M.: Ale pdzniej, jeszcze w Estetyce pragmatyczne na przyklad, znajdujemy
jednak dwa obszerne rozdzialy poswiecone interpretacjiz.

R.S.: Tak, chodzi mi o to (by wréci¢ do poczatkowego pytania, dlaczego porzu-
citem temat literatury), ze nie wydaje mi si¢, zebym rzeczywiscie to zrobit. To

3 Zob. R. Shusterman Pragmatist Aesthetics. Living beauty, Rethinking Art, Blackwell,
Oxford 1992, rozdz. 41 5 poszerzone. (Pierwszy z nich, zatytutowany Pragmatism and
Interpretation, nie zostal wiaczony do polskiego wydania. Zob. tez wyd. 2
rozszerzone, Rowman & Littlefield, New York 2000). Wydanie polskie: Estetyka
pragmatyczna. Zywe pigkno 1 refleksja nad sztukq, przet. A. Chmielewski i in.,
Wydawnictwo UWr., Wroctaw 1998.
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znaczy, pisuje obecnie o Montaigne’u?, pisuje o Emersonie’ i to, czy uznamy ich
tworczos¢ za literacka, zalezy wytacznie od naszego sposobu konceptualizowania
»literatury”. Nie pisz¢ juz za duzo o poezji, nawet o poezji rapu (z czego bylem
znany); nigdy nie pisalem specjalnie obszernie o beletrystyce, ale sadze, Ze sporo
z tekstow filozoficznych, ktdrymi si¢ zajmuje, to w pewien sposdb literatura. Dzieta
Konfucjusza albo Chuang-tsu nie sg tekstami filozoficznymi w takim sensie, w ja-
kim sa nimi dzieta filozoféw analitycznych albo Kanta czy Hegla. Sa to raczej
niebeletrystyczne teksty literackie, wiec zajmujac sie nimi® nie czuje sie¢ zbytnio
oddalony od literatury. Jednym z powoddéw, dla kt6érych nie pisze o poezji i bele-
trystyce, jest to, Ze mam coraz mniej czasu na ich czytanie. Na poczatku swojej
kariery pracowalem na wydziale komparatystyki literackiej, wigc bytem bardzo
blisko literatury, wyktadajac na ten temat, ale kiedy calkowicie poSwigcitem si¢
filozofii, miatem coraz mniej okazji, by studiowad te teksty dogtebnie. W miedzy-
czasie zaszla réwniez zmiana paradygmatu w badaniach literackich: interpretacje
i analizy tekstéw literackich zostaty zdominowane przez dekonstrukcjonistyczna
logike, za$ ja nie mialem ani potrzeby, ani pragnienia, zeby pisaé w ten sposéb.
Nie chcac jednoczesnie uprawiaé ,staromodnej” krytyki literackiej, wolatem za-
chowaé swoje interpretacje dla siebie. Ale, powtarzam, gtéwnie chodzito o to, ze
miatem coraz mniej czasu, by to robi¢, w miare jak zaczatem zgtebiaé nowe tema-
ty, takie jak pragmatyzm. Inng jeszcze sprawa jest to, ze kiedy w latach 90. wsze-
dtem w muzyke rap’, bylta to wlasciwie kontynuacja mojej pracy nad literatura.

W.M.: Niektorzy krytycy oskarzali pana nawet, ze redukuje pan muzyke rap
do jej warstwy literackie;js.

R.S.: W rzeczy samej — ze redukuje ja do tekstu. Pozostajac przy kontekscie
muzyki popularnej, wspomne tylko, ze analizy muzyki country, jakie przeprowa-
dzitem w Performing Live’, réwniez mozna by uznad za dalszy ciag moich zaintere-
sowan literackich.

4 Zob. np. R. Shusterman Rozrywka — zadanie dla estetyki, w tegoz O sstuce 1 gyciu. Od
poetyki hip-hopu do filozofii somatycznej, red. 1 przekt. W. Matecki, Atla 2, Wroctaw 2007.

> Zob. np. R. Shusterman Emerson’s Pragmatist Aesthetics, ,Revue Internationale de
Philosophie” 1999 nr 207.

6 Zob. np. R. Shusterman Pragmatism and East-Asian Thought, sMetaphilosophy” 2004
nr 35.

7 Zob. rozdz. 7 Estetyke pragmatycznej oraz R. Shusterman Praktyka filozofii, filozofia
praktyki. Pragmatysm a zycie filozoficzne, red. K. Wilkoszewska, przel. A. Mitek,
Universitas, Krakéw 2005 (rozdz. 5).

8  Zob. Np. R. Berrios Review ,,Pragmatist Aesthetics Living Beauty, Rethinking Art”,
»Music and Letters” 2004 no 4.

9

Zob. R. Shusterman Affect and Authenticity in Country Musicals, w tegoz Performing
Live, Cornell University Press, Ithaca 2000.
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W.M.: Ale myslg, ze o ciagtosci takiej nie bytoby juz tak fatwo méwié w przy-
padku somatoestetyki, na ktérej w ostatnich latach skoncentrowat si¢ pan niemal
wylacznie.

R.S.: Céz, okazuje si¢ jednak, ze literaturoznawcy interesuja si¢ somatoestety-
ka. Na przyklad, kiedy w listopadzie 2007 roku pojechatem do Francji, by promo-
waé francuskie wydanie mojej nowej ksiazki Body Consciousness'?, zostatem zapro-
szony przez Centre d’Etudes Poetiques, dzialajace przy Fcole Normale Supérieure
w Lyonie, do wygloszenia wyktadéw o somatoestetyce. Jest to swego rodzaju eks-
perymentalna grupa zajmujaca si¢ poetyka, w ktérej sktad wchodza dos¢ wazni
poeci i teoretycy francuscy. Ludzie ci byli bardzo zainteresowani somatoestetyka,
chcac z jej perspektywy przyjrzec sig¢, na przykltad, poetyce tworczosci. Okazuje
sig, ze w tradycji francuskiej (o niektérych z tych rzeczy wiedziatem wczesniej,
ale z innych nie zdawatem sobie sprawy w calej rozciagtosci) wazni pisarze zajmu-
jacy sie cielesnoscia to nie tylko twércy wspoiczesni, tacy jak Blanchot czy Michaux,
ktdrzy interesuja si¢, podobnie jak Bataille, expérience-limite, uzyciem prakiyk cie-
lesnych w celu osiagniecia takich do$wiadczen oraz poezja polegajaca na zdawa-
niu z nich sprawy (chcaca je uchwy¢, nie ograniczajac si¢ przy tym do sfery poje-
ciowej). Cztonkowie tej grupy z Lyonu powiedzieli mi, ze réwniez we francuskiej
tradycji poetéw libertyfiskich (kt6éra znatem do pewnego stopnia, ale nie za bar-
dzo: Marivaux, na przyklad, jest jednym z nich) dostrzec mozna ogromny wymiar
cielesnoSci oraz wyrafinowang analize somatyczna. Oczywiscie jest jeszcze cala
tradycja Sade’a.

W.M.: Literaturoznawstwo zajmowalo si¢ tematyka ciala do§¢ intensywnie
w ostatnich dekadach, ale, jak przypuszczam, ta francuska grupa mogta zwrécic
szczegblng uwage na somatoestetyke, poniewaz podejscie tej dyscypliny filozo-
ficznej w wielu aspektach zbiega si¢ ze stanowiskiem nauk przyrodniczych: soma-
toestetyka nie traktuje ciata jako jakiego$ tajemniczego Zrodta namigtnosci, lecz
postrzega je, m.in., jako fizjologiczny, biologiczny mechanizm.

R.S.: Zgadzam si¢ z ta charakterystyka somatoestetyki, ale mysle, ze to, czym
byli oni w szczegdlnosci zainteresowani (i co jednocze$nie odréznia somatoestety-
ke od réznego rodzaju kwestii uciele$nienia w teorii literatury i literaturze) jest
jej doswiadczeniowy wymiar. Nie chodzito im o postugiwanie si¢ cialem jako me-
tafora czy symbolem (albo o analizg takich zjawisk), lecz o to, ze somatoestetyka
skupia si¢ na doswiadczeniach i praktykach cielesnych ize praktyki te odnosza
si¢ w pewien sposéb do technik kompozycji. Teza, ktéra wysuwali, brzmiala, ze
niektoérzy ze wspomnianych wyzej poetéw nie mysleli o idei ciata jako o interesu-
jacym temacie czy metaforze, lecz raczej o stworzeniu praktycznej poetyki kom-

10 R. Shusterman Body Consciousness. A Philosophy of Mindfulness and Somaesthetics,
Cambridge University Press, Cambridge 2008; por. R. Shusterman Conscience du
corps. Pour une soma-esthétique, Editions de ’Eclat, Paris 2007.
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pozycji, ktéra wychodzi od refleksji i pracy nad faktycznymi do$wiadczeniami
somatycznymi, a nie od jakiego$ konceptualnego konstruktu badz tematu czy ob-
razu, ktéry wzielo sie z innego tekstu literackiego albo z czego$ jeszcze innego.
Poetyki, ktéra bytaby prawdziwym pisaniem z ciala.

W.M.: Z drugiej strony, tego rodzaju pomysly nie sa przeciez obce teoriom
feministycznym, ktére od dawna moéwig o pisaniu ciatem. Wspominatem jednak
przed chwila o naukach przyrodniczych nie bez przyczyny. Jak mi si¢ wydaje, lite-
raturoznawcy po pewnym okresie dos¢ ozigbtych stosunkéw z naukami Scistymi
i przyrodniczymi obecnie coraz cz¢Sciej zwracaja sie¢ do nich po inspiracje¢, na przy-
ktad niektérzy teoretycy literatury bardzo interesuja sie neurologia etc.!!

R.S.: To prawda, ale by odnies¢ si¢ jeszcze do uwagi o feminizmie, chcialbym
podkreslic, ze czes¢ z feministycznych idei pisania, takich jak: ,po prostu wyra-
zasz siebie, bo jeste$ kobieta i pozwalasz Wiecznej Kobiecosci przejac kontrole na
twoim pisarstwem”, przynalezy do tzw. dyskursu tozsamosciowego, za$ tym, co
Francuzom podobato si¢ w somatoestetyce, jest jej praktyczna i doSwiadczeniowa
orientacja. Powinienem byt wspomnie¢ o tym (cho¢ dla mnie to rozumie si¢ samo
przez si¢), ze integralnym elementem somatoestetyki jest dyscyplina, wigc nie
chodzi w niej o automatyczne wyrazanie swojej cielesnoSci w swobodny, sponta-
niczny sposob przez to, ze czlowiek po prostu pozwala sobie by¢ soba, kiedy siada
i pisze — jako kobieta, gej, lesbijka czy osoba heteroseksualna. Miast tego idea
polega na tym, ze sa pewne dyscypliny oraz techniki somatycznej kontroli i anali-
zy, ktérych mozna uzy¢ do badania proceséw tworczych, ale nie tylko... Mam tu
na mysli co§, czego jeszcze nie zglebitem: istnieje spora gama potencjalnych tema-
téw badawczych zwiazanych z recepcja i czytaniem tekstéw jako fenomenem ciele-
snym. Chocby to, ze czytanie tekstéw angazuje migsnie oka. Wydaje mi sie, ze
poeci intuicyjnie igrajg z tym zjawiskiem, kiedy postuguja si¢ na przyktad specy-
ficznie ustrukturowanymi strofami, ktére maja walor wizualny.

W.M.: We wspomnianym zwrocie ku naukom przyrodniczym interesuje mnie
fakt, ze widaé go réwniez w tworczoSci pana profesora. W ostatnich latach zaczat
pan przywiazywaé do nich coraz wigksza wage, na przyktad odwotujac si¢ do neu-
rologii i psychologii ewolucyjnej, gdy chodzi o kwesti¢ przyjemnosci czy tez do-
$wiadczenia estetycznegol?.

11 7Zob. np. A. Richardson Cognitive Science and the Future of Literary Studies,
»Philosophy and Literature” 1999 no 1; N.N. Holland Where Is a Text?
A Neurological View, ,New Literary History” 2002 no 1. Zob. tez numer specjalny
»Poetics Today” (2002 no 1) zatytutowany Literature and the Cognitive Revolution,
red. A. Richardson i E.F. Steen (notabene literatura na ten temat jest zbyt obszerna,
by daé jej obraz w jednym przypisie, i, rzecz jasna, nie ogranicza si¢ do publikacji
anglojezycznych).

12 70b. np. R. Shusterman Body Consciousness..., s. 142-143, 149-151 oraz
R. Shusterman O sztuce 1 gyciu, s. 67, 214.
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R.S.: Zawsze interesowatem si¢ naukami przyrodniczymi, cho¢ nie miatem
specjalnej potrzeby powolywac si¢ na nie we wczesniejszych pracach. Nie zga-
dzam si¢ jednak z narzucaniem humanistyce jakiego$ redukcjonistycznego natu-
ralizmu; nie sadze¢ na przyklad, zeby dato si¢ wyjasni¢ kulture, ludzkie zachowa-
nie czy znaczenie dziet sztuki albo ich wartosciowanie w kategoriach czystej neu-
rologii. Nie mysle, Zze mozna okresli¢ znaczenie dziela sztuki, pytajac, co duza
grupa ludzi ma na ten temat do powiedzenia, a potem wyciagajac Srednia z ich
odpowiedzi, albo ze znaczenie to da si¢ odczytaé z encefalogramu czy za pomoca
funkcjonalnego rezonansu magnetycznego, podpinajac ludzi do specjalistycznej
aparatury. Nigdy nie przysztoby mi do glowy, by twierdzié, ze jesli wzory pobu-
dzenia mézgu w przypadku odbioru jakich§ dwoch dziet sa identyczne, to dzieta
te znacza to samo [smiech].

Wielu ludzi postuguje si¢ naukami przyrodniczymi, zeby pozby¢ sig¢ socjolo-
gii, nauki o kulturze i praktyk hermeneutycznych. Nie jest to bynajmniej moj
poglad na role¢ nauk przyrodniczych w humanistyce. Odkrycia dokonane przez te
pierwsze nie unicestwiaja tej ostatniej, nie czynia jej tez bezuzyteczng czy zbedna.
W moim mniemaniu nie jest to zreszta kwestia jakiegos albo-albo, skoro nauki
przyrodnicze jako takie sa dziatalnoScia interpretacyjna. W pewnym sensie cala ta
debata — nauki przyrodnicze kontra kultura — jest falszywa, tak samo jak falszywa
jest dychotomia natura-kultura (o czym pisalem w réznych tekstach)!?. Nasza
kultura opiera sie na naturze, ale natura jest rowniez ksztaltowana przez kulture.
Wystarczy tylko spojrze¢ na to z punktu biologii ewolucyjnej: rozmiar naszych
moézgdw powigkszyt si¢ ze wzgledu na to, ze zaczeliSmy postugiwad si¢ narzedzia-
mi i jezykiem, zas ogdlne wymiary naszych ciat zmienily si¢ ze wzgledu na nasza
kulture zywienia. Zreszta nie trzeba nawet przyjmowac skali ewolucyjnej: wezmy
cho¢by réznice pomiedzy Japonia sprzed lat 60., kiedy ludzie jedli inne potrawy,
a Japonia z epoki restauracji McDonald’sa, kiedy przeci¢tne gabaryty Japonczy-
kéw znacznie wzrosty. Rozmiar ciata, waga, wysoko$¢, gestos¢ kosci — mozna by
pomysled, ze sa to sprawy czysto biologiczne, ale sa to rowniez wytwory kultury;
kultury jedzenia i aktywnosci fizycznej, bo to, jakie i ile ¢wiczen uprawiasz, z pew-
noscia wplynie na twoje ciato, wlaczajac w to kosci. Jest to wiec falszywy spér i za-
miast si¢ wen wiklaé, nalezy raczej przygladac si¢ temu, jak biologia i kultura
wspoldziataja ze soba. To zreszta do$¢ stara idea i znalez¢ ja mozna cho¢by u Joh-
na Deweya, ktéry méwit miedzy innymi, ze natura i kultura nie sa dwiema odreb-
nymi sferami: w naturze ludzkiej lezy wytwarzanie kultury, za§ kultura ludzka
opiera si¢ na zyciu w srodowisku naturalnym. Zatem, na przykiad, sztuke charak-
teryzuja naturalne rytmy, ale nie oznacza to przeciez, ze nie ma w niej konwencjo-
nalnosci. Podobnie nie sadze, zeby istniata jakas jedna biologiczna zasada stosuja-
ca si¢ do réznych form poetyckich, bo sa one wszak réwniez wytworami historii.

13 Zob. np. R. Shusterman Convention. Variations on the Nature/Culture Theme, w: tegoz
Surface and Depth. Dialectics of Criticism and Culture, Cornell University Press, [thaca
2002.

203



204

Rozmowy

Ow stary problem relacji pomiedzy Naturwissenschaften i Geisteswissenschaften,
o ktérym moéwimy, wygenerowal pewne uparcie trwajace podzialy instytucjonalne
i dyscyplinarne. Méwi si¢ czesto o dwoch kulturach, ktére nie sa w stanie si¢ po-
rozumie¢, co by¢ moze jest kulturowym refleksem wyznawanego przez stulecia
dualizmu ciata i umystu. Dostalem niedawno diugi list od studentki kulturoznaw-
stwa z Warszawy, ktéra porzucita studia medyczne, bo uznata medycyne, przynaj-
mniej w takiej formie, w jakiej byla jej uczona, za zbyt odhumanizowana, ale kt6-
ra czuje przy tym, ze kulturoznawstwo jest zbyt naiwne i idealistyczne, bo przy-
ktada niedostateczna wage do fizjologicznego wymiaru ludzkiej egzystencji i kul-
tury. Byta bardzo zainteresowana somatoestetyka, gdyz ta dostarcza platformy
i bodZca oraz, mam nadziej¢, kierunku, w ktérym te dwa podejscia moga by¢ in-
tegrowane: oczywiscie jest sporo dobrych prac w dziedzinie fenomenologii czy
kognitywistyki, ktére réwniez probuja zintegrowa¢ nauki przyrodnicze i nauki
o czlowieku.

Moéwiac krétko, wierze, ze filozofia powinna postugiwaé si¢ najlepszymi na-
rzedziami, jakie sa jej dostepne, wlaczajac w to nauki przyrodnicze, ale takze wie-
dze¢ z zakresu nauk spotecznych. W tym aspekcie moj pragmatyzm rézni si¢ cho-
ciazby od stanowiska Richarda Rorty’ego (z ktérym poza ta kwestia mam wiele
wspolnego i ktéry miat duzy wptyw na moja mysl), bo Rorty odrzuca nauki spo-
teczne jako bezuzyteczne. Oczywiscie, tak samo jak on, doceniam literature i sztu-
ke oraz ich zdolno$¢ do motywowania, inspirowania i przeksztalcania spoteczen-
stwa. Glgboko w to wierze, ale przy tym wierze réwniez w warto$¢ nauk spotecz-
nych jako sposobu radzenia sobie z powaznymi problemami politycznymi i nie
pozwalalbym sobie, jak on to mial w zwyczaju, na sugerowanie, ze sama literatura
nas zbawi i ze dzialalnos¢ poety i krytyka literackiego czyni zbednymi ekspery-
menty socjologiczne. W tym zakresie blizej mi do tradycji Deweya i pierwszej
generacji Szkoly Frankfurckiej, a moze nawet i do wczesnego Habermasa, ktéry
doceniatl wage badan spotecznych dla rozwiazywania problemdéw socjopolitycz-
nych!4.

W.M.: Wracajac jeszcze do literatury, zgodzilby si¢ pan chyba jednak, ze pomi-
mo znaczacego zainteresowania somatoestetyka ze strony badaczy literatury, pan
sam nie probuje potaczy¢ dociekan somatoestetycznych z teoria literatury, ktéra
byta przeciez dla pana wazna dziedzina. Czy mozna to ttumaczy¢ faktem, ze teoria
literatury w ciagu ostatnich lat stracita na atrakcyjnosci? Literaturoznawcy znéw

14 Shusterman odnosi si¢ bezposrednio do mysli Szkoty Frankfurckiej, zwtaszcza
do Adorna, np. w rozdz. 6 Estetyki pragmatycznej; zob. tez Zwrot ku cielesnosct,
w: R. Shusterman O sztuce ¢ gyciu oraz tegoz Surface and Depth, rozdz. 8. Na temat
zwigzkow pragmatyzmu Shustermana (i pragmatyzmu w ogdle) z teorig krytyczna
zob. W. Matecki Toward the Aesthetics of Emancipation? Critical Theory
and the New Pragmatism, w: Nostalgia for a Redeemed Future. Critical Theory,
red. S. Giacchetti, John Cabot University Press—University of Delaware Press
Rome—Newark, 2008 (w druku).
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moéwig o kohcu czy tez §mierci teorii literatury!3, o erze postteoretyczne;j etc. Jak
pan mysli, skad te nastroje? Co by nie moéwic¢, wlatach 80. i 90. bylo to wazne
zjawisko w humanistyce, wlaczajac w to filozofi¢: na przyktad w 1986 wyszed?!
specjalny numer powaznego czasopisma filozoficznego ,I'he Monist”, ktéry byt
w caloSci poswiecony teorii literatury (zreszta pan réwniez miat swoj wktad w ten
numer)!8.

R.S.: A redaktorem tego wydania byt Rorty. W tym czasie teoria literatury rze-
czywiscie byla goracym tematem na amerykanskich wydziatach literaturoznaw-
stwa, ktére intensywnie przyswajaly sobie filozofi¢ kontynentalna, ale pamigtaj-
my, Ze sam termin ,teoria literatury” jest niejednoznaczny. Tak jak istniata teoria
literatury przed dekonstrukcja czy hermeneutyka Gadamera (wezmy na przyktad
Nowa Krytyke czy formalizm rosyjski), tak teoria literatury istnieje nadal, chod te
pierwsze dwa nurty maja juz swoj najlepszy okres za sobg. Zawsze przeciez beda
pojawialy si¢ kwestie dotyczace zasad interpretacji i wartoSciowania, kwestie toz-
samosci i statusu ontologicznego dzieta itd. W kazdym razie byt czas, kiedy de-
konstrukcja i hermeneutyka miaty wielkie powodzenie, a to za sprawa wplywu,
powiedzmy, francuskich i niemieckich idei na co§, co zasadniczo mozna by okresli¢
jako bardzo staromodny, zaSciankowy model New Criticism. Byto wiec po prostu
sporo ekscytacji, a teraz to podniecenie przygasto. Jesli chodzi o mnie, bytem bardzo
zaangazowany w problemy interpretacji, jeszcze zanim ustyszatem o Derridzie i de-
konstrukeji—a to ze wzgledu na moje zainteresowanie literatura, ale takze pewnymi
ogblnymi problemami filozoficznymi. I jesli nie pisze juz esejow na temat filozofii
interpretacji, to dlatego, ze wypracowalem w tej materii stanowisko, z ktérego jes-
tem po prostu zadowolony. Kiedy jest ono atakowane, nie czuje¢ specjalnej potrzeby
go bronié, bo wole inwestowac swoja energi¢ w nowe rzeczy.

W.M.: A moze jest tak dlatego, bo kwestia interpretacji budzi coraz mniej za-
interesowania, a wiec jest coraz mniej polemik, a tym samym mniej atakéw przy-
puszczanych na panska pozycje?

R.S.: Nie sadze, bo jesli spojrzy si¢ na przyktad na ,Journal of Aesthetics and
Art Criticism” czy »British Journal of Aesthetics”, to okazuje si¢ (co jest dla mnie
bardzo przygnebiajace), ze te same stare teorie s3 poddawane nieustannemu recy-
klingowi. Wezmy na przykiad debate na temat intencji. Wychowaltem si¢ na The
Intentional Fallacy Beardsleya, ktéry to esej napisal wraz z W.K. Wimsattem — kry-
tykiem i teoretykiem literatury. A trzeba tu wspomniel, ze w czasach, kiedy by-
tem studentem, analityczna filozofi¢ sztuki i angloamerykanska teorig¢ literatury
taczyly bardzo bliskie wiezi. Beardsley napisat ksiazke The Possibility of Criticism,

15 TH. Benton Life After the Death of Theory, »The Chronicle of Higher Education”
29 April 2005.

16 R. Shusterman Analytic Aesthetics, Literary Theory and Deconstruction, yThe Monist”
1986 no 69.
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ktéra byta zasadniczo ksiazka filozoficzna, a Morris Weitz, wielki wittgensteini-
sta, napisal ksiazke o Hamlecie — wigc w owym czasie czym$ bardzo naturalnym
byto uprawianie filozofii w odniesieniu do literatury. Kiedy pisatem doktorat
w Oxfordzie, nie miatem zadnej wiedzy na temat Derridy czy Foucaulta. Nigdy
tak wlasciwie o nich styszatem, poki nie zostalem zatrudniony na uniwersytecie
w Izraelu, i nigdy nie bratem ich na powaznie, poki nie przyjechalem do Ameryki
i nie zobaczylem, ze biora ich na powaznie ludzie tacy, jak Richard Rorty czy Joseph
Margolis. Ale, by wréci¢ do mojego argumentu na temat filozofii interpretacji
uprawianej obecnie w ramach estetyki analitycznej: ta stara debata nad intencja
zostala poddana recyklingowi, no i mamy teraz ludzi, ktérzy rozrézniaja intencjo-
nalizm hipotetycznego autora, intencjonalizm autora rzeczywistego, umiarkowany
intencjonalizm czy intencjonalizm ekstremalny. Naprawde nie interesuje mnie
wracanie do tych rzeczy, bo zadna z tych tzw. nowych idei (ktére sa tylko przetwo-
rzonymi wariantami starych pomystéw) nie naruszyta jak do tej pory pluralizmu
logicznego, ktéry ostatecznie wypracowatem w kwestii interpretacjil’. Nie mam
checi reagowac i wracaé do starych problemoéw tylko dlatego, ze jacys ludzie wciaz
o nich méwia. W gruncie rzeczy to bardzo zasmucajaca oznaka stagnacji, jesli cykle
powtdrzen w danej dyscyplinie staja si¢ coraz krdtsze. Podsumowujac — interpre-
tacja nadal jest dyskutowana w analitycznych czasopismach estetycznych, choé
mnie to juz nie interesuje.

W.M.: Ale jesli tak postawié sprawe, to filozofie analityczni odpowiedzieliby
zapewne, ze sa po prostu lepsi od literaturoznawcow, bo badaja problemy, ktére sa
»prawdziwe” i ,wiekuiste”, podczas gdy literaturoznawcy po prostu ida za moda
i potrzebuja wcigz nowych podniet: na przyktad przez pewien czas modne byto
rozwazanie poznawczego statusu interpretacji (obiektywizm, subiektywizm etc.),
co pdzniej zostalo wyparte przez kwesti¢ etyki czytania.

R.S.: Mysle, ze w szeroko pojetej filozofii problemy sa zapominane, a potem
powracaja. Ludzie nie skupiaja si¢ caly czas na tych samych zagadnieniach — na
przykiad kwestia wartoSciowania znikneta z estetyki na wiele lat, bo sadzono, ze
nie jest wystarczajaco naukowa. Wydaje mi si¢, ze w filozofii analitycznej powraca
si¢ czesto do starych probleméw w znacznym stopniu dlatego, ze ludziom brakuje
wyobrazni, zainteresowania albo energii, by penetrowac inne problemy. Nie bez
znaczenia jest tu réwniez fakt, ze zmiana przedmiotu dociekan wymaga zmiany
sposobu myS$lenia, przyswajania nowych rzeczy i zajecia pozycji poczatkujacego
ucznia, a nie autorytetu. Ponadto juz w samych ramach analitycznej debaty o in-
terpretacji jest cos, co wediug mnie jest nieproduktywne i meczace: problemy sa
zbyt czesto formutowane w nazbyt prosty i kategoryczny sposéb, na przyktad ,Czy
intencja autorska jest decydujaca, czy nie?”. I zawsze towarzyszy temu idea, ze
albo jedno, albo drugie, a nie, ze istnieje jakiS kontekst, gdzie intencja jest decy-

17 7ob. np. R. Shusterman Logics of Interpretation. The Persistence of Pluralism, w: tegoz
Surface and Depth.
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dujaca, i inne konteksty, gdzie nie jest wcale (lub prawie wcale) istotna. Wspodicze-
sna estetyka analityczna tkwi w Kuhnowskim trybie normalnej nauki, dziatajacej
w ustalonym paradygmacie, a ci estetycy po prostu nie chca zmieni¢ paradygma-
tu. Mysle, ze w literaturoznawstwie (gdzie jest wigcej zainteresowania sztuka i kre-
atywnoscia i ktére jest dyscypling opierajaca si¢ w wigkszym stopniu na wyobraz-
ni niz na generowaniu prawd) ludzi bardziej interesuje znajdowanie nowych te-
matoéw badawczych niz zadowalanie si¢ rzekomo wiecznymi prawdami. Wedtug
mnie, literaturoznawstwo jest $wiadome, ze zawsze beda sie pojawia¢ nowe gatun-
ki czy style i ze jesli chce si¢ by¢ odpowiedzialnym komentatorem kultury, a tym
wtasnie jest krytyk literacki, trzeba zywo reagowad na to, co nowe.

W.M.: No dobrze, a co jesli chce si¢ by¢ odpowiedzialnym teoretykiem litera-
tury, a wiec kims, kto, jak sadza niektérzy, powinien przypominac filozofa w tym,
co robi?

R.S.: MySle, Ze jesli chee si¢ by¢ odpowiedzialnym teoretykiem literatury, trze-
ba by¢ réwniez swiadomym tego, co nowe na polu teorii, w szczegdlnosci dlatego,
Ze teoria jest réwniez gatunkiem pisarstwa literackiego. OczywiScie, mozemy ro-
bi¢ swoje, nie baczac na to, co dzieje si¢ dookota, ale musimy dostrzegad, ze rézne
rzeczy robi si¢ na nowe sposoby, nawet jesli nie chcemy tego zaakceptowaé. Sadze,
ze filozofowie sa mniej zainteresowani tym, by badaé zmiane (to zas z kolei wiaze
sie z ich obsesja na punkcie tego, co wieczne), i czuja sie mniej zobowiazani do
tego, by zmienial stawiane przez siebie pytania stosownie do zmian zachodzacych
w przedmiocie badan.

W.M.: W artykule opublikowanym we wspomnianym przeze mnie specjalnym
numerze ,,I'he Monist” wyraza pan zdziwienie, ze literaturoznawcy nie interesuja
si¢ zbytnio estetyka filozoficzna w ogdle i estetyka analityczna w szczegdlnosci.
Jak dla mnie, uwaga ta wspoibrzmi z diagnoza wysuwanga dzisiaj przez pewnych
teoretykéw literatury (na przyktad Simona Malpasa i Johna J. Joughina), ktérzy
zauwazaja, ze od drugiej potowy lat 80., tj. czasu tzw. wojen kulturowych, este-
tyczne podejscie do literatury oraz samo pojecie estetycznosci staty si¢ podejrzane
ze wzgledu na to, ze wielu teoretykdéw przyjeto bardzo specyficzne, redukcjoni-
styczne stanowisko. Sprowadzalto si¢ ono do tezy, ze tradycyjne pojecia estetyczne
nie tylko sa (zaledwie) spotecznymi konstruktami, ale i stuza podirzymywaniu
utrwalonych (i szkodliwych) hierarchii spotecznych, a zatem nalezy si¢ tych pojeé
catkowicie pozby¢!8. Teraz za$ autorzy tacy jak wspomniani juz Malpas i Joughin
argumentujg za powrotem do estetyki; méwiac doktadniej, za jakas forma post-
estetyzmu, kt6éry uniknatby putapek redukcjonizmu socjopolitycznego, a jedno-
cze$nie nie poddalby si¢ sterylnemu formalizmowi. Co pan, jako estetyk, mysli
o tej diagnozie?

18 New Aestheticism, ed. by ].]J. Joughin and S. Malpas, Manchester University Press,
Manchester 2003.
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R.S.: Wydaje mi sig, ze przyczyna, dla kt6érej amerykanska teoria literatury nie
przywiazywala w owym czasie wagi do estetyki analitycznej, lezata w tym, ze auto-
rzy importowani przez teoretykdw literatury byli Europejczykami, ktérzy po pro-
stu nie interesowali si¢ estetyka analityczna i nie mieli na ten temat wiedzy. Mato
tego, w pewnym sensie autoréw tych importowano w jakims stopniu po to, zeby
podwazy¢ dominacje modelu nowokrytycznego, ktéry byt przeciez blisko zwiaza-
ny z estetyka analityczng. Istniaty wiec wszelkie powody po temu, zeby zignoro-
wac te estetyke, bo jesli si¢ ja bralo na powaznie, to tym samym brato si¢ na po-
waznie Nowa Krytyke i Beardsleya.

Ale to tylko jeden aspekt calej sprawy. Z drugiej bowiem strony chodzito
o to, ze estetyka traktowana byla jako co$ jednolicie kantowskiego, bezintere-
sownego i apolitycznego. WigkszoS¢ teoretykdéw literatury celowo utozsamiato
cala sfere estetyki z tego rodzaju purystycznym, formalistycznym podejsciem,
tak ze pdézniej bez problemu mozna byto wysnu¢ wniosek, ze estetyka jest z isto-
ty btedna i ograniczona, bo nie angazuje si¢ wcale w kwestie epistemologiczne,
spoteczne czy polityczne. Dla teoretykéw literatury estetyka z zasady oznaczata
formalistyczne podejscie, ktadace nacisk na jednos¢ organiczna i kontemplacje,
nic wigc dziwnego zatem, na przyktad, ze z goéry potepiano Eliota za formalizm,
cho¢ jego poglady byly w rzeczywistosci szersze i dotyczyly w sporej mierze spraw
spotecznych.

W.M.: Zreszta, jak powszechnie wiadomo, w oryginalnym zamysle Baumgar-
tena estetyka stanowita integralng czg¢S¢ epistemologii.

R.S.: No ¢6z, wigkszos¢ ludzi, ktérzy uprawiali teorig literatury na wydziatach
literaturoznawstwa, posiadata relatywnie znikoma wiedze o historii estetyki filo-
zoficznej, tak wigc gdy stykali si¢ z filozofia kontynentalna (niezaleznie od tego
czy wwydaniu Gadamera, Heideggera czy Derridy), ktéra krytykowata estetyke
Kantowska jako szczegdlny rodzaj ciasnego formalizmu, to bardzo szybko i tatwo
ekstrapolowali te¢ krytyke na estetyke w ogdle. Tak wiec ignorancja, tudziez celo-
wo znieksztalcone odczytanie tradycji, doprowadzity ich do mylacej karykatury
estetyki, a stad byt juz tylko krok do odrzucenia i zlekcewazenia calej tej dyscypli-
ny. Dodam jeszcze na marginesie, ze estetyka zyskata zla stawe nawet w obrebie
samej estetyki analitycznej (zjawisko to opisuje¢ w niektérych swoich tekstach, na
przyktad w wygtoszonym niedawno w Warszawie wykltadzie Somaesthetics at the
Limits!%). Jest wiec cata gama czynnikéw, ktére uczynity estetyke pojeciem proble-
matycznym. Ale pozostaje ona, jak mysle, pojeciem istotnym, poniewaz pojecie to
jest szersze niz nasze konwencjonalne pojecie sztuki, ponadto za$ estetyka w ja-
sny sposob wiaze si¢ z naszym zyciem, stosunkami spotecznymi, handlem, polity-
ka etc. Sadze wigc, Ze nowy estetyzm, ktdéry nie ogranicza si¢ do Kantowskiego

19 Wyktad zostal wygloszony w Centrum Sztuki Wspélczesnej na Zamku
Ujazdowskim, 5 marca 2008, 1 bedzie opublikowany w ,The Nordic Journal
of Aesthetics”.
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formalizmu i nie lekcewazy tresci poznawczych i spotecznych, to co§ bardzo po-
trzebnego. Wedlug mnie estetyka pragmatystyczna wpisuje si¢ w ten nurt i spel-
nia stawiane przezen wymogi, bo jest estetyka, ktéra ktadzie nacisk na poznanie,
funkcjonalno$¢ i idee etyczne, nie zapominajac przy tym o satysfakcjach, jakich
dostarcza forma, czy o doswiadczeniu estetycznym.

W.M.: Co ciekawe, dobrym przyktadem hurtowego odrzucenia estetyki bytby
panski wspotpragmatysta Richard Rorty, ktéry w odpowiedzi na jeden z panskich
esejéw napisat, ze nie wierzy w idee estetyki jako odrebnego pola badawczegoZ’.

R.S.: Ten tekst Rorty’ego bardzo mnie ucieszy! w tym sensie, ze moje krytyki
nigdy wczesniej nie sprowokowaly go do tak energicznej odpowiedzi w tekscie
drukowanym. Normalnie wygladato to tak, ze kiedy na przyktad skrytykowatem
go w Estetyce pragmatycznej?!, wytykajac mu wewnetrzna sprzecznos¢ jego idei roz-
szerzania i wzbogacania Ja bez prawdziwego Ja, albo sprzecznos$¢ pomiedzy tegim
poeta i ironistka, napisat mi bardzo mity list, w ktérym przyznawatl: ,No tutaj to
chyba rzeczywiscie datem plame”. Potrafit w bardzo ujmujacy sposéb powiedzieé
po prostu: »,No tak, spapralem sprawe. Powinienem byt formutowaé swoje mysli
nieco ostrozniej”, co z jednej strony dawato cztowiekowi satysfakcje, bo argument
okazywat si¢ trafiony, ale co z drugiej strony byto do$¢ frustrujace, bo sugerowato,
Ze zarzut ten niespecjalnie go poruszyl, skoro tak gtadko przyznawat si¢ do bledu.
Ale wtekscie, o ktérym méwimy, Rorty uzyt swojej najmocniejszej polemicznej
retoryki, by si¢ obroni¢ oraz skrytykowa¢ mdj projekt somatoestetyki, atakujac
przy tym samg ide¢ estetyki, do ktérej somatoestetyka miala si¢ wg niego zaliczad.
Estetycznos¢ jest niestychanie waznym pojeciem dla Rorty’ego i znajduje szero-
kie zastosowanie w jego apologii kultury literackiej i wyobrazni, ale tutaj méwi,
ze estetyka jest produktem jednego z esencjalistycznych rozréznien Kanta. Zga-
dzam si¢ z jego krytyka Kantowskiej estetyki i z antyesencjalistycznym pogladem,
wedle ktérego estetyka nie zasadza si¢ na jakiej$ pojedynczej, wspdlnej jakosci,
ktdrej posiadanie wyrdznia wszystkie (i tylko te) rzeczy, ktére nazywamy estetycz-
nymi. Ale estetyka nie da si¢ sprowadzi¢ w prosty sposéb do Kantowskiego ideatu;
znaczyla co innego dla Hegla ijeszcze co innego dla Deweya czy Nietzschego,
kazdy z ktérych chciat wyzwolic estetyke z Kantowskiego formalizmu. Nawet jesli
Kantowska estetyka byta bardzo wptywowa, koncepcja Kanta nie wyczerpuje zna-
czenia tego pojecia. Jest ono uzywane takze na inne sposoby i ma znaczenie dla
ludzi, ktdérzy nie rozumieja go w Kantowskim sensie. Nie wiem, jak to jest w jezy-
ku polskim, ale w wielu jezykach europejskich termin ,estetyczny” nie funkcjo-
nuje wyltacznie jako techniczny termin Kantowski, lecz wchodzi w sktad codzien-
nego dyskursu.

20 Zob. R. Rorty Response to Richard Shusterman, w: Richard Rorty. Critical Dialogues,
ed. by M. Festenstein i S. Thompson, Polity Press, Cambridge 2001, s. 156-157.

21 Zob. rozdz. 8 polskiego wydania Estetyki pragmatycane;.
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W.M.: W polskim jest doktadnie tak samo. Skoro méwimy o Richardzie Rorty’m,
przypomnijmy, ze zmarl on mniej wigcej rok temu, co byto i jest wielka strata nie
tylko dla pragmatyzmu, ale idla filozofii oraz humanistyki w ogdle. Rorty byt dla
pana wazna postacia z réznych wzgleddéw, wiec, chciatbym poprosi¢, zeby podzielit
sie pan z nami swoimi refleksjami na jego temat.

R.S.: Richard Rorty to osoba, ktéra wprowadzita mnie w pragmatyzm. Czyta-
tem Deweya jeszcze jako mtody filozof analityczny, wyksztalcony w Jerozolimie
i Oxfordzie, i wtedy odbieratem go jako mysliciela metnego i zawitego. Tak napraw-
de jednak nie znatem jego dziet i nie studiowalem pragmatyzmu, zanim nie przyje-
chatem do Ameryki, i to wtasnie Rorty wskazal mi wtedy droge i zachecat do dal-
szych wysitkéw w tej dziedzinie. Jak juz wspomniatem, spieraliSmy si¢ co do roz-
nych kwestii, ale w pewnym momencie przestalem go krytykowac — po czesci dlate-
go, ze zaczelo mnie to nuzyd, ale przede wszystkim dlatego, ze nie czutem si¢ z tym
specjalnie dobrze, jako ze bardzo podziwiatem go jako mysliciela i jako osobe.

Rorty byt kims§, kto méwi, zZe wierzy w autokreacje i autostylizacje, w indywi-
dualno$¢ zamiast w abstrakcje spotecznosci, i ze nie wierzy w zasady — ale tak na-
prawde sam Rorty przejawial niestychana osobista prawos¢. By¢ moze to wlasnie
dlatego, ze Rorty byt prawy z natury, nie widzial potrzeby fundowania cnotliwego
zycia na filozoficznych zasadach etycznych, do ktérych mieliby$my si¢ bezwarun-
kowo stosowad. Rorty okazywat niestychana sympati¢ i wsparcie wzgledem ludzi
ze Wschodniej i Srodkowej Europy, no i wzgledem mnie, kiedy spotkaliSmy si¢
pierwszy raz, w Izraelu, a ja bytem tylko nieznanym akademikiem dziatajacym na
polu marginalnej dyscypliny filozoficznej. Ludzie, ktérzy znaja go jedynie z tek-
stow drukowanych, powiedza, ze sprawia wrazenie amoralnego, postmodernistycz-
nego madrali, ktérego tak naprawde nic nie obchodzi. Ale w codziennym zyciu
byt bardzo etyczna, troskliwa osoba z zasadami.

Z drugiej strony dostrzegam intrygujacy paradoks zwiazany z faktem, ze dla
Rorty’ego paradygmatem filozofii byla konwersacja. Jak przypuszczam, w jego
przypadku mogto to spelnia¢ w pewnym sensie funkcje kompensacyjna, bo poza
filozoficzna dyskusja Rorty nie byt najlepszym interlokutorem. By¢ moze stysza-
tes o tym od profesora Andrzeja Szahaja, ale Rorty byt bardzo niesmialy, wiec
dos¢ trudno si¢ z nim konwersowato, kiedy byto si¢ z nim sam na sam albo w gru-
pie, na przyktad podczas kolacji. Wygladalo to tak, jakby nie posiadal zdolnosci
konwersacyjnych albo po prostu nie chciat ich uzywac. Czasem zupetnie nagle
pograzal si¢ w milczeniu i wtedy znajdowates si¢ w tej dziwacznej sytuacji, kiedy
koficzysz cos mowic i zalega diuga cisza, a ty czekasz na reakcje z jego strony (apro-
bate, dezaprobate, komentarz). Ale nic takiego nie nastepuje, a ty albo starasz si¢
sam zapelni¢ pustke (a przez to czujesz, ze po prostu za duzo gadasz), albo nie
starasz si¢ wypelnic tej ciszy i nic si¢ nie dzieje. Byto to wiec naprawde dziwaczne
doswiadczenie. Kiedys spedzitem weekend w jego domu w Wirginii, dokad mnie
zaprosil, i gdyby jego zona nie starala si¢ podtrzymac konwersacji, w niektérych
momentach czulbym si¢ raczej niezrecznie.
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W.M.: Wroémy teraz do somatoestetyki. Mija ponad 10 1at od momentu, kie-
dy zainicjowat pan profesor t¢ dziedzineg, czy mogtby sie pan wiec pokusic o pod-
sumowanie drogi, ktéra przebyl pan jak dotad? W szczegdlnosci, czy dostrzega
pan jaki$ wyrazny kierunek, w ktérym zmierza somatoestetyka, czy mogtby pan
opisaé jej ewolucje, albo powiedzied, z czego jest pan zadowolony, a co jeszcze
zostato do zrobienia? Czy jest pan profesor zaskoczony catym tym zainteresowa-
niem, jakim cieszy si¢ somatoestetyka wsrdd specjalistéw z tak szerokiego za-
kresu dyscyplin?2?

R.S.: No tak, to rzeczywiscie juz 10 lat. Jestem w rzeczy samej nieco zaskoczony
tym, ze badacze z réznych dziedzin podchwycili ide¢ somatoestetyki, ale zaskocze-
nie to nie jest zupetne. Sadz¢ bowiem zZe oferuje ona co§ nowego i pozytecznego,
cho¢ mam nieraz chwile samokrytycznej refleksji, kiedy pytam sam siebie: czy w tym
przedsiewzigciu rzeczywiScie jest jakas tres¢? A moze to tylko nowa nazwa? Ale, jak
napisatem w drugim wydaniu Estetyki Pragmatycznej?>, nowe nazwy moga by¢ uzy-
teczne juz przez samo to, ze wyznaczaja naszym dociekaniom nowy kierunek. Mégt-
bym wiec Smiato powiedzie¢ o somatoestetyce to samo, co James powiedziat o prag-
matyzmie, a mianowicie, ze ,somatoestetyka” to nowa nazwa dla starszych sposo-
béw myslenia (i zgadzam sig, ze wiele z idei, ktére proponuje¢ w ramach somatoeste-
tyki, zostato juz wczesniej sformutowanych w ten czy inny sposéb). Ale zaleta soma-
toestetyki polega na tym, ze oferuje ona szczegdlny sposob na zsyntetyzowanie tych
idei, sposéb na ujecie ich we wspdlne ramy i wlaczenie we wspdlna strukture czy
architektonike, ktéra, mam nadzieje, dostarcza dobrego paradygmatu dla badan
teoretycznych i praktyki. Ciesze sig, ze po somatoestetyke siegneli ludzie dziatajacy

22 Zob. np. G. Guerra Practicing Pragmatism. Richard Shusterman’s Unbound Philosophy;

K. Higgins Living and Feeling at Home. Shusterman’s ,,Performing Live”; M. Jay
Somaesthetics and Democracy. Dewey and Contemporary Body Art (artykuly zebrane

w »Journal of Aesthetic Education” 2002 nr 4); J.]. Abrams Pragmatism, Artificial
Intelligence, and Posthuman Bioethics. Shusterman, Rorty, Foucault, ,Human Studies”
2004 no 3; M. Bakke Wszystkie prayjemnosci duge i male, ,Czas Kultury” 2003 nr 1
oraz tejze Figura a somaestetyka, ,Rzezba Polska” 2001 vol. X; P.J. Arnold
Somaesthetics, Education, and the Art of Dance, ,,Journal of Aesthetic Education” 2005
no 1; J. Borowicz The Body of a Philosopher. Embodied Thought as Physical and Social
Activity, w: Sagesse Du Corps, red. par G. Csepregi, Editions du Scribe, Aylmer 2001;
E. C. Mullis Performative Somaesthetics Principles and Scope, ,,Journal of Aesthetic
Education” 2006 no 4; S. Siételd Between Intellectualism and ,,Somaesthetics”,
»Filozofski Vestnik” 1999 no 2; K. Tupper Entheogens & Education. Exploring

the Potential of Psychoactives as Educational Tools, »Journal of Drug Education

and Awareness” 2003 no 2; T. Kallio Why We Choose the More Attractive Looking
Objects. Somatic Markers and Somaesthetics in User Experience, w: Proceedings of

the 2003 International Conference on Designing Pleasurable Products and Interfaces,
June 23rd-26th, ACM Digital Library, Pittsburgh 2003.

23 Zob. R. Shusterman Somaesthetics. A Disciplinary Proposal, w: tegoz Pragmatist
Aesthetics.
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w réznych dziedzinach: od projektowania komputerowego przez tatuaze, kwestie
zdrowotne, systemy interaktywne az po zastosowania narkotykéw w edukacji i rze-
czy blizsze estetyce, takie jak performance, taniec i doswiadczenie estetyczne. Im
wigcej interesujacych badan pojawia si¢ w zakresie somatoestetyki, tym bardziej
zdaje sobie sprawe, jak wiele pozytecznych studiéw somatoestetycznych w réznych
dziedzinach wciaz czeka na realizacje.

W swoich ostatnich pracach, w szczegdlnosci w ksiazce Body Consciousness, skon-
centrowalem si¢ bardziej na doSwiadczeniowym wymiarze somatoestetyki, na wy-
odrebnieniu réznych poziomdw i celéw swiadomosci ciata, na rozumieniu $wia-
domosci ciata w kategoriach intencjonalnej Swiadomosci samego ciala, a nie w ka-
tegoriach ciata rozumianego jako przedmiot Swiadomosci. Chciatbym, aby o wiele
wigcej zostalo zrobione w zakresie somatoestetycznej krytyki przedstawien ciala.
Istnieje, rzecz jasna, sporo prac o przedstawieniach ciala i normach cielesnosci,
ale chcialbym zobaczy¢ takie prace, ktére explicite wdrazalyby niektére z zasad
somatoestetyki.

W.M.: Wspomnial pan wiasnie o swojej nowej ksiazce Body Consciousness. Czy
mogtby pan przyblizy¢ czytelnikom te¢ prace?

R.S.: Nowa ksiazka nosi tytut Body Consciousness. A Philosophy of Mindfulness
and Somaesthetics 1 zostala opublikowana po angielsku przez Cambridge Universi-
ty Press w styczniu 2008, choé po francusku wyszta juz w pod koniec 2007 roku,
a to dlatego, ze mdj francuski wydawca dziatat nieco sprawniej (no i nie zdecydo-
wal sig, tak jak zrobili to w Cambridge, na oktadke, ktéra budzitaby mdj sprze-
ciw)24. Celem tej ksiazKki jest zrozumienie §wiadomosci ciala, kt6ra dysponuje soma
(czyli ucielesniona jednostka) iza pomoca ktdérej ukierunkowuje siebie i swoje
dziatania na $wiat. W Body Consciousness pojawia si¢ kilka watkdéw, ale jednym
z najwazniejszych jest watek pragmatyczny, ktéry dotyczy tego, ze wicksza Swia-
domos¢ somatyczna moze udoskonali¢ nasza samowiedze i samokontrole oraz ze
udoskonalajac samowiedz¢ i samokontrole, zyskujemy wigksza zdolnos¢ radzenia
sobie ze Srodowiskami i strukturami spotecznymi, w ktérych funkcjonujemy. Dzie-
ki tej ulepszonej wiedzy i dziataniu mozemy zreszta udoskonali¢ nie tylko siebie,
ale i wspomniane Srodowiska i struktury. W toku ksiazki §ledze wystgpowanie tego
watku w tworczosci szeSciu wielkich dwudziestowiecznych filozoféw ciata. Nie
rozpatruj¢ ich w porzadku chronologicznym, lecz w logicznym porzadku narra-
cji, ktéra snuje, zas autorzy ci (w takiej kolejnosci, w jakiej si¢ nimi zajmuje), to
Michel Foucault, Merleau-Ponty, Simone de Beauvoir, Ludwig Wittgenstein,
William James i John Dewey. Razem wzigci, mysSliciele ci reprezentuja gtéwne
kierunki filozofii XX wieku, ktére sa zywe réwniez w obecnym stuleciu: a miano-
wicie hermeneutyke, fenomenologie, egzystencjalizm, filozofi¢ analityczna, prag-
matyzm i, rzecz jasna, feminizm (za poSrednictwem Simone de Beauvoir). Narra-

24 Zob. krytyke oktadki wybranej przez wydawnictwo Cambridge w: R. Shusterman
Body Consciousness, s. X-XI.
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cyjny porzadek ksiazki ma za zadanie uwydatni¢ pewien wszechobecny problem,
ktoéry dostrzegam w naszej wspdlczesnej kulturze i ktéry wyraza si¢ w wielu spe-
cyficznych symptomach: nasza kulture charakteryzuja mianowicie problemy ze
skupieniem i podtrzymywaniem uwagi, problemy nadmiernej stymulacji, stresu,
bezsennosci oraz chronicznego niezadowolenia. W Swiecie uksztaltowanym przez
media i inne rewolucje technologiczne oraz przez rosnaca konkurencje rynkowa,
jestesmy stymulowani ponad miar¢ przez naptyw informacji oraz poddani nie-
znosnemu stresowi wskutek wszelakich naciskéw spotecznych i zawodowych, a za-
tem nasza aktywnos¢ ulega zbytniej intensyfikacji i nie wiemy juz tak naprawde,
jak si¢ od tego wszystkiego uwolnic i zrelaksowac. Czasem nawet nie zdajemy so-
bie sprawy z tego, ze jestesmy zbytnio pobudzeni i Zze powinniSmy si¢ uspokoic.
Analogicznie, nieraz nie uswiadamiamy sobie, kiedy zjedliSmy wystarczajaco duzo,
i w konsekwencji jemy dalej, az kompletnie si¢ zapchamy. Wszystkie te problemy
wynikaja z niedostatecznej samoswiadomosci somatycznej. Jako ze nie posiada-
my adekwatnej $wiadomosci wystepowania réznych pozioméw swiadomosci i uwa-
gi, brak nam réwniez wprawy w kierowaniu ta Swiadomoscia. Zaczynam wiec ksiaz-
ke od Foucaulta i jego aprobaty oraz praktycznego zaangazowania w twarde nar-
kotyki i sadomasochistyczny seks, ktére byly dla niego jedynym sposobem na od-
czuwanie jakiejkolwiek przyjemnosci. Argumentuje, ze stanowisko Foucaulta —
cho¢ do$¢ radykalne i odstajace od norm obowiazujacych w spoteczefistwach za-
chodnich - reprezentuje pewien ogélny trend, dominujacy w naszych spoteczen-
stwach 1 wyrazajacy si¢ w tym, ze ludzie, nie posiadajac dostatecznej wrazliwosci,
musza poszukiwac przyjemnosci w doznaniach ekstremalnych. Po prostu nie czu-
ja, ze zyja (albo czuja, Ze ich zmysly nie zostana zaspokojone), poki nie zaserwuja
Swoim systemom sensorycznym intensywnej terapii szokowej: niezaleznie od tego,
czy chodzi o brutalny seks, narkotyki czy ogluszajaca muzyke (przyznaje, ze cza-
sem sam jej stucham, ale jesli uczynic z niej staly sktadnik muzycznej diety, to bez
watpienia okazalaby si¢ destrukcyjna dla naszej wrazliwosci).

W.M.: Czy zgodzilby si¢ pan w tym kontekscie z teza Zizka, wysunieta miedzy
innymi w Kukle i karle?®, 7e nasza kultura doswiadcza obecnie swego rodzaju ter-
roru ekstremalnej przyjemnosci?

R.S.: Idea, ze jesteSmy terroryzowani przez ekstremalny spoleczny czy kulturo-
wy wymog przyjemnosci (idea, ktéra uderza mnie jako wyswiechtana i z istoty pu-
rytanska skarga, kt6ra znamy dobrze z dorobku Szkoty Frankfurckiej) — wydaje si¢
catkowicie nieistotna dla tego, czym si¢ zajmuje. Méj argument gtosi, ze ludzie maja
problemy z doznawaniem przyjemnosci, bo sa zbytnio pobudzeni, a ich systemy
sensoryczne nie sa w stanie dopuscic¢ prostszych (a mimo to intensywnie przyjems-
nych) rozkoszy, ktére sa w istocie tatwo dostepne dla nas wszystkich. Tak wiec, aby
odczuwad przyjemnosé, ludzie ci zmuszeni sg siegal po coraz to bardziej intensyw-

25 Zob.S. Zizek Kukla i karzel. Perwersyiny rdzen chrzescijanstwa, przet.
M. Kropiwnicki, Oficyna Wydawnicza Branta, Bydgoszcz 2006.
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ne przezycia. Mozna tu dostrzec dziatanie pewnego niebezpiecznego fizjologicznego
mechanizmu eskalacji: im silniejszych doznan potrzebujesz, by cokolwiek odczug,
tym wyzszy bedzie prog osiagniecia odczucia o zauwazalnym stopniu.

Foucault jest ekstremalnym przyktadem tej kulturowej tendencji, ze aby od-
czué przyjemnosé, musimy zosta¢ przez nia zwaleni z noég. (Musze tu jeszcze do-
da¢, ze idea, iz musimy by¢ przyttoczeni przez przyjemnosé, aby si¢ nia rozkoszo-
wacd, nie jest tym samym, co odczuwanie przyttaczajacej potrzeby czy ekstremal-
nego wymogu doznawania przyjemnosci. Na przyklad wigkszos¢ ludzi w spote-
czenstwie amerykanskim nie odczuwa jakiej$ przemoznej kulturowej presji, by
doznawad przyjemnosci. OczywiScie, mamy w mediach petno reklam, ktére za-
checaja nas do kupowania pewnych produktéw w celu osiagania rozkoszy. Nie-
mniej jednak, co smutne, Amerykanie w wigkszo$ci powodowani s raczej wymo-
gami pracy i akumulacji srodkéw finansowych, potrzebnych do zapewnienia so-
bie bezpieczenstwa w kraju, gdzie podczas kryzysu ekonomicznego nie ma odpo-
wiednich instytucji spotecznych czy opieki zdrowotnej, na ktérych by mozna po-
lega¢.) W tym miejscu pojawia si¢ pytanie: jaka droga doprowadzita nas do kon-
dycji kulturowej, ktérej wyrazicielem jest Foucault? W swojej ksiazce pokazuje,
ze za Foucaultem stoi cala tradycja przyjaznych ciatu filozoféw, ktdrzy, choé wie-
rza w kluczowa role ciala jako naszej najbardziej podstawowej orientacji na Swiat,
nie deklaruja jednak potrzeby posiadania przez czlowieka rozwinigtej Swiadomo-
Sci ciata, ktéra mogtaby pozwoli¢ nam uniknac sensorycznego przetadowania
i umozliwi¢ odczuwanie satysfakcji z bardziej zréznicowanych i tagodniejszych
pobudzen sensorycznych. We Francji tradycje te egzemplifikuja Merleau-Ponty
i Simone de Beauvoir, ktérzy stanowia po czesci tto mysli Foucaulta i ktérzy byli
przekonani o tym, ze cialo dziata najlepiej wtedy, gdy jest spontaniczne i niere-
fleksyjne oraz kiedy po prostu bezposrednio angazuje si¢ w Swiat, nie prébujac
mysle¢ o naturze swojej Swiadomosci i dziatan. Innymi stowy, chodzi tu o sponta-
niczna pierwotng percepcje. Sledze; te ide¢ u Merleau-Ponty’ego oraz de Beauvoir,
ktérzy z niepokojem zapatrywali si¢ na refleksyjne podejscie czlowieka do wta-
snych odczu¢ cielesnych i dziatan, bo mysleli, ze tego rodzaju refleksja tak na-
prawde przeszkadzataby nam w dziataniu. Beauvoir na dodatek sadzita, ze jesli
kobieta skupia si¢ na swojej Swiadomosci ciala, to tym samym umacnia swoje utoz-
samienie z wlasna cielesnoscia — tak zas, tj. jako cialo jedynie, postrzega kobiete
zachodnie, patriarchalne spoteczenstwo.

W kolejnym rozdziale zajmuje si¢ analityczng filozofia ciata i umystu wypra-
cowana przez Wittgensteina. Cho¢ udaje mu si¢ wykazac, ze nie sposéb zreduko-
wac pojed, takich jak emocje, wola, intencja, etc. do doznan cielesnych, dowodze,
poprzez krytyczna analiz¢ jego teorii, ze Swiadomosé doznan cielesnych moze nam
pomdc ulepszy¢ zdolnosci poznawcze. A zatem filozofia moze propagowac rozwi-
janie lepszej swiadomosci ciala nie dla potrzeb analitycznych wyjasnien, lecz lep-
szej praktyki. W eseju tym pokazuje¢ réwniez, w jaki sposob Swiadomo$¢ ta znaj-
duje zastosowanie w doSwiadczeniu estetycznym i w zmaganiu si¢ z problemami
rasizmu i nienawisci na tle etnicznym.
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Dwa ostatnie rozdziaty dotycza somatycznych filozofii Williama Jamesa i Joh-
na Deweya, ktérzy w ksiazce reprezentuja frakcje pragmatystyczna. James byt
mistrzem SwiadomoSci somatycznej, ale, o paradoksie, cho¢ rekomendowat ja i sam
stosowal w zakresie teoretycznych dociekan psychologicznych, to dowodzit jedno-
cze$nie, ze stanowi ona zagrozenie w praktycznym zyciu czlowieka, bo moze pro-
wadzi¢ do hipochondrii i innych problemdéw. W rozdziale piatym obalam jego ar-
gumenty i przytaczam eksperymentalne dowody oraz teorie z zakresu neurofizjo-
logii, by wykaza¢, ze niektére formy somatycznej swiadomosci w istocie przyczy-
niaja si¢ do poprawy naszego nastroju i usprawnienia naszych dziatan.

John Dewey, ktéry dostrzegal zaréwno teoretyczna, jak i praktyczna wartos¢
somatycznej refleksji, stanowi przedmiot ostatniego rozdziatu. Dewey propago-
wal technike Alexandra, czyli system ¢wiczen $wiadomosci ciala i jego ruchow
(¢wiczenia te zreszta sam wykonywatl przez wiele lat). W rozdziale tym omawiam
logike i praktyke techniki Alexandra, przedstawiajac ja jako jeden z przyktado-
wych modeli somatoestetyki do§wiadczeniowej, cho¢ jednoczesnie krytykuje nie-
ktdre z jej ograniczen. Pokazuje réwniez, ze ograniczenia te odnajdujemy takze
u Deweya — ograniczenia zwigzane z nadmierna kontrola i zaniedbaniem seksual-
nosci ciata, ktdéra to seksualnoS¢ byta z kolei doceniana przez wspomnianych wy-
zej autordw francuskich jako godna refleksji filozoficznej.

W.M.: Warto tutaj podkresli¢, ze owa somatyczna refleksja znajduje, wedtug
pana, zastosowanie nie tylko, gdy chodzi o poprawe indywidualnego komfortu,
lecz takze w sferze spoteczno-politycznej. W rozdziale o Wittgensteinie znajduja
si¢ interesujace uwagi o rasizmie. Czy mogtby pan powiedziec¢ cos wigcej na ten
temat? W jaki sposoéb somatoestetyka mogtaby by¢ pomocna w tym zakresie?

R.S.: Zanim odpowiem, chciatbym podkresli¢, ze Body Consciousness nie zagle-
bia si¢ we wszystkie istotne wymiary globalnego projektu somatoestetyki, lecz sku-
pia na jednym z nich, a mianowicie na somatoestetyce doswiadczeniowej. Soma-
toestetyka jednak — i jest to tez powod, dla ktérego jest ona tak rozlegta i trudna
do ogarnigcia — nie dotyczy jedynie ciala jako podmiotowej Swiadomosci, ale tak-
ze ciala jako przedmiotu $wiadomosci innych podmiotéw. W ramach tego ostat-
niego, przedstawieniowego wymiaru somatoestetyki pojawia si¢ cata gama kwestii
dotyczacych kulturowych wizerunkéw i ideatéw zewnetrznej formy ciala, oraz ide-
ologii i socjopolitycznych oraz ekonomicznych intereséw zwiazanych z tymi so-
matycznymi przedstawieniami (na przykiad w reklamie), ktére generuja spotecz-
ne cierpienia i ucisk. W ksiazce dotykam tych kwestii, ale niezbyt gteboko.

Wspomniana kwestia etnicznej i rasowej wrogoSci przejawia obydwa te wy-
miary. W rozdziale o Wittgensteinie argumentuje, ze rasizm nie jest jakims lo-
gicznym stanowiskiem, lecz jest z istoty zakorzeniony w gtebokich, trzewiowych
odczuciach dyskomfortu i niepokoju, wzbudzanych przez ciata obcych, i dlatego
tez cho¢ na intelektualnym poziomie ludzie moga by¢ przekonani do tolerancji za
pomoca rozumowych argumentéw, to jednak wciaz moga pozostawac zasadniczo
nietolerancyjni, jesli chodzi o swoje odczucia i faktyczne zachowanie. Co wiecej,
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spora grupa oséb, ktére moéwia, ze sa tolerancyjne, cho¢ nie zachowuja si¢ w tole-
rancyjny czy przyjazny sposob, nie jest nawet Swiadoma swoich odczué dyskom-
fortu, poki faktycznie nie zetknie si¢ z tymi rasami — a czasem pozostaje nieswia-
doma nawet wtedy, gdy si¢ z nimi zetknie. Ci rasisci (albo homofobi) maja pewien
trzewiowy problem, ale ich $wiadomo$¢ somatyczna nie jest wystarczajaco silna,
by mogli si¢ dowiedzie¢ o tym, ze ten problem maja. A skoro nie wiedza, ze maja
problem, to nie sa si¢ w stanie kontrolowac, na przyktad przez branie w nawias
tych nieprzyjemnych odczuc¢ i powtarzanie sobie: ,Iak, ludzie tej rasy czy tego
pochodzenia etnicznego dzialaja mi na nerwy. Nie wiem czemu: moze Smierdza
czosnkiem albo wygladaja na brudaséw, albo ubieraja si¢ czy chodza w dziwny
sposob. A skoro wzbudzaja we mnie te zte odczucia, to kiedy ich spotkam, $wiado-
mie bede sie¢ starat nie pozwolil, zZeby te odczucia wptywaly na moje zachowanie”.
Juz przez samo uswiadomienie sobie, ze mamy problem, zyskujemy pewien spo-
sob na to, by sobie z nim radzi¢. Dzigki temu mozemy nie tylko sprébowac kon-
trolowaé te zle odczucia inie pozwalac, by wpltywaty na nasze zachowanie, ale
takze sprobowad przeksztalci¢ je w dobre uczucia wzgledem ludzi tej czy innej
rasy, narodowosci. Jesli jest si¢ nieSwiadomym ztego trzewiowego odczucia, to moze
ono nami sterowaé, cho¢bySmy nawet o tym nie wiedzieli. Oto jeden ze sposobdéw
zwalczania nienawiSci etnicznej albo innych form nietolerancji poprzez ¢wicze-
nia z zakresu somatoestetyki doswiadczeniowej.

Somatoestetyka moze zajmowac si¢ rasizmem i innym formami somatycznie
nacechowanej nietolerancji réwniez na poziomie przedstawien. Dobrze wiadomo,
Ze nienawis¢ rasowa jest w znacznym stopniu podsycana przez stereotypowe wize-
runki rasy, ktéra w danym momencie brana jest na celownik. Mamy wiec stare
antysemickie obrazki z Der Stiirmer, a jesli spojrzy si¢ na przedstawienia Azjatéw
czy mniejszosci afrykanskich w Europie czy Ameryce, to staje si¢ jasne, ze tego
rodzaju przedstawienia przejawiaja tendencje zaréwno do stymulowania nieufno-
§ci i niepokoju, jak i do upowszechniania stereotypu wyzszosci dominujacej rasy
biatej. Somatoestetyka przedstawieniowa dokonuje krytyki takich stereotypowych
wizerunkéw i obnaza destrukcyjne strategie, za pomoca ktoérych sa one wykorzy-
stywane w celu przesladowania mniejszosci. Moze réwniez proponowaé odmien-
ne somatyczne przedstawienia, ktére sa bardziej pozytywne i promuja wi¢ksza
tolerancj¢ i uznanie dla mniejszosci; na przyktad wizerunki Zyd(’)w W nazistow-
skich Niemczech, kt6rzy sa zdrowi, silni czy gtadko ogoleni; albo obrazy czarnych
Amerykanoéw, ktdrzy przypominaja raczej Baracka Obame niz handlarzy narkoty-
koéw, alfonséw, bandzioréw czy wigznidw etc.

Przypomnijmy tu chocby pozytywny wplyw serialu telewizyjnego Billa Cosby’ego.
Program odnidst tak oszalamiajacy sukces, bo czarnym widzom naprawde podobat
si¢ afroamerykanski lekarz, ktéry mial wspaniala rodzing oraz pickny dom w No-
wym Jorku ze wszystkimi luksusami. Bialym odbiorcom ten obraz Afroameryka-
néw podobat si¢ w nie mniejszym stopniu, bo pokazywal, ze jesli Afroamerykanie
maja §liczne, kochajace rodziny i materialny komfort, a przy tym uznaja kulturo-
we wartosci wyzszej klasy Sredniej, to nie ma zagrozenia, ze czarni przyjda ograbi¢
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domy biatych, skoro sami ciesza si¢ wszelkim materialnym i rodzinnym szcze-
Sciem, o ktérym moga zamarzyé Amerykanie. Byt to wigc bardzo uspokajajacy,
pozytywny wizerunek czarnych Amerykandéw, calkowicie odmienny od tego, co
mozna bylo znalez¢ w tradycyjnych, pelnych rasowych stereotypéw mediach. Zas
by siegnac po bardziej wspdlczesne przyktady, w popularnym ostatnio amerykan-
skim serialu 24 godziny wystepowaly dwie fikcyjne postacie afroamerykanskich
prezydentéw USA, ktdére przewyzszaly moralnie wielu biatych politykéw przed-
stawionych w filmie; nie wspominajac juz o tym, ze wygladaty atrakcyjnie nie tyl-
ko ze wzgledu na magi¢ urzedu prezydenckiego, ale i na swa mtodosS¢ i wigor. Nie
mam zadnych watpliwosci co do tego, ze takie wtasnie pozytywne obrazy medial-
ne sprawity, iz Obama stat si¢ bardziej akceptowalny dla biatych wyborcow.

W.M.: Zgoda, jednak z tego, co pan powiedzial o somatoestetyce do§wiadcze-
niowej jako potencjalnym narzedziu radzenia sobie z problemem rasizmu, wyni-
ka, ze za pomoca tej metody mozna przekonal jedynie tych, ktérzy sa juz przeko-
nani. Méwiac $ciSlej, jest to narzedzie, ktdre mozna zastosowaé wylacznie w przy-
padku osoby, ktéra albo juz nie jest rasista, albo sama uznala, ze rasizm jest jej
problemem, bo zeby badad swoje trzewiowe odczucia w celu pozbycia sig¢ rasistow-
skiego nastawienia, trzeba przeciez najpierw samemu tego chcie¢. Bez problemu
moge wyobrazi¢ sobie, ze jesli pdjdzie pan do jakiego$ rasisty, ktéry nienawidzi
Afroamerykandéw, i powie mu: ,Wiesz, tutaj chodzi wylacznie o twoje trzewiowe
odczucia”, on odpowie po prostu: ,W porzadku, wiec powinienem uwazniej stu-
chac¢ swoich trzewiowych odczué, bo maja cholerna racje!”.

R.S.: Bardzo stuszna uwaga. Somatoestetyka doswiadczeniowa moze pomoc
tylko tym, ktérzy sami chca, by im pomdc. Samo to, Ze staniemy si¢ Swiadomi
rasistowskich odczul trzewiowych, nie doprowadzi nas do tolerancji, lecz — z dru-
giej strony — dzieki temu mozemy podjac jakies decyzje, co zrobié z tym proble-
mem. Mozemy na przykiad zdecydowac, ze nie chcemy by¢ Swiadomi, tj. zdecydo-
wac, ze skoro ta Swiadomos¢ nam przeszkadza, to ja po prostu zignorujemy. Jest
wiele oséb, dla ktérych samoswiadomos¢ to zbyt wielki wysitek. Oczywiscie pa-
migtamy stynne powiedzenie Sokratesa, ze nieSwiadome Zycie nie jest warte tego,
by je przezy¢, ale wielu ludzi po prostu nie chce wies¢ Swiadomego zycia i zadna
teoria nie moze ich do tego zmusi¢. Istnieje tez mozliwos¢, ze dzigki somatyczne;j
autoanalizie doSwiadczeniowej zaczniemy rozumiec, ze jesteSmy rasistami, ale
zdecydujemy, ze nie chcemy si¢ zmienié. W uSwiadomieniu sobie wlasnych od-
czué trzewiowych nie ma nic takiego, co by nas automatycznie sktaniato do zmia-
ny. Jedyne, co w ten sposdb osiagamy, to (a) Swiadomosé, ze mamy te problema-
tyczne odczucia (podczas gdy wiele 0sdéb jest nieSwiadomych tego, Ze je maja);
oraz (b) refleksyjny dystans, ktéry jest niezbedny, by te odczucia zobiektywizo-
wa¢é, co z kolei umozliwia prace nad nimi. JeSli nie chcesz nad nimi pracowacd,
zwigkszona $Swiadomo$¢ sama w sobie nie skioni ci¢ do tego. Z drugiej strony, od-
czucia te sa odczuciami dyskomfortu oraz niepokoju i biorac pod uwage podsta-
wowa ide¢ zasady przyjemnosci, tj. ze ludzie chca si¢ czué dobrze, pojawia si¢
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implicytna sugestia: ,,[ak, cho¢ ci ludzie wprawiaja mnie w dyskomfort, to prze-
ciez jednak musze mie¢ z nimi do czynienia. Moze wiec bedzie dla mnie lepiej,
jesli popracuje nad tymi odczuciami, zamiast tkwi¢ caly czas w tym stanie dys-
komfortu”. Niemniej jednak wielu ludzi czuje si¢ komfortowo ze swoim dyskom-
fortem, zwtaszcza jesli jest to tagodny i znajomy dyskomfort, do ktdrego si¢ przy-
zwyczaili 1 ktéry postrzegaja jako czesS¢ tego, czym sami sa. Wiele oséb wolatoby
raczej zy¢ z bolem plecéw, do ktérego przywykli, niz poczyni¢ swiadomy wysitek,
by zmieni¢ swoja postawe ciata, a przez to ich uniknaé. Tak wiec autoanaliza nie
pociaga za soba w konieczny sposéb §wietosci [Smiech].

W.M.: Przyktad Cosby’ego przypomnial mi jeden z argumentéw Rorty’ego,
ktdry gtosi, ze aby zasypaé przepas¢ pomiedzy rasami i kulturami, lepiej jest sie-
gal po literature czy sztuke, przedstawiajaca szczegoly z zycia obcych spoleczno-
Sci, niz przywolywac abstrakcyjne argumenty filozoficzne dotyczace racjonalnosci
lub natury ludzkiej, ktéra wszyscy ze soba dzielimy.

R.S.: Argument ten jest analogiczny do jednego z zarzutéw, ktéry kieruje prze-
ciwko ludziom z obozu habermasowskiego, méwiacym bezustannie o demokracji
deliberatywnej i racjonalnoSci w etyce dyskursu. Zgadzam sig, Ze racjonalne zasa-
dy komunikacji dyskursywnej sa wazne, ale nie mozna do nich redukowac catej
etyki i demokracji, bo zasady sa abstraktami, a zycie to co$§ wigcej niz dyskurs.
Mozemy si¢ zgadzac¢ co do abstrakcyjnych zasad dialogu komunikacyjnego, ale
kiedy stoimy twarza w twarz z dana osoba, nie da si¢ zignorowac faktu, ze musimy
zareagowal na t¢ osobe w jej cielesnej obecnosci i ze ta obecnos$¢ wplywa na nasze
doswiadczenie somatyczne. Etyka dyskursu nie przygotowuje nas wcale na trze-
wiowe reakcje, ktdére przynosi taki realny kontakt — reakcje, ktére sa czesto pod-
progowe i nieswiadome, co bynajmniej nie zmniejsza ich wplywu na nas. Rorty,
podobnie jak Habermas, ignoruje fakt, ze ciatlo moze dopelniaé abstrakcyjne, ra-
cjonalne rozumowanie, ale z drugiej strony rzeczywiScie argumentuje, iz literatu-
ra wykracza poza zasady logiczne, angazujac nasze uczucia i umozliwiajac nam
empati¢ wobec ludzi, ktérzy sa od nas catkiem odmienni. Uczymy si¢ im wspol-
czud nie poprzez to, ze postrzegamy ich jako abstrakcyjne jednostki, jako kantow-
skie cele same w sobie, lecz patrzac na nich jak na konkretne, cholby i wyobrazo-
ne, podmioty — a w tym ostatnim pomdc nam moze lektura poruszajacych dziet
literackich, ktére o tych ludziach opowiadaja. Mieszkanicy Ameryki zaczeli sie
bardziej przejmowaé afroamerykanskimi niewolnikami, zapoznawszy si¢ z litera-
tura na ich temat, niezaleznie od tego, czy byla to literatura faktu czy tez nie.
Dziennik Anny Frank i §wiadectwa Holokaustu pomogty wielu ludziom dostrzec
potwornosci nazistowskich przesladowan w wigkszym stopniu, niz mogtyby to kie-
dykolwiek uczyni¢ abstrakcyjne rozumowania. Mysle wigc, ze literatura jest w sta-
nie partykularyzowac te kwestie, chociaz somatyczne spotkania twarza w twarz
moga niejednokrotnie uczynié¢ wiecej, gdy idzie o partykularyzowanie ludzi i ich
cierpienia, poniewaz w zyciu ostatecznie musimy mieé¢ do czynienia z istotami
ludzkimi z krwi i kosci, a nie bohaterami ksiazkowymi. Z drugiej strony, cielesna
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obecnos¢ i bdl innego to dla nas czasem za duzo, wigc odwracamy si¢ na pigcie
iignorujemy bezdomnego zebraka, ktérego widzimy na ulicy, a ronimy 1zy nad
ludzmi, o ktérych czytamy w powiesciach, bo sa wystarczajaco odlegli czy fikeyj-
ni, bySmy mogli ich dopusci¢ do swojego zycia emocjonalnego. Owa szczegdlna
zdolno$¢ poruszania nas, ktora cechuje beletrystyke, wynika po czesci z jej narra-
cyjnej formy; rozumiemy ludzi (nas samych w to wtaczajac) w kategoriach narra-
cyjnych, bo nasze zycie codzienne przesycone jest narracjami, ktére strukturuja
nasze cele i dziatania. Somatyczna wrazliwos¢, czy Swiadomo$¢, nie wydaje sie
mieé wyraznego wymiaru narracyjnego, jesli ma go wogdle. By¢ moze dlatego
wtasnie ludzie sa skionni ja lekcewazy¢ czy pozostawiaé w nierozwinietej formie.

W.M.: Ostatnie pytanie. Kilka sposrod panskich tekstow dotyczy, w catos¢ badz
czeci, internacjonalizmu w filozofiiZ6, a w jednym z nich pokusit sie pan profesor
nawet o spekulacje na temat czynnikéw, ktére mogly wplyna¢ na popularnosé,
jaka filozofia amerykafiska i pragmatyzm ciesza sie na calym $wiecie?’. Zastana-
wiam sig, czy mial pan jakiekolwiek przemyslenia dotyczace w szczegdlnosci kon-
tekstu polskiego. To juz paniska czwarta wizyta tutaj, dwie panskie ksiazki zostaty
przettumaczone na polski, jest takze oryginalny polski wybér pana tekstéw?3, a przy
tym planuje si¢ wydanie w niedtugim czasie polskiej wersji Body Consciousness.
Ponadto mogtbym powiedzied, ze nie tylko panska filozofia w szczegdlnosci, ale
i pragmatyzm w ogdle zaaklimatyzowal sie¢ w Polsce doé¢ dobrze?. Czy bytby pan
w stanie wskazac jakie§ wyttumaczenie dla tego faktu?

26 7ob. R. Shusterman: Aesthetics Between Nationalism and Internationalism,

»Journal of Aesthetics and Art Criticism” 1993 no 2; Internationalism in Philosophy.
Models, Motives, and Problems, ,Metaphilosophy” 1997 no 4; The Perils of Philosophy
as a Lingua Americana, ,Chronicle of Higher Education” 11 August 2000.

27 Zob. R. Shusterman Pragmatism and East-Asian Thought.

28 R. Shusterman: Estetyka pragmatyczna; Praktyka filozofii, filozofia prakiyki; O sstuce
1 gyciu. Jesli chodzi o publikacje w jezyku polskim na temat pragmatyzmu Richarda
Shustermana, zob. np. artykuly A. Mitek-Dzieby, A. Rostkowskiej, S. Stankiewicza,
1 W. Mateckiego w: Wigje ¢ Re-wigje; zob. réwniez ,Sztuka i Filozofia” 2007 nr 30
(artykuly M. Bokiniec Kultura wysoka-kultura niska — Richard Shusterman ¢ No¢l
Carrolly S. Stankiewicz Estetvka pragmatyczna. W kregu refleksji teoretycaney);
A. Budziak W strong cielesnosci. Estetyka Richarda Shustermana, »Teksty Drugie” 2006
nr 3; A. Chmielewski Zycie-sstuka-filozofia, cayli cay rap jest sstukq?, w: tegoz Walc
wiedeniski ¢ walec europejski, Atla 2, Wroctaw 2001; ,,Er(r )go” 2007 nr 12 (artykuly
A. Budziak Antyesencjalizm nietekstowy. O filozofit Richarda Shustermana; W. Matecki
Richard Shusterman vs. uniwersalizm hermeneutyczny); por. artykut K. Wilkoszewskiej
dotyczacy ogdlnie estetyki pragmatyzmu (w tym i R. Shustermana) w: Estetyki
filozoficzne XX wieku, red. K. Wilkoszewska, Universitas, Krakow 2000.

29 Zob. W. Matecki Pragmatism in Poland Today. A Report, tekst opublikowany na
stronie internetowej The Society for the Advancement of American Philosophy:
www.american-philosophy.org/communication/PRAGMATISMINPOLAND-final.rtf
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R.S.: Nie wiem, doprawdy, ale jestem szczeSliwy, ze pragmatyzm jest relatywnie
popularny w Polsce, i bardzo wdzigczny, Ze moje ksiazki miaty tu tak zachecajace
przyjecie. Recepcja ta, jak mysle, wynika z gtéwnie z faktu, ze miatem zawsze bar-
dzo dobrych ttumaczy, bo ksiazki, ktére nie sa dobrze przettumaczone, nie moga
zosta¢ dobrze przyjete. Trudno mi oczywiscie przemawiaé w imieniu wszystkich
odmian pragmatyzmu, ale mysle, ze w Polsce po upadku sowieckiej ideologii inte-
lektualisci szukali jakiej$ nowej filozofii z Zachodu, takiej, ktéra bytaby raczej Swiec-
ka niz wyraznie katolicka, i takiej zapewne, ktéra nie bytaby tez niemiecka, bo, jak
mi si¢ przynajmniej wydaje, Polska byta w przesztosci zdominowana tak politycz-
nie, jak intelektualnie przez Niemcy. Wyobrazam sobie, ze Polska filozofia mogta
mie¢ poczucie, ze znajduje si¢ wideologicznym potrzasku pomiedzy potega nie-
mieckiego imperium filozoficznego, a potega filozofii i ideologii sowieckiej.

Moja odmiana pragmatyzmu przyktada wage do estetycznosci, a wyksztalcona
spotecznos$¢ polska, ktdéra czyta ksiazki filozoficzne, ma bogata tradycj¢ zamito-
wania do sztuki i estetycznoSci. Wydaje mi si¢, ze dobre przyjecie moich ksiazek
przez Polakéw wynika z ich wrazliwosci na estetyke. Co wigcej, filozofia pragma-
tystyczna oferuje réwniez amerykanska ideologie, ktéra, wbrew potocznemu zna-
czeniu terminu ,pragmatyzm?”, skupia si¢ na rozwoju ludzkosci, a nie tylko na
praktycznym robieniu intereséw. Tak wigc idea pragmatyzmu estetycznego czy
estetyki pragmatycznej pokazuje, ze praktyczna i postepowa ideologia amerykan-
ska moze mieé wyrazny wymiar estetyczny, dzi¢ki ktéremu ideologia ta jest bar-
dziej strawna dla intelektualistéw europejskich, ktorzy, catkiem stusznie, nie chca,
by ich wartosci zostaly zredukowane do wartos$ci handlowych i komercyjnych. Moje
wlasne teksty zawieraja na dodatek krytyke wolnorynkowego kapitalizmu w jego
skrajnych formach oraz konsumpcjonistycznego modelu kultury, ktéry dominuje
w tak znacznym stopniu w spoteczenstwie amerykanskim. Cho¢ broni¢ estetycz-
nej prawomocnoscii potencjatu kultury popularnej, nie jestem jednocze$nie kims,
kto bytby Slepy na jej stabosci, patologie i niesione przez nia zagrozenia. Fakt, ze
tak naprawde mam dwie narodowosci i ze wyksztalcitem si¢ w Izraelu, gdzie jest
spore Srodkowo- 1 wschodnioeuropejskie oraz, co istotne, polskie srodowisko kul-
turowe, prawdopodobnie sprawil, ze moja wrazliwos¢ i styl dobrze wspdlgraja ze
stylem, wychowaniem, przeswiadczeniami oraz sktonnos§ciami wielu polskich in-
telektualistéw, szczegdlnie tych miodszych, ktérzy mieli na dodatek wiekszy kon-
takt z kultura amerykanska. Wszystko, co tutaj powiedzialem, to jednak tylko
improwizowane hipotezy (na dodatek wysunigte pod koniec dtugiego wywiadu,
przeprowadzonego podczas wymagajacego, choé bardzo satysfakcjonujacego cy-
klu wyktadéw w réznych miastach polskich), ktére maja wyjasni¢ dlaczego pol-
skie Srodowisko intelektualne tak dobrze rozumie moje prace. Hipotezy te, jak
watle by nie byly, sktadaja si¢ w kazdym razie na wyjasniajaca narracje, ktéra dla
mnie osobiScie ma pewien sens.

W.M.: Dziekuje bardzo za rozmowe.

Marzec 2008
Opracowanie i ttumaczenie tekstu Wojciech Malecki
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