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Obecnoéé sladow

Na ksigzke Slady obecnoscil sktada sie 17 artykutéw, ujetych w dwdch czesciach:
Sny egzotyczne oraz Tragarze pamigci. W stowie wstepnym redaktorzy tomu, Stawo-
mir Buryta i Alina Molisak, informuja, Ze jest on odpowiedzia na zaproszenie
wystosowane do badaczy problematyki zydowskiej w XX-wiecznej literaturze pol-
skiej. Zasadniczym celem projektodawcdw bylto przyjrzenie sie pisarzom oraz zja-
wiskom stanowiagcym dotad margines badan historycznoliterackich — przemilcza-
nym, niedocenionym, wymagajacym pogtebionej lektury, takze nieodkrytym.

Problematyka zydowska w polskojezycznej literaturze XX, a i XXI wieku, nie
ogranicza sie oczywiScie do kwestii Zagtady (ktérej po§wiecono juz znaczna liczbe
opracowan). Manifestuje sie ona takze — miedzy innymi — w literaturze polsko-
-zydowskiej sprzed roku 1939. W tym obszarze badan (stabiej poznanym) pozo-
staje jeszcze sporo do zrobienia, niezaleznie od faktu, Ze nasze literaturoznawstwo
dysponuje juz pewnymi osiggnieciami, zaréwno w zakresie odpominania przed-
wojennego piSmiennictwa polsko-zydowskiego, jak tez problematyzowania skom-
plikowanej relacji zamknietej w formule ,polsko-zydowska”. Z jednej strony pod-
kresla si¢ na przyktad wielojezyczny charakter literatury zydowskiej tworzonej po
hebrajsku, w jidysz, w jezyku niezydowskim, ktérym moze by¢ polszczyzna, z dru-
giej — stwarza sie przestanki do rozwazan, czy chociazby Schulz jest pisarzem pol-
skim czy polsko-zydowskim (a moze zydowsko-polskim lub zydowskim). Autorzy
tomu nie problematyzujaw sposoéb otwarty dyskutowanej juz od ponad stu
lat kwestii granic literatury polsko-zydowskiej — tego, ktérzy pisarze sa tworcami
polsko-zydowskimi. Sa nimi zapewne Szymel i Szlengel. Ale coz Rudnickim, Stryj-

1 Slady obecnosci, red. S. Buryta, A. Molisak, Universitas, Krakéw 2010. Cytaty
lokalizuj¢ w tekscie.
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kowskim, Watem, co z Baczyfiskim, Herlingiem-Grudzifiskim, Lemem? Wciaz
mozna si¢ spieraé, ktore kryterium (kryteria) nalezy uznaé w za wiazace (I w ja-
kiej konfiguracji): jezyk, tematyke (doswiadczenie zydowskie), pochodzenie pisa-
rza, jego wyznanie, deklaracje tozsamosci, stopien asymilacji... Jakby mato byto
komplikacji, w rozwazaniach trzeba tez uwzgledni¢ powojenng literature polsko-
izraelska, a nawet szerzej: polskojezycznag literature tworzona przez Zyd(’)w W in-
nych krajach niz Polska i Izrael. Utrudnieniem w poznawaniu literatury polsko-
zydowskiej jest ponadto, sygnalizowany przez Buryle i Molisak, brak przekiadow
prac zagranicznych oraz niedostateczna u nas znajomos¢ powstajacej na ziemiach
polskich literatury w jezykach jidysz i hebrajskim. Znamienna w tym kontekscie,
bo poniekad wciaz aktualna, jest uwaga Mitosza poczyniona w Rodzinne; Europie:
»O tym wszystkim tutaj, w mieScie [tj. Wilnie], gdzie si¢ te ksigzki dla miedzyna-
rodowych rynkéw drukowaty, nie wiedzieliSmy dostownie nic. Niektére z nich dane
mi byto pozna¢ po bardzo wielu latach, kiedy kupowatem je w New Yorku, czyli
nalezato nauczy¢ sie angielskiego, zeby dotkna¢ spraw bliskich na odlegtos¢ reki™2.
Zdarza si¢ tez, jak w przypadku Idy Fink, ze dla dostrzezenia (i docenienia) dziet
tworzonych w jezyku polskim potrzebne jest uznanie ze strony zagranicy.

W omawianym tomie nie znajdziemy (redaktorzy niepotrzebnie si¢ usprawied-
liwiaja) rozwazan dotyczacych Fink czy Amiel — pisarek juz znanych i uznanych.
Nie ma tez w nim, postulowanych przez Buryle i Molisak, rozwazan lokujacych
tworczos¢ Baczynskiego, Buczkowskiego, Filipowicza 1 Rézewicza w kontekscie
literatury Zagtady. Redaktorzy proponuja wydobycie z ich dorobku ukrytego za-
pisu zydowskiego losu w ,czasach pogardy”3. Oczywiscie, jest jeszcze niemato do
zrobienia nie tylko w zakresie poznawania literatury polsko-zydowskiej*, lecz i pi-
sarstwa podejmujacego temat Szoa. Pora jednak wskazac, jakie to §lady odkrywaja

2 C. Mitosz Rodzinna Europa, Instytut Literacki, Paryz 1959, s. 84. Wypowiedz te
przywoluje M. Adamczyk-Garbowska w ksiazce Odciente togsamosci. Literatura
gydowska jako zjawisko wielojezycene, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2004, s. 73-74.

3 Kwestia obecnosci Zagtady w pisarstwie Baczyfiskiego, Buczkowskiego i Rézewicza
byla jednak podejmowana — zob. np. J. Swiech Bacayrski i Holocaust, w: Kraysztof
Kamil Bacgynski. Tworczosé — legenda — recepcja, red. ]J. Detko, Kieleckie Towarzystwo
Naukowe, Instytut Filologii Polskiej Akademii Swietokrzyskiej, Kielce 2002;

D. Skrabek Leopold Bucskowski: traumatycsna tkanka progy, »leksty Drugie” 2007
nr 5; A. Ubertowska Przepisywanie Zaglady. Shoah w pdénych poematach Tadeussa
Rdgewicsa, ,Pamigtnik Literacki” 2004 z. 2. Faktycznie tylko w Filipowiczu nie
dostrzezono pisarza Zaglady, tj. nie opisano tego aspektu jego tworczosci

(w kazdym razie nie znam zadnej szerszej wypowiedzi na ten temat); nb.

w 2007 r. ukazal si¢ poSmiertny zbidr jego prozy Ciente, po§wigcony tematyce
zydowskiej (w tym holokaustowej).

4 Tto niezaleznie od twierdzenia, ze warto§¢ ,zydowskiego pismiennictwa
polskojezycznego” jako fenomenu kulturowego jest wyzsza niz warto$¢ estetyczna
tworzacych je tekstéw (W. Panas Pismo i rana. Sgkice o problematyce gydowskiej
w literaturge polskiej, Dabar, Lublin 1996, s. 50).
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autorzy tomu, jakimi §ladami, sygnujacymi tylez obecnos¢, co nieobecno$¢ kultu-
rowej obecnosci Zyd(’)w w Polsce, podazaja...

Wigkszo§¢ badaczy, zgodnie z zalozeniem publikacji, porusza si¢ Sciezkami
malo uczeszczanymi. Dotyczy to zwlaszcza tekstow zebranych w pierwszej czesci
tomu, traktujacych zasadniczo o przedwojennej literaturze polsko-zydowskiej. Ich
bohaterami sa: Maurycy Szymel, Anda Eker, Marian Hemar, Urke Nachalnik, Sara
Nomberg-Przytyk, Jakub Appenszlak, Leo Belmont. Szczegbélna uwage przykuwa
tutaj, poswiecona Szymlowi, ofierze Szoa, wypowiedZ Eugenii Prokop-Janiec, sta-
nowigca roéwnoczesnie probe odpowiedzi na pytanie o ,nieurzeczywistnione dzie-
je” literatury polsko-zydowskiej, jej niezrealizowane perspektywy, ktdre zniwe-
czylta Zagtada. Badaczka oczywiScie nie wrézy, lecz rekonstruuje: rozpatruje ostat-
nia faze pisarstwa Szymla’ na tle literatury drugiej potowy lat 30. Do najwazniej-
szych owczesnych tendencji autorka zalicza: zwrot ku prozie, zaangazowanie we
wspolczesnos¢ (w tym polityczne), wykraczanie poza tematyke zydowska, rozwoj
literatury dla dzieci i tworzonej przez dzieci. W ostatnich miesiacach przed wybu-
chem wojny widoczne sa ponadto: konsolidacja §rodowiska literackiego, manife-
stowanie solidarno§ci pisarzy funkcjonujacych w obiegach polskim i polsko-zy-
dowskim oraz ,przepuszczalno$¢ granic” miedzy tymi obiegami. Prokop-Janiec
wskazuje tez na uwyrazniajace si¢ w potowie lat 30. modele literatury zaangazo-
wanej i autonomicznej (Szymlowi blizszy byl pierwszy z nich).

Zwornikiem pozostalych artykuléw z bloku Suy egzotyczne jest, wyrazana w za-
pisach polskojezycznych, nurtujaca przedstawicieli zrdéznicowanego ideowo, wcale
licznego srodowiska tworcow polsko-zydowskich kwestia tozsamosci, skompliko-
wanych relacji miedzy polskoscig a zydowskoscig. W przypadku Eker, o ktdrej pi-
sze Maria Antosik-Piela, trudno jednak méwic¢ o dylematach. Ta przedwcze$nie
zmarta autorka utworéw dla dzieci, a nade wszystko poetka, pokrewna skamandry-
tom i Jasnorzewskiej, ,miata wszelkie predyspozycje do tego, by zosta¢ zydowska
poetka narodowa” (s. 35-36). Istotnym tematem jej tworczosci jest Erec Israel, nato-
miast zasadniczg bolaczka, doskwierajaca takze wielu innym syjonistycznie nastro-
jonym twércom, nieznajomos$¢ jezyka hebrajskiego. Oredownikiem syjonizmu byt
takze, za zycia znany i ceniony w srodowisku pisarzy polsko-zydowskich, Appensz-
lak. Totez, jak wskazuje Alina Molisak, pomimo przywiazania do polszczyzny, cze-
go wyrazem byt poemat Mowa polska, oraz doceniania waloréw kultury polskiej
(a zwlaszcza idei bliskich syjonizmowi, jak romantyczny bunt, dazenie do wolnosci,
tesknota za ojczyzna), odnosit sie on z niechecia do projektéw asymilacyjnych (zna-
mieniem tego jest opublikowana po polsku w 1933 roku powies¢ tendencyjna ,o kle-
sce projektu akulturacji” pt. Pigtra). Na antypodach postawy obojga pisarzy sytuuje
sie Belmont jako zdecydowany przeciwnik syjonistéw i zwolennik ograniczonej asy-
milacji, uwzgledniajacej potrzebe zachowania §wiadomosci wtasnych korzeni. O ide-

5 O Szymlu pisata wezesniej J. Lisek, m.in. w artykule Obraz narodu gydowskiego

w poegji Maurycego Szymla, w: Zydzi w literaturze, red. A. Szawerna-Dyrszka,
M. Tramer, Gnome, Katowice 2003.
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owej postawie pisarza oraz kwestii poprawy sytuacji polskich Zydéw, wyrazanej na
tamach tworzonego i redagowanego przezef w jezyku polskim ,Wolnego Stowa”
(1907-1913), pisze Zuzanna Kotodziejska. Badaczka wskazuje, ze Belmont postulo-
wal laicyzacje Zydéw, a takze ich rownouprawnienie jako obywateli przysztego kra-
ju, wszelako pod warunkiem przymusu nauki jezyka polskiego, ponadto uczulat
obie strony, tj. Zydéw i Polakéw, na konieczno$¢ poznawania iszanowania siebie
nawzajem. Inna z kolei postawa, bezwarunkowej asymilacji (jesli nie zgota wyko-
rzenienia), znajduje wyraz w autobiograficznych zapisach Nachalnika, zlodzieja
(Zyciorys wlasny przestegpey 1933; Zywe grobowce 1934) oraz komunistki Nomberg-
-Przytyk (Wigzienie bylo moim domem 1964). Laura Quercioli Mincer w artykule Szla-
ki asymilacji® przekonuje, ze obok wieziennego do$wiadczenia tym, co zbliza oboje
autorow, jest ,pragnienie znalezienia w miejscach odosobnienia wielonarodowoscio-
wej i ponadnarodowej spotecznosci, «rodziny», w ktérej zydowska odmiennosc¢ zatrze
si¢ na tyle, ze nawet nie bedzie warto o niej wspomina¢” (s. 72). Badaczka stawia
tez¢, jak sama stwierdza, dos¢ ryzykowna (z czym wypada si¢ zgodzic), wedle ktorej
w Polsce migdzywojennej antysemityzm obcy byt tylko dwdém Srodowiskom: komu-
nistycznemau i przest¢pczemu.

O innej odmianie asymilacji, polegajacej na wrastaniu w polskos¢, zatem wtdr-
nie zakorzeniajacej, traktuje artykut Jozefa Wrobla dotyczacy Hemara. Pozegna-
niem z tozsamosciowymi dylematami byt dla tego poety tom Ko trojasniski z 1936
roku. Od tego momentu jego wrastanie w polsko$¢ manifestuje sie w sposéb charak-
terystyczny dla patriotycznej edukacji Polaka: poprzez narodowowyzwoleficzy, zol-
nierski etos, religi¢ iliterature. Badacz zadaje przy tym istotne pytanie: dlaczego
w tworczoSci poety nie znalazta wyrazu Zagtada, dlaczego nawet stowem nie wspo-
mina on o zamordowanej przez nazistéw matce? Wrdbel znajduje odpowiedZ nie
w sferze psychologii, lecz w ,,typie artystycznym”: Hemar — stwierdza — ,,byl poeta
sceny i dialogu, emocji zbiorowych, nie byt natomiast poeta gtebokiego intymnego
wyznania” (s. 69). Przyznam, ze wyjasnienie psychologiczne — na przykiad hipote-
za, ze zrdédlem milczenia jest dwojakie wyparcie, zaréwno bolu, jak i zydowskosci
(1., sit venia verbo, zaprzanstwo) — uznatbym za nie mniej przekonujace.

Pozostate teksty zbioru, zawarte w czesci Tragarze pamieci, dotycza utrwalonej
w stowie Zagtady oraz pamieci o niej. Bohaterem wiekszosci szkicéw sa pojedyn-
czy pisarze, przede wszystkim Zydzi: Wiadystaw Szlengel, Wilhelm Dichter, Kal-
man Segal, Stanistaw Wygodzki, Stanistaw Benski, ponadto niemiecko-zydowska
autorka Ester Dischereit, ktérej proza konfrontowana jest z dzietem Hanny Krall,
oraz wtosko-zydowski pisarz Primo Levi, ktérego wspomnienia lagrowe rozpatry-
wane s3 W zestawieniu z proza Borowskiego. Osobny szkic poswiecono Pankow-
skiemu, ktéry wprawdzie, podobnie jak autor Kamiennego swiata, podejmuje w swym
pisarstwie (zwlaszcza péZnym) kwestie Zaglady, jednakze ani ten fakt, ani to, Ze

6 O Nachalniku pisat wezesniej J. Gwardiak w szkicu Z Wisny, slodsiejsko-wigstennymi

meandrami do literatury, szczescia rodzinnego 1 zaglady w Otwocku. Urke Nachalnik
(1897-1939), »,Studia Lomzynskie” 2000 t. 11.
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zona pisarza byta Zydéwka, nie czyni go reprezentantem literatury polsko-zydow-
skiej, tak jak nie czyni nim deklaracja pisarza, od ktorej Piotr Krupinski rozpo-
czyna swoj szkic: ,w literaturze polskiej jestem Zydem”. Borowski i Pankowski to
jedyni w tomie pisarze niezydowscy, ktérym poswiecono osobna uwage.

Uktad artykutéw w drugiej czesci zbioru dyktowany jest przez chronologie
Swiata ewokowanego w tworczo$ci poszczegdlnych pisarzy; zwieficzeniem tego
bloku sg ujecia teoretyczne i syntetyzujace. Bohaterem pierwszego artykutu, au-
torstwa Tomasza Zukowskiego, jest Szlengel’. Badacz dostrzega w jego wojenne;
poezji »zjawisko jedyne w swoim rodzaju” (s. 125). Niewatpliwie, utrzymane w po-
etyce tekstu kabaretowego, podminowane ironia, a przy tym niejednoznaczne
wiersze Szlengla sa oryginalne i moga jawic si¢ jako niestosowne. Zblizony cha-
rakter maja jednak, wprawdzie nie gettowe, lecz lagrowe, ,wisielczohumorystycz-
ne” wiersze Aleksandra Kulisiewicza pisane w Sachsenhausen®. Podobny, tj.
ocierajacy si¢ o niestosownos¢é, charakter ma tez tworczos¢ Pankowskiego. Piszacy
o niej Krupifiski skupia si¢ jednak nie na (,ryzykownej”) kwestii seksualnosci
w lagrze czy wyszydzanej przez pisarza, hurrapatriotycznie spozywanej martyro-
logii, lecz na jego prawowaniu si¢ z milczacym Bogiem, przy czym uzasadnieniem
dla podjecia tego tematu w ramach projektu ,,Slady obecnosci” jest argument, ze
pisarz snuje swoja narracj¢ »takze w [...] w zydowskim imieniu” (s. 156). Trudno
si¢ nie zgodzi¢, ze autor poematu Auschwitz, stanowiacego gldéwny przedmiot cel-
nych dociekan krytyka, postuguje si¢ strategia empatii, szkoda jednak, ze badajac
§lady wskazujace na wptyw, jaki Zagtada wywarta na $wiatopoglad Pankowskiego,
pominat Krupinski niestychanie wazny, polsko-zydowski (pod wzgledem tema-
tyki i problematyki!) dramat, jakim jest Podroz rodzicow mej zony do Treblink: z 2003
roku.

Kolejny artykut dotyczy powiesci Dichtera Kot Pana Boga. Olga Orzet-Warg-
skog sytuuje ja poSrdd coraz liczniejszych utworéw, ktérych autorami sa ocalone
z Zaglady dzieci. Uwage badaczki przykuwa kreacja dziecigcego podmiotu i zwia-
zana z tym specyficzna reprezentacja do§wiadczenia Zagtady, mianowicie wpisa-
na w figure dziecka podwdjnosé, kidrej przejawem jest ograniczony punkt widze-
nia ijednoczesnie mozliwo§¢ wypowiedzenia prawd dobrze znanych — w sposob
niebanalny. To prawda, ze ,dziecieca” perspektywa oferuje znaczne mozliwosci
wyrazu, zwlaszcza artystycznego. Jednak w konteks$cie narracji, ktérych tematem
jest doswiadczenie Zaglady, warto by podnie$¢ nie tylko kwestie wyboru,

7 To twérca juz dobrze zadomowiony w polskim literaturoznawstwie, o czym
$wiadezy nie tylko posmiertny zbidr Co cgytatem umartym. Wiersge getta
warszawskiego (PIW, Warszawa 1977) z instruktywnym wstepem [. Maciejewskiej,
lecz takze, nieuwzglednione przez Zukowskiego, artykuty, m.in. M. Staniczuk Autor
wiersgy ,Hspraed potopu” i poeta ,czasdw pogardy” — o gyciu 1 twdrczosci Wladystawa
Szlengla, w: Pisarze polsko-gydowscy XX wieku. Prgyblizenia, red. M. Dabrowski,

A. Molisak, Elipsa, Warszawa 2006.

8  Por. np. A. Kulisiewicz Tango truponosséw, »Regiony” 1976 nr 1.
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lecz i konieczno$ci; wszak w przypadku Czarnych sezonow Gtowinskiego ,dziecie-
ca” perspektywa (w istocie autorska, ,dorosta”, lecz eksponujaca ograniczenia wy-
nikajace z faktu bycia wdwczas dzieckiem) ma byé, w zatozeniu autora, przeja-
wem koniecznej, ufundowanej na imperatywie poznawczym, wiernosci i rzetelno-
Sci wobec tamtego Swiata. Badaczka wspomina tez, ze Ko#t Pana Boga jest auto-
biografia, ,w ktorej literacko§¢ w niemozliwy do rozdzielnia sposéb miesza si¢
z autentyzmem wspomnien” (s. 171). Zdaj¢ sobie sprawe z trudnoSci, a niekiedy
nawet niemoznoSci rozdzielenia obu tych aspektdw tekstu, jednak ustawianie obok
siebie, bez zastrzezefi, powieSciowej narracji Dichtera ze wspomnieniowa narra-
cja Glowinskiego jest ryzykowne, tak samo zreszta, jak twierdzenie, ze autofikcja
»jest forma specyficznie dziecigcej aktywnosci umystowej” (s. 173). Albowiem —
poddaje¢ rzecz pod rozwage — jest ona raczej forma aktywnosci cztowieka doroste-
go, dysponujacego znaczng $wiadomoscia metaliteracka?, natomiast dla dziecka
specyficzna bytaby konfabulacja (wzglednie fantazjowanie). Mozna by tez spierac
si¢ o to, czy Kosinski w Malowanym ptaku ,postuzyt si¢ koncepcja autofikeji”
(s. 173), czy po prostu — fikcja.

Dichter jest niedawnym objawieniem literatury polsko-zydowskiej (a moze pro-
§ciej, w kazdym razie krécej: polskiej)!?, tymczasem bohaterowie dwéch kolejnych
artykutow, Segal i Wygodzki, zstepuja w niepamiec. Segala, piszacego rownolegle
w jezyku polskim oraz jidysz, przywoluje Magdalena Ruta. Badaczka (zb. mono-
grafistka pisarza) daje syntetyczne ujecie jego tworczosci, a przy tym skrotowo
charakteryzuje powojenna, tworzong w Polsce literature jidysz. Sa to cenne usta-
lenia. Oto, stwierdza badaczka, literatura ta, zamykajac si¢ w kregu wiasnych tra-
dycji w stopniu bodaj jeszcze wigkszym niz przed wojna, nie podjeta (poza ujecia-
mi socrealistycznymi) dialogu ze wspdltczesna literatura polska. Zasadnicza role
odgrywaja w niej tematy: Zagtady, upamietnienia przedwojennego §wiata polskich
Zydéw, zydowska tozsamosé rozpatrywana w kontekécie powojennego antysemi-
tyzmu. Podobne ujecia cechuje tworczos¢ Wygodzkiego, bohatera szkicu Moniki
Szabtowskiej-Zaremby. Zapewne nie tylko i nie przede wszystkim decyzja peere-
lowskich wtadz (wydany w 1970 roku zakaz druku) przyczynita sie do zapomnie-
nia tego zmartego w Izraelu pisarza. Wprawdzie badaczka przekonuje, ze Wygodz-
kiego warto przywotac¢!! ,nie tylko z uwagi na range dziel, jakie stworzyl, lecz

Por. ]. Lis Obrgega autobiografii. O wspdlczesnym pisarstwie autofikcyjnym we Francjt,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznah 2006.

10 Tegli Dichter jest pisarzem polsko-zydowskim, z czym zgodze si¢, to wypadatoby

przeciez, konsekwentnie, méwi¢ o Conradzie jako o pisarzu angielsko-polskim.
Wtedy tez w Janie Drzezdzonie, jako piszacym po polsku, nalezaloby widzie¢ pisarza
polsko-kaszubskiego (jako autor wierszy tworzonych w jezyku kaszubskim jest
natomiast pisarzem kaszubskim), za§ w Erwinie Kruku bodaj polsko-mazurskiego.

11 Wezesniej uczynili to m.in.: N. Gross (w ksiazce Poeci i Szoa. Obraz Zaglady Zyddw

w poegji polskiej, Offmax, Sosnowiec 1993) oraz W. Wojcik (w artykule Zydowska
polska dusza. O poezji Stanistawa Wygodskiego, w: Zydzi w literaturse...).

103



104

Roztrzasania i rozbiory

i doswiadczenie egzystencjalne, ktdre stato si¢ jego udziatem” (s. 213), sadz¢ jed-
nak, ze, bedac twérca w niektérych dokonaniach interesujacym, lecz nie wybit-
nym, powraca on gtéwnie ze wzgledunabolesne doSwiadczenie (Smieré
najblizszych w Auschwitz, pobyt w lagrach) i jego literacki zapis. Jest to istotny,
jesli nie najistotniejszy powdd literaturoznawczych ,przywotan” (ponownych lub
pierwszych) wielu pisarzy drugo- i trzeciorzednych. W konkluzji artykutu Sza-
btowska-Zaremba wspomina o Wygodzkim jako o pisarzu ,za$wiadczajacym
swoimi utworami obecnos$¢ nieistniejacego nigdzie indziej poza ludzka pamiecia
Swiata Zyd(’)w polskich” (s. 230). Zblizona rolg, tj. kronikarza ,,osmalonych”, mia-
ta odegra¢ niedoceniona, przypomniana przez Stawomira Buryle, i bodaj po raz
pierwszy tak obszernie i rzetelnie scharakteryzowanal? proza Benskiego. W la-
tach 1979-1987 ukazato sie w Polsce az sze$¢ ksiazek tego zmartego w 1988 roku
pisarza. Mato kto o nich pamigta. Mozna jednak spodziewal sig, zZe poza Buryla
wydobedzie je z niepamigci... zagadnienie traumy — ostatnio coraz intensywniej
podejmowane zaréwno w humanistyce, jak i w tekstach literackich; wszak gtéw-
nym tematem tworczoSci Benskiego jest bdl ocalonych z Zagtady (autor jej nie
doswiadczyt, gdyz w czasie wojny przebywat w ZSRR, walczyt w armii Berlinga).

Nie tylko polskie literaturoznawstwo cierpi na niedomiar uje¢ poréwnawczych
w obszarze literatury holokaustowej. Wypowiedz Barbary Breysach pt. Autofikcjo-
nalna proza Hanny Krall © Ester Dischereit, traktujaca o Sublokatorce oraz o Joémis
Tisch autorki niemiecko-zydowskiej, mogtaby luke te¢ w jakiej§ mierze wypelnic,
o ile zaistnialby wczytelnym przekladziel3. Przystepna jest natomiast Pawla
Wolskiego ,proba paraleli” pt. Konwencja obozowej inicjacji w prozie Prima Leviego
i Tadeusza Borowskiego. Zestawienie obu pisarzy jest nie tylko zasadne, lecz i poza-
dane, wszak uchodza oni za najwazniejszych przedstawicieli pisarstwa lagrowe-
go!4. Dla Wolskiego sa oni wazni jako tworcy dziet, ktére przyczynily sie do uksztal-

12 7 przywotaniem stanu badaf, charakterystyka recepcji — co pozytywnie wyrédznia

ten artykut na tle zbioru. Dodam na marginesie, ze ignorowanie stanu badan staje
si¢, niestety, »literaturoznawcza” norma. Autorzy kilku zawartych w tomie
artykuléw ignoruja dokonania poprzednikéw (stad moje bibliograficzne
dopowiedzenia w przypisach do niniejszej recenzji), sugerujac w ten sposob,

ze o przywolywanych, stabo znanych autorach konsekwentnie dotad milczano.
(Ot6z — nie milczano).

13 Por. dwie prébki: »Zrujnowany zydowski §wiat wspomnien tworza fundament
autofikcjonalnej strategii Krall, ktora, zdublowana przez perspektywe Marii,
przybiera tu wyrafinowana forme” (s. 260); ,Powie$¢ rozgrywa si¢ w okresie epoki
od mi¢dzywojnia do grudnia 1981 i koficzy okrzykiem prawa wojny, ktore uciskato
na roéwni Polakéw i Zydéw — a ktére mogloby zainicjowaé przelom w kompleksie
stosunkdéw polsko-zydowskich” (s. 261-262).

14 Wypada mi, na marginesie, zakwestionowaé przekonanie badacza, ze z perspektywy

tekstu fakt zydowsko$ci Leviego i niezydowskosci Borowskiego ,nie rzuca si¢
woczy” (s. 271). Otdz rzuca si¢: u Leviego czytamy m.in.: ,Podczas przestuchania
wolatem zadeklarowac si¢ jako «obywatel wloski rasy zydowskiej»”,



Morawiec Obecnoéé éladdéw

towania tekstowych wyznacznikéw pisarstwa holokaustowego. To ksztaltowanie
badacz prezentuje, Sledzac ,element silnie skonwencjonalizowany w literackich
narracjach lagrowych, to jest opis obozowej inicjacji” (s. 272)1°. Wolski wspomina
o strukturze inicjacji, uznajac ja za strukture ,zaprojektowana przez konwencje
Swiadectwa Holokaustu” (s. 280); twierdzitbym jednak, ze konwencja ta zostala
zaprojektowana w pierwszej kolejnoSci przez rzeczywistos¢: przez lager, bedacy
instytucja, w ktérej realizowat si¢ antropologiczny schemat (w istocie) antyinicja-
cji. Owszem, kazda relacja z pobytu w lagrze jest w jakiej$ mierze mimowolna
narracja antropologiczna, tj. sprawozdaniem z rytuatu, narracjg o inicjacji; jed-
nakze Levi $wiadomie, intencjonalnie (poprzez subtelne zabiegi) wymodelowat
swe wspomnienia Czy to jest czlowiek jako zapis do§wiadczenia inicjacyjnego (na
tym polega oryginalno§¢ jego tekstu). Zdaniem Wolskiego, analogicznie, czyli
Swiadomie, ksztaltowal swoje narracje, a raczej komponowat ich zbiory, Borow-
ski, reagujac w ten sposob polemicznie na dominujacy, wytwarzany juz w czasie
wojny, literacki dyskurs o Holokauscie: ,,0O ile [...] schemat inicjacyjny obowiazu-
je jeszcze w Bylismy w Oswigcimiu [zbidr ten zaczyna si¢ od aresztowania narratora
(narratordw) i transportu, kofnczy za§ wyzwoleniem — przyp. A.M.], tobrak go w ko-
lejnych realizacjach projektu Swiadectwa Borowskiego. Taka wizja kierunku prze-
mian narracji Borowskiego bytaby [...] zgodna z przestaniem prozy lagrowej au-
tora: obdz nie skonczylt si¢ wraz z wyzwoleniem i wcale nie zaczatl si¢ wraz z nie-
miecka okupacja — ob6z byl zawsze 1 zawsze juz bedzie 1 dlatego wyrazne przejécie
miedzy wolnoscia i niewola, wyrazna inicjacja jako szokujace przejscie bylaby
zburzeniem takiej wizji Swiata” (s. 281-282). Bodaj najciekawsze w artykule sg
uwagi tyczace si¢ podejmowanych przez Borowskiego decyzji wydawniczych, mo-
dyfikujacych jego pisarsko-ideowy projekt w kierunku lagryzacji nie tyle juz wigz-
nia, ile catego $wiata.

Kolejny artykut, Katarzyny Sokotowskiej, dotyczy relacji dokumentalnos¢ —
figuratywnos¢ w pamietnikach dzieci Holokaustu. Autorke interesuje przenika-

»O prominentach nie-Zydach niewiele jest do powiedzenia, jakkolwiek byli oni
znacznie liczniejsi” (Cgy to jest cstowiek, przel. H. Wisniowska, wyd. 2, Pahstwowe
Muzeum w O$wigcimiu, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1996, s. 14, 101);

u Borowskiego znajdujemy skierowane do narratora stowa: ,,[o masz ty i twdj
kolega, i dziesigciu twoich kolegdw, macie wy, Polacy” (Prossg paristwa do gasu, w:
tegoz Utwory wybrane, Ossolineum, Wroctaw 1991, s. 214).

15 Wolski, odwotujac si¢ w swoim artykule do zaproponowanej przeze mnie

interpretacji ksiazki Leviego, gdzie pokazuj¢ m.in., ze struktura losu bohatera-
-wig¢znia wpisuje si¢ w wyabstrahowany przez antropologéw schemat obrzedu
inicjacji, suponuje, ze ,podstawowym argumentem” (s. 273) na rzecz mojej
»inicjacyjnej” interpretacji jest pierwsze zdanie ksiazki Cgy to jest cstowiek, a $cislej:
jej drugiej wersji, z 1958 roku (w wersji z 1947 roku zdania tego nie ma). Otdz
musz¢ wyjasnié, ze owo zdanie (egzemplifikujace etap rytualnego ,wylaczenia”) to
zaledwie jeden z wielu, wcale nie najwazniejszy »argument [mojego] dowodu” (zob.
A. Morawiec Uniwersum koncentracyjne 1 uniwersum Rultury wedtug Prima Leviego,
»Przeglad Humanistyczny” 2003 nr 6).
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nie si¢ obu aspektdw tekstu. Swoistym wzorcem dla narracji literackiej dotyczacej
Zagtady jest kronika, motywowana przez kryterium prawdy, wspierana kryte-
rium etycznym (w czym celuje Berel Lang, do kt6érego ustalef autorka si¢ odwo-
tuje). Idei rejestracji usituja sprostaé, przekonuje badaczka, takze teksty fikcjo-
nalne, przy czym fikcj¢ ujmuje ona ,w sensie nowoczesnym: juz nie jako manife-
stowane zmyslenie, irracjonalno$¢, ale rezultaty selekcji i konstrukeji” (s. 295)16.
Szczegdlna uwage badaczki przykuwaja Czarne sezony, ksiazka wspomnieniowa,
ktéra jest nie tylko $wiadectwem Holokaustu, lecz réwniez tego, ze ,dokument
na temat Zagtady moze pomieSci¢ w sobie wartosci typowo literackie bez uszczerb-
ku dla jego faktograficznej wiernosci” (s. 304). Przekonanie o wiernosci zapisu
badaczka czerpie zwlaszcza z metaliterackich zapewnief autora. Trudno nie pod-
da¢ si¢ autorskiej sugestii (i ja zawierzam Glowifiskiemu), nalezy jednak miec
na uwadze to, ze podobne deklaracje nie zawsze sa gwarancja autentyzmu: bywa,
ze stuza mistyfikacji, uatrakcyjnieniu narracji, woli przedstawienia siebie w jak
najlepszym §wietle, ideologii itp. I jeszcze jedno: przykuwajaca uwage badaczki
ewolucja narracji literackich ku strategiom pisarstwa historycznego wcale nie
stanowi normy, lecz najwyzej tendencje¢ (wsrdd tekstow, ktérych autorami sa oca-
leficy z Zaglady czy byli wigZniowie obozdw, mozna wskazac liczne pozycje o cha-
rakterze beletrystycznym, a nawet fikcjonalnym). Analizujac literacki aspekt
Czarnych sezonow, Sokotowska wskazuje m.in. na metaforyczny tytut oraz opera-
cje metaliterackie. Uzycie jezyka figuratywnego, w szczegdlnoSci metafory, sta-
nowi¢ ma w pamie¢tniku (ten sad autorki nie dotyczy tylko Czarnych sezonow)
wyraz osobistego doSwiadczenia, ,wskazywania na wlasny niepowtarzalny $lad,
rodzaj rany, jaki Zagtada zostawita w opowiadajacym?” (s. 306), stanowi tez ,jed-
na z drég, na ktérych mozemy przyblizy¢ si¢ do Zagtady, do poznania nieopisy-
walnego” (s. 308)17.

Przedmiotem uwagi Aleksandry Ubertowskiej jest, ujmowane z perspektywy
literaturoznawczej i genderowej, kobiece doswiadczenie Szoa (w ramach studiéw
nad Zagtada analizowane od niedawna, giéwnie za sprawa feminizmu). Niejako
na marginesie rozwazan badaczka podejmuje probe rewaloryzacji kanonu: ikonie
pisarstwa holokaustowego, Eliemu Wieslowi, autorowi ,,do§¢ przecietnej” ksigzki

16 W takim przypadku moze lepiej bytoby postugiwaé sie kategoria literackoéci? Na
temat rozdzielenia literackosci i fikcjonalnoéci, skadinad dwu warunkujacych si¢
kategorii — zob. A. Kulawik Poetyka. Witep do teorii dzieta literackiego, PWN,
Warszawa 1990, s. 24-25.

17" Frank Ankersmit ujmuje rzecz w sposob moze bardziej zniuansowany; twierdzi, ze
dostep do Holokaustu jest w wigkszej mierze metonimiczny niz metaforyczny:
»Metonimia faworyzuje zwykla bliskoéé, szanuje wszystkie nieprzewidywalne
wypadki naszych wspomnien i jest jako taka zdecydowanym przeciwiefistwem
dumnego, metaforycznego zawlaszczania rzeczywistosci” (Pamigtajgc Holocaust:
galoba t melancholia, przet. A. Ajschtet i in., w: Pamigd, etyka ¢ historia. Anglo-
-amerykafiska teoria historiografii lat dziewiecdziesiqtych, red. E. Domanska,
Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2002, s. 166).
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Noc, przeciwstawia »znakomite pisarki” — Charlotte Delbo oraz Fink!3. Oczywis-
cie warto, siegajac nie tylko po przestanki ideologiczne!?, dyskutowa¢ na temat
jakosci dokonan literatury holokaustowej i obozowej (a takze, o ile to mozliwie,
o0 autentycznosci zapisoéw; rzadko si¢ to czyni, m.in. z powoddéw etycznych — ,nie
wypada”). Zasadniczym celem Ubertowskiej jest proba usystematyzowania mode-
li kobiecych zachowan egzystencjalnych bedacych reakcja na doswiadczenie Za-
glady oraz ich tekstowych manifestacji, wsrdd ktérych badaczka wyréznia m.in.,
wynikajaca z empatii i wspdtczucia oraz woli budowania wspolnoty duza czesto-
tliwos¢ form apelatywnych oraz sigganie w liryce po forme portretu. Z podobnych
zrodet wyrasta forma dziennika — ksztaltowana nie przez ,pensjonarskosc”, lecz
przez zamyst kronikarski. Efektem tendencji do tworzenia ,nowych grup rodzin-
nych” jako substytutéw utraconych rodzin jest zachowanie osobowego wymiaru
wspomnieni. Ubertowska podkresla tez, ze znamienna nie tylko dla kobiet koniecz-
no$¢ zmiany tozsamosci w trakcie ukrywania si¢ po stronie ,aryjskiej”, wtasnie
w autobiografiach kobiecych ma wymiar szczeg6lny: zyskuje w nich na znaczeniu
»teatralny aspekt tego doSwiadczenia” (s. 327). Ta szczegdlno§¢ dotyczy takze je-
zyka, przynajmniej w tym sensie, Ze »kobiety-autorki wspomnien lagrowych po-
strzegaja jezyk obozowy jako niezwykle dotkliwa forme opresji, by¢ moze dlatego,
ze obozowa quasi-wojskowa rutyna nie ma swojego odpowiednika w obszarze ko-
biecego do§wiadczenia” (s. 330). W sferze jezyka mieSci si¢ takze semantyzacja
przemilczen, zwlaszcza zwiazanych z seksualno$cia: gwaltami czy przymusowa
prostytucja. Jesli kwestie te dochodza do gtosu, to — ma racj¢ badaczka — gtéwnie
w literaturze fikcjonalnej. Nie sadze jednak, ze najwazniejsza przyczyna masko-
wania tego bolesnego doSwiadczenia poprzez fikcje jest, jak przypuszcza autorka,
fakt, ze »pozycja podmiotowa kobiety w literaturze jest tak watla, nieustabilizo-
wana, ze sama wzmianka o wykorzystywaniu seksualnym — oprécz obyczajowo
drazliwej wymowy takich zdarzefi — w pewnym stopniu podaje w watpliwos¢ sta-
tus kobiety-autorki, ostabia jej z trudem zdobyta pozycje w literaturze” (s. 331).
Wazniejsza role odgrywaja, moim zdaniem: wstydliwo$¢, norma intymnosci, oby-
czajowe tabu, zbyt maty dystans, by méwi¢ o tych sprawach otwarcie. Skadinad

18 Delbo i Fink, pisarki rzeczywiscie lepsze od Wiesla, to jednak nie najlepsze

kandydatki na ikony literatury holokaustowej. To, Ze ikona stat si¢ Wiesel, wcale
mnie nie dziwi. Przy czym to, ze jest on mezczyzna, miato zapewne mniejsze
znaczenie niz fakt, ze jest Zydem, ze pisat w jezykach zachodnich, Zze byt w obozie
zaglady (gléwnej »ikonie” Holokaustu) i ze jest stawny (nie tylko z powodu
pisarstwa). Tymczasem Fink unikneta pobytu w lagrze (wprawdzie temat obozowy
pojawia si¢ w nielicznych jej tekstach, jednak nie jako wysnuty z wlasnego
doéwiadczenia), natomiast Delbo nie jest Zydowka (jest Francuzka, niezydowskiego
pochodzenia).

19 0 poznawczym ryzyku zwiazanym z przyjmowaniem (motywowanych

ideologicznie) tez tudziez stereotypéw w badaniach nad literaturg holokaustows
i obozowsg — zob. A. Morawiec Lagry w perspektywie genderowej, »Zagtada Zyddw.
Studia i Materiaty” 2010 nr 6.
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kwestia seksualnosci wlagrach przywotywana jest bodaj czeSciej wlasnie przez
pisarki niz przez pisarzy. Innym jeszcze tekstowym wyznacznikiem kobiecego
doSwiadczenia Zagtady ma by¢ upodobnienie autobiografii do dyskursu socjolo-
gicznego lub antropologicznego, czego jednym z przejawdw, obok namysiu nad
rozpadem $wiata i zagtada zydowskich wspolnot, okazuja si¢ obrazy przedwczes-
nie dojrzatych kobiet i formuta ,dziewczynka-staruszka”. Nie jestem pewien, czy
ujecie socjologizujace jest specyficznie kobiece, dodam natomiast, ze na kartach
Losu utraconego Kertésza spotykamy ,chiopca-starca”. Ostatni z wyréznikow, tak-
ze wedtug mnie nieprzekonujacy, to poczucie dysocjacji, bedacej reakcja na sytu-
acje kraficowego zagrozenia, znajdujace tekstowy wyraz w podwojeniu kreacjinar-
ratora, ktory jest zarazem moéwiacym i komentujacym swoje wypowiedzi. Nieza-
leznie od wyrazonych tu watpliwosci pozostaje mi pewno$¢, ze badania dotyczace
specyfiki kobiecego doswiadczenia i zapisu Zagtady sa warte namysiu, popartego
analiza znacznej liczby tekstow. Artykul Ubertowskiej stanowi¢ moze dobra do
tego inspiracje.

Nie inspiracja, lecz synteza?? jest zamykajacy Slady obecnosct, bogaty (i warty
zreferowania) tekst Przemystawa Czaplinskiego pt. Zaglada — niedokonczona narra-
cja polskiej nowoczesnosci. Nieustannie obecna, cho¢ w réznym czasie w stopniu nie-
jednakowym, sttumiona okoto 1968 roku Zagtada powraca w potowie lat §0., prze-
ksztalcajac si¢ »z sentymentalnego stereotypu w kluczowe zagadnienie europej-
skiego i polskiego modernizmu” (s. 337). Zdaniem badacza, jedna z przyczyn spek-
takularnego powrotu tematu, szerzej: tematu zydowskiego, byta proba poszerze-
nia zbyt waskiego u progu dziewiatej dekady XX wieku postrzegania tozsamosci
zbiorowej. Owo poszerzenie dokonywato sie zrazu w sposéb swoiscie tendencyjny:
poprzez narracje, w ktérych, jak w Bohini Konwickiego i Umschlagplatz Rymkie-
wicza, autorzy wyznawali, a w istocie fingowali swoje pochodzenie zydowskie. W ten
sposob w okresie schytkowego PRL-u sugerowano, ze gdyby nie totalizm, potrafi-
libySmy ,szanowac nasze pigkne réznice” (s. 341). Zyd okazywatl si¢ wigc uzytecz-
ny, co wida¢ takze w pominietych przez badacza Krdtkich dniach PaZniewskiego,
jako sprzymierzeniec we wspo6lnej walce przeciwko niebezpiecznej idei identycz-
nosci (jako manifestacja Réznicy). Obok Zyda ,oblaskawionego” istnial jednak
w latach 80. Zyd sfingowany inaczej — odrazajacy. Jego obecnos¢ obnazyly teksty
Jana Jézefa Lipskiego oraz Jana Blonskiego; po ich opublikowaniu polska tozsa-
mos¢ zbiorowa, wyzbyta poczucia niewinnosci, zmuszona jest okre§la¢ si¢ nie tyl-
ko w odniesieniu do wydarzen narodowych, lecz i wobec Zagtady.

Specyficzna préba wlaczenia Holokaustu do polskiej tozsamosci zbiorowej byt
Poczqtek (1986) Szczypiorskiego, z ktérego, w ujeciu Czaplifiskiego, wynikato, ze
wiekszos§¢ Polakéw zdata okupacyjny egzamin: antysemitami byli tchérze lub prze-

20 A zarazem — poniekad rozwinieciem treéci zawartych w artykule D. Krawczyfskiej
i G. Wotowca Fazy i sposoby pisania o Zagladsie w literaturze polskiej, w: Literatura
polska wobec Zaglady, red. A. Brodzka-Wald, D. Krawczyfiskia, J. Leociak, ZIH,
Warszawa 2000.
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stepcy, natomiast rok 1968 byt wytacznym dzietem komunistéw. Juz wkrotce jed-
nak, w latach 90., pojawit si¢ szereg opowieSci ukazujacych Zagtade z perspekty-
wy indywidualnej (symbolicznym poczatkiem tej serii jest Podroz Fink). W efek-
cie Holokaust stracit swa oczywisto§¢: ponownie stal si¢ ,czasem réznicy miedzy
«Zydami iludzmi»” (s. 357). W ostatniej dekadzie XX wieku wizerunek spote-
czefistwa polskiego czasu okupacji stat si¢ niejednoznaczny. Zwieficzeniem tego
etapu, a zarazem przelomem, byli Sgsiedz: Grossa; od chwili tej publikacji (2000
rok) widoczne stalo sie ,nastawienie na badanie codziennosci spotecznej jako zbioru
warunkoéw okres§lajacych stosunek do Zagtady i do innoSci, ktéra Zagtada wyzna-
czyta” (s. 364). Za wazne w tym kontekscie dzieto Czaplinski uznaje ksiazke Szmu-
glerzy, opracowang przez Grynberga na podstawie wspomnien Jana Kostaniskiego,
Polaka niosacego pomoc Zydom. Po ukazaniu si¢ Sgsiadow 1 Szmuglerow ,,dyspo-
nujemy dwoma narracjami o normach sasiedzkiego wspotzycia czaséw Zagtady”
(s. 368).

Dla narracji lat 90. istotne bylto takze, zdaniem Czaplifiskiego, »rozpoznawa-
nie sprzecznosci”, polegajace m.in. na zwroceniu uwagi, ze y,autentyzm nie moze
oby¢ si¢ bez literacko$ci, poniewaz tylko ona pozwala ustanowi¢ warunki auten-
tycznosci, wytworzy¢ pogruchotang narracje i natozy¢ minimalna chocby forme
na bezforemnos$¢ doswiadczenia” (s. 369). Po Sgsiadach, co réwniez istotne, zmie-
nit si¢ uktad komunikacyjny, w ramach ktérego pojawiaja si¢ teksty podejmujace
temat Zagtady, czego przejawem jest yaktualizowanie odbiorcy”. Chodzi o uwzgled-
nienie przypuszczalnej niecheci czy nieufnosci czytelnika, nalezacego do narodu,
ktéry oskarzany jest o wspotuczestnictwo w HolokausScie, czerpanie z niego ko-
rzysci, a w najlepszym przypadku o biernos¢. Chodzi takze o uwzglednienie wie-
dzy odbiorcy i jego kompetencji, tak aby chcial i potrafit przyjac kolejna, pod ja-
kim$ wzgledem odmienng narracje o Zagtadzie. Ten aspekt aktualizowania od-
biorcy, dokonywany poprzez ,od$wiezanie srodkéw porozumienia, wykorzystywa-
nie nowych form i jezyk6éw” (s. 370-371), znajduje znaczacy wyraz w dzietach naj-
bardziej ambitnych, do ktérych Czaplinski zalicza Twork: Marka Bieficzyka oraz
Utwor o Matce i Ojczyinie Bozeny Keff. W tych nalezacych do literatury postpa-
mieci tekstach celem jest uczynienie §wiadkiem czytelnika, ktéry nie widzi (w Twor-
kach) lub nienawidzi Zagtady i ktéry (jak u Keff) z powodu wiasnych cierpien ,nie
jest skory do swiadczenia o cierpieniach cudzych” (s. 378). Czaplifiski wskazuje,
ze najglebiej ukrytg intencjg literatury zagtadowej jest opowiedzenie na nowo prze-
sztosci po to, aby spoteczefistwo zaczeto inaczej opowiadal siebie w terazniejszo-
Sci, 1j. odnalazto w istniejacych opowiesciach sttumiony lub usuniety gtos ofiary.

Rozwinieta w opowie$¢ teza poznanskiego badacza, ze literatura polska ostat-
niego ¢wierdwiecza XX wieku uruchomita proces wymiany wszystkich opowiesci,
ktére wykorzystywaliSmy do wyja§niania nowoczesnosci, przyczyniajac si¢ do uzna-
nia Holokaustu za sktadnik polskiej nowoczesnosci (stuzacy teraz definiowaniu
naszego stosunku do m.in. nacjonalizmu, etyki, solidarnosci, tolerancji), jest su-
gestywna i bodaj przekonujaca. Na pewno jednak nie tylko literatura zagtadowa,
lecz takze wszelka literatura zapuszczajaca si¢ na marginesy, w tym etniczne

109



1o

Roztrzasania i rozbiory

(o czym Czaplinski wzmiankuje), plciowe i seksualne, ma swoj udzial w rozkta-
dzie dyskursu totalizujacego. Oczywiscie trzeba pamigtaé, ze obok zakorzenio-
nych spotecznie abstraktéw, jak na przyktad pamigé historyczna (wptywajaca na
ksztatlt literatury i przez literature wspotksztattowana), istnieja przede wszystkim
konkretne utwory, ktérym ich autorzy (zwlaszcza autorzy wspomnief) przypisuja
z reguly cele bardziej ,przyziemne” niz dekonstruowanie dominujacego dyskur-
su. O tych kwestiach jednak traktuja pozostale teksty sktadajace si¢ na tom Slady
obecnosci — cenny, bo poszerzajacy wiedze o literaturze polsko-zydowskiej oraz ho-
lokaustowej, a przy tym stanowiacy inspiracj¢ do dalszych badan.
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The articles comprised in this book concern twentieth-century Polish-Jewish literature,
a still not satisfactorily explored area, and the Jewish issues — particularly, the one of identity
(Jewishness/Polishness relation) and the Holocaust — undertaken within the said literature as
well as in the Polish literary domain.



