Stefan Nieznanowski

Hernasa podrecznik nowoczesny

Teksty : teoria literatury, krytyka, interpretacja nr 2 (14), 159-163

1974

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



159 ROZTRZASANIA I ROZBIORY

blem sugerowania ,,pewnych, nie zaobserwowanych dotgd zjawisk,
ktorych istnienie wynika z danego modelu teoretycznego”. Ma ra-
cj¢ Ziman, gdy pisze, ze z punktu widzenia logiki jest rzeczg obo-
jetng czy eksperyment poprzedzi teorie, czy odwrotnie. Tego pro-
cesu obiektywnie uchwyci¢ nie mozna. Ale mozliwo§¢ istnienia
chociazby subiektywnie przezywanego momentu przewidywalnosci
napawa (jak stusznie stwierdza wspomniany badacz) wiarg w sens
naukowych poczynan.

Na zakonczenie, zeby przykladowo przedstawi¢ swdéj na pewno
jeszcze intuicyjny punkt widzenia, pozwole sobie na relacje o przy-
godzie, ktérag przezylem i ktora dostarczyla mi satysfakeji. By¢
moze taniej, ale autentycznej.

Jak wiadomo (sugerowalo to zgodnie wielu badaczy, dokumentujac
swdj sad roznymi zrodlami), na Balladyne Slowackiego mozna
z pewnego punktu widzenia popatrze¢ jako na literacki obraz
o najnowszych dziejach Polski. W kontekscie zastanej tradycji ba-
dawczej i w ramach patronujacych jej zalozen metodologicznych
zaczglem analizowaé¢ epizod o falszywej koronie Popiela II, uzur-
patora. I wowczas zadalem sobie pytanie: jakg korong koronowat
sie Mikotaj I na krola Polski w 1829 r.? Nie znalem odpowiedzi
(chcecie to wierzcie albo nie wierzcie), ale zakladatem, ze jesli moje
przewidywsania okazg sie stuszne — to nie moze by¢ korona polska.
Tak tez i bylo. Musze powiedzie¢, ze wtedy zrozumialem, co czulby
Mendelejew, gdyby doczekal chwili, w ktoérej jego tablica zapelni
sie do konca realiami.

Jest to satysfakcja subiektywna — i jako taka moze by¢ uznana za
tanig. Tym bardziej ze w sumie zaprezentowatem niniejszym wywo-
dem postawe fanatyka ladu, czlowieka, ktéremu organicznie obce
sg niepokoje. Ale na tym polega dyskusja: plaszczyzna, na ktoérej od-
najdujemy sie wspolnie — Stawinski prezentujgcy swoje i nie swoje
niepokoje i ja, przedstawiajacy wlasne (i nie wlasne) zdanie o jego
sadach.,

Mieczystaw Inglot

Hernasa podrecznik nowoczesny

Czestaw Hernas: Barok. Warszawa 1973 PWN, ss. 571.
Historia literatury polskiej. Pod red. K. Wyki.

Czestaw Hernas, autor barokowego segmentu
Historii literatury polskiej, znalazt sie w sytuacji bardzo trudnej
(trudniejszg moze bedzie miat tylko autor-mediewista!). Mial do po-
konania przeciwno$ci rozmaite. Brak na przyklad edycji krytycz-
nych pisarzy XVII w.; w chwili powstawania podrecznika, poza
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Dafnis Twardowskiego i Jurkowskim, 2Zaden twoérca barokowy nie
mial nowoczesnego wydania swych pism! Monografie czy opraco-
wania czesciowe mozna by policzy¢ na palcach; syntez jeszcze mniej,
wlasciwie cztery: 1. Chrzanowskiego!, A. Briicknera ?, S. Dobrzyc-
kiego3 i J. Krzyzanowskiego *. Liczy sie tylko ta ostatnia, najno-
woczeSniejsza, dajgca nie tylko portrety twoércéow, ale takze obraz
rozwoju form i gatunkoéow literackich, tendencji estetycznych i kul-
turowych. Synteza Krzyzsnowskiego jest podsumowaniem dorobku
generacji, ktéra swymi odkryciami stworzyta podstawy rmateria-
lowe historii literatury staropolskiej. Jest to pcdsumowanie orygi-
ralre, w wielu miejscach zaczepne (zdecydowal o tym format in-
telektualny autora i jego osobisty wkilad w 6w dorobek pokolenia),
ale dzielgce z generacjg rozumienie takich poje¢, jak historia 1i-
teratury, sposoby syntezy, widzenie zjawisk literackich itp. Hernas
byt tego zaplecza pozbawiony.

Wyzwalanie sig spod presji sadow pozytywistycznych lub od pozy-
tywizmu pochodnych ma w kadaniach staropolskich niezbyt od-
legly rodowéd. Zrobiono sporo, by udowodni¢, iz literatura s:aro-
polska jest takze... literatura, nie zbiorem tekstéw kulturowo-obyv-
czajowych, ze dziala wedle jasno okreslonych regul estetycznych, Ze
jest S$wiadoma wlasnej odrebnosci na tle innych literatur europej-
skich, ale nie =3 to kadania zakonczone. Totez Hernas w wiekszo-
$ci przypadkéw zdany byl w zakresie interpretacji na wilasne kon-
cepcje, wlasng znajomo$é zagadnien. Ta samodzielnoéé syntezy wy-
réznia pedrecznik Hernasa. Jej konsekwencje metodologiczne i prak-
tyczne sg wielorakie.

Widzimy je juz w sprawie najbardziej dyskusyjnej w kazdej syn-
tezie: w periodyzacji ckresu. Hernas, nie ukrywajac zreszta iswmie-
nia, innych propozycji, zajal — w moim przekonaniu — stanowisko
wzbudzajgce najmniej sprzeciwow. Zastosowal bowiem do rozwoju
literatury barckowej analogie do biclogicznego wzrestu, nazwal je-
dynie fazy rozwojowe (wczesny, dojrzaly, pdéiny lrarck), unikajgc
terminéw, ktére w polszczyznie nie majg tradycji lub tez obcigzone
sg znaczeniami ujemnymi, np. manieryzm. Pozwolilo to wciggnaé
w krgg rozwazan zjawiska graniczne: z renssansem w okresie pre-
kursorskim baroku (ostatnie dwudziestolecie XV w.) i oS§wieceniem
w fazie epigonskiej (pilerwsze trzydziestolecie XVII w.) i w efekcie
da¢ dynamiczny obraz zjawisk literackich i tendencji estetyczrych
epoki.

t I. Chrzanowski: Historia literatury niepodleglej Polski (965—1795). Wyd. 10.
Warszawa 1930.

A. Briickner: Dzieje literatury polskiej w zarysie. Wyd. 3. Warszawa 1924.
3 S. Dobrzycki: Historia literatury polskiej. Poznan 1927.

4 J. Krzyzanowski: Historia literatury polskiej. Alegoryzm — preromantjzm.
Warszawa 1964.
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Troska o unaocznienie ewolucji procesu historycznoliterackiego ob-
jawila sie rowniez w rozumieniu historii literatury. Hernas widzi ja
jako przede wszystkim historie wielkich indywidualnosci artystycz-
nych, ktére stanowig sily motoryczne proceséw rozwojowych lite-
ratury barokowej. Stad na obraz tej literatury skladajg sie u Her-
nasa portrety naukowe wybitnych tworcow i uporzgdkowany ge-
nologicznie przeglad form artystycznych (nazwiska przywolywane
s3 tu jako egzemplifikacja szczegélowa tez ogoélnych). Takie pojmo-
wanie historii literatury ma swoje zalety, ale ma tez i wady.
Zaletg bezsporng jest ukazanie baroku jako epoki rzadzacej sie okre-
§lonymi prawidlami estetycznymi, ktére u wielkich pisarzy zyski-
waly indywidualny ksztalt. Ilos¢ i jako$¢ indywidualnych progra-
moéw poetyckich wyrostych z akceptacji lub negacji estetyki baro-
kowe]j (te dialektyczng opozycje Hernas mocno uwypukla!) swiad-
czy o atrakcyjno§ci rozwigzan proponowanych przez barok i jego
mozliwosciach inspiracyjnych; zaprzecza takze powszechnemu mnie-
maniu o obniZeniu poziomu artystycznego o6wczesnej literatury. Od-
krywa przed czytelnikiem mechanizmy formowania sie gatunkéw
literackich baroku, akcentuje pierwszoplanowa role pisarzy w two-
rzeniu klimatu artystycznego epoki, ukazuje wreszcie jej dzieje
w stawaniu sie. Sg to jednak sprawy widziane z naszej perspektywy
czasowe], dla wspoétczesnych malo uchwytne! Dla historyka litera-
tury, zmuszonego przez rézne cele syntezy do kompromiséw, wy-
wazenie proporcji miedzy wartoSciami sprawdzonymi przez czas
i walorami historycznymi jest zadaniem najtrudniejszym. Hernas
zblizyt sie do idealu, ale wlasnie tu odczuwa sie najwiekszy niedo-
syt. Obraz literatury barokowej jest zbyt... piekny! Hernas pominat
$wiadomie ,,owe panny glupie, nieporadne i nieudolne” (s. 10), by
zerwz¢ z tradycja, ktéra te nieporadnosci szczegolnie eksponowata.
Postawe te trzeba w pelni aprobowaé¢. Jednakze précz grafomanow,
ktérych nie brakuje zadnej epoce, sg jeszcze pisarze oscylujacy na
granicy grafomanstwa, niekiedy jednak z przebtyskami talentu, np.
Witkowski. Sg, czesto anonimowi, twoércy literatury okolicznoscio-
wej w najszerszym tego stowa znaczeniu. Ta ostatnia jest w XVII w.
niezwykle togata i réznorodna. Brak jej w pcdreczniku deformuje
nieco prawde 0 epoce.

Brak omoéwienia tego nurtu literatury barokowej odczuwa sig
i z tego powodu, ze byla to powszechna lektura 6wczesnych czy-
telnikéw. Przypomnijmy bowiem pewna anomalie XVII-wiecznego
zycia literackiego: wszystko, co dla tej epoki ma dzi$ znaczenie, po-
zostalo w rekopisach! Odpisy krazyly po kraju, ale docieralty do
nielicznych, fachowych odbiorcéw, braci po pidrze, przecietny czy-
telnik czytal to, co drukowano. Nie byly to nawet twory rzetelnej
rzemie$lniczej pracy, choé¢ zdarzaly sie rzeczy, rzadko, bardzo rzad-
ko, znakomite, zwlaszcza w poezji politycznej i religijnej. Czescie]j
teksty te byly karykaturalnym wydaniem estetyki barokowej, ale
znajdowaly uznanie u XVII-wiecznych czytelnikow. Omoéwienie ich
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nie zaszkodziloby podrecznikowi, wydaje sie, iz przez kontrast wy-
szlyby jasniej jeszcze najwyZzsze osiggniecia polskiej literatury baro-
kowej i atrakcyjnos¢ jej zalozen teoretycznych. O sile praddéw lite-
rackich $§wiadczg roéwniez ich wynaturzenia.

Wspomniane pominiecia nie $wiadczg bynajmniej o elitarnej
wzgardzie autora dla przeszlosci, nie sg tez wynikiem postawy ahi-
storycznej. To raczej propozycja okres$lonego widzenia przeszlosci.
Cz. Hernas jest pierwszym autorem — to okre$la jego postawe —
ktory... akceptuje w pelni rzeczywisto$¢ zastang w XVII w., nie
zglasza do niej pretensji, bedgcych najczesciej poboznymi lub ra-
czej niepoboznymi zyczeniami autoréw podrecznikéw. Jest takze
pierwszym tworcg podrecznika, ktory na taka skale zajat sie ,,przy-
blizaniem warto$ci tekstow”, dokonat wyboru ,,na rzecz literatury
barokowej, jej wartosci i kierunkéw poszukiwan, ktore nie zawsze
owocowaly godnie, ale okreslaty jakie$ dazenia procesu rozwojowe-
go” (s. 10). Dotychczasowe syntezy baroku (z wyjatkiem Krzyza-
nowskiego) literature traktowaly jako zbiér dokumentow politycz-
nych, religijnych, obyczajowych itp. Jej walory artystyczne zby-
waty ogoélnikami lub banalami w rodzaju oslawionego ,,przerostu
formy nad trescig”. I nie moglo by¢ inaczej, skoro wiek XVII miatl
byé¢ czasem ,,zanikania madros$ci i piekna”. Wprawdzie te formule
krytyczng I. Chrzanowskiego stosuje sie juz dzi§ rzadko, ale po-
dejrzenia co do jakosci literackich poczynan baroku pozostaty. Ana-
lizy Hernasa usuwajg je w pelni przekonujgco. I to jest najistot-
niejsze osiggniecie omawianej ksigzki.

Wiasnie analizy! Hernas nie operuje przyjetymi na ogél w syntezach
formutami. Nie powtarza sgdéw zastanych, ktérych stusznosci nie
sprawdzil. Nie kaze wierzyé¢ czytelnikowi w autorytet badacza,
wnioski oceniajgce formuluje na podstawie — unaocznionej! —
gruntownej znajomoséei tekstow. Stad tez podrecznik przynosi wiele
analiz nowatorskich, odkrywczych, w licznych przypadkach nawet
pionierskich (np. omoéwienia twoérczosei S. Grabowieckiego, J. A.
Morsztyna, W. Potockego, W. Kochowskiego i in.). Zarysowuje
problemy badawcze, ktére w przyszto$ci musza by¢ poglebione i wy-
jasnione: np. rola retoryki — Zzroédla uogélnien estetycznych baroku
i jednoczesénie jego szczegélowych postulatéw w zakresie sztuki lite-
rackiej; konsekwencje artystyczne mistycyzmu w ksztaltowaniu
rodzaju przezy¢ w liryce religijnej i tworzeniu sie nowego jezyka
poetyckiego; formowanie sie nowych gatunkéw, zwlaszcza w pro-
zie, niekiedy bardziej interesujgcej niz poezja, a dotychczas pomi-
janej.

Zabiegiem pionierskim w podreczniku sg takze proby odczytania
indywidualnych programéw poetyckich wielkich tworcéow polskiego
baroku, m.in. J.A.. Morsztyna, W. Kochowskiego i W. Potockiego.
Nie sg to proby wyczerpujace, na ten temat nie mamy zadnego
opracowania, ale wystarczajag do ugruntowania w czytelniku prze-
$wiadczenia o $wiadomym dzialaniu starych pisarzy, ich ,,nowo-
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czesnym” pojmowaniu zadan literatury i roli pisarza. Znajomos$é
tych programoéw pozwala Hernasowi zrehabilitowaé¢ liryke baroko-
wa, uwazang dotad za popis sprawnosci technicznych jedynie, uka-
za¢ jasno jej odrebno$é od np. liryki romantycznej, utrwali¢ w nas
przekonanie, iz wzorce romantyczne nie sg, bo by¢ nie moga, po-
nadczasowym probierzem lirycznosci.

Nowoczesnoéci rozwigzan problemow literatury barokowej towa-
rzyszy tu propozycja nowego wzorca podrecznika. Dotychczasowe
syntezy propagowaly wzorzec, ktory moglibySmy umownie nazwaé
germanskim. Hernas nawigzal do wzoréw, znowu umownie, nazwij-
my je romanskich. Dla Hernasa najistotniejsze sg nurty literatury
barckowej, natomiast chronologia literatury barokowej, chronolo-
gia faktow literackich traktowana jest stuzebnie jako element po-
rzagdkujgcy wewnetrznie okreslony nurt. W efekcie otrzymujemy
cbraz dziejow zhierarchizowany, uporzadkowany wedle waznosci
i roli faktéw. Dawne syntezy, czyniac z chronologii podstawowy
moment kompozycyjny, zestawialy czesto na jednej plaszczyZznie
zjawiska pierwszorzedne i przypadkowe.

I w sformulowaniach szczegélowych Hernas nie krepuje sig trady-
cjg. Nie leka sie metafor, ktore nie rozluzniajg jednak rygordéw na-
ukowej narracji, a znakomicie oddajg np. obsesje emocjonalne liryki
barokowej (o Grabowieckim — ,czlowiek osaczony”). Nie bedzie
wiec przesady w twierdzeniu, iz podrecznik pos$wiecony literaturze
barokowej stanowi punkt zwrotny w syntezie przeszio$ci literac-
kiej Polski. Jest w pewnym stopniu podsumowaniem naszych
wspélczesnych badan nad literatura barokows, ale tez kresli pro-
gram badawczy, wskazujac jednocze$nie jego kierunki, ktérego
realizacja pozwoli pelniej zrozumieé¢ przeszlo§é i niejedno zmieni
w dalszych edycjach ksigzki. Wierze, iz takie beds, bowiem pod-
recznik Hernasa ma wszelkie dane, by sta¢ sie zrédiem ksztattuja-
cym nowoczesne wyobrazenia o baroku dla paru pokolen uczacych
sie literatury polskiej!

Stefan Niezranowskt

Ethos rycerski — i polski?

Maria Ossowska: Ethos rycerski i jego odmiany.
Warszawa 1973 PWN, ss. 223.

Ethos rycerski okres$la Ossowska nastepujgco:
jest to ,,styl zycia jakiej$ spolecznosci, ogélna — jak proponujg nie-
ktérzy — orientacja jakiejs kultury, przyjeta przez nig hierarchia
wartosci, badz formulowana explicite, bgdz dajgca sie wyczytaé



