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* * *

Zreferowane tu poglady Bachtina na psycho-
analize — warto przypomnie¢ — pochodzg sprzed po6t wieku. Epoka,
w ktérej pisal omawiang rozprawe, w duzym stopniu okreflila jego
punkt widzenia, zaznaczajac sie réwniez w narracji, frazeologii, stylu.
Jak wiadomo, od tego czasu psychoanaliza przeszla powazng ewolu-
cje. Stad tez ogdlne sady Bachtina o niej sa z dzisiejszego punktu
widzenia dosy¢ oczywiste. Oryginalnosé Bachtina polega raczej na
tym, ze potrafil on polaczyé zagadnienia ,,dynamicznej psychologii”
Freuda z problemami jezyka, ukazujac je w nowym Swietle swej
socjologicznej teorii jezyka. W ten sposéb Bachtin znacznie wyprze-
dzil wspélczesnych interpretatoréw Freuda !, podejmujacych lin-
gwistyczne (czy szerzej — semiotyczne) aspekty psychoanalizy.

Bogustaw Zytko

Michala  Glowinskiego
porzadek bez chaosu

Michal Glowinski: Gry powieSciowe. Szkice z teorii
i historii form mnarracyjnych. Warszawa 1973 PWN,
ss. 346,

W tworczosSci naukowej Glowinskiego uderza-
jgca jest umiejetnosé spojnego i konsekwentnego lagczenia réznych
dyscyplin, jakze rzadkie — w okresie specjalizacyjnego konformiz-
mu — dgzenie do osiggniecia caloSci. Wyraza sie to w wynajdywa-
niu i demonstrowaniu sposobow tgczenia badan strukturalistycznych
z historycznymi.

Ostatnia ksigzka autora, Gry powiesciowe, mimo iz zawiera prace
pisane w roznym okresie i juz oglaszane, stanowi bardzo udatnie
skomponowang cato§¢, wedtug utrwalonej w jego publikacjach dwu-
dzielnej zasady: ustalenia i wynalazki teoretyczne oraz ich zastoso-
wanie w interpretacyjnej praktyce. Nalezy jednak zastrzec, ze ten
w koncu najbardziej oczywisty i oczekiwany porzadek nie jest wca-
le tak schematyczny, poniewaz rozmaite problemy teoretyczne in-
spirowane sg przez literackg empirie, a nie jej narzucane. Przykla-
dem klasycznym moze byé, majgca juz rozlegla naukows recepcje,

1 Warto byloby poréwnaé¢ wykladnie Bachtina z najnowszymi semiotycznymi
ujeciami psychoanalizy, szczeg6lnie z dzielem J. Lacana Ecrits (Paris 1966),
bedacym chyba najpelniejszym rozwinieciem lingwistyczno-semiotycznych
aspektéw teorii Freuda.
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rozprawa Narracja jako monolog wypowiedziany, gdzie opis nowej
formy to jednoczesnie wszechstronna interpretacja okres§lonej serii
tekstow i wprowadzenie nowej, jak sie okazalo niezmiernie przydat-
nej, kategorii teoretycznoliterackiej.

Gry powie$ciowe powtarzajg, znany z poprzednich ksigzek Glowin-
skiego poswieconych proziel, zesp6l badawczych chwytéw podpo-
rzgdkowanych rozumieniu literatury jako procesu ksztaltowania
form literackich. Zadaniem wiec, jakie stawia sobie badacz, musi
by¢ znalezienie praw tym procesem kierujgcych. W jezyku autora
i metodologii, ktorg reprezentuje, prawa to reguly gry okreslajace
napiecie miedzy tym co literackie a nieliterackie. Zasadniczym przed-
miotem, narzedziem i stowem-kluczem postepowania badawczego
staje sie zjawisko oraz pojecie konwencji. Jak rozumiane? ,,Wszel-
kie konwencje nie sg tylko sprawg modeli, zyjg w historii, znaj-
dujg sie w zmiennych sytuacjach, ktore okreslajg ich funkcje i zna-
czenia”.(s. T1).

Powstaje wiec problem: jak lgczyé konieczno$é stwarzania modeli
teoretycznych z ich jednoczesnym uwiklaniem w historie. Odpowie-
dzig jest otwierajacy ksigzke szkic Powie$é i prawda. Zagadnienie
prawdy literackiej okazuje sie jednoczesnie problemem poetyki
historycznej i socjologii literatury, rozpatrywane jest bowiem jako
powigzanie regul gatunkowych z regulami poetyki odbioru i pro-
wadzi do historycznej relatywizacji pojecia prawdy powiesciowej.
Streszczajgc i upraszczajac wywody autora, prawda powieSciowa
zalezna jest od dwoch czynnikéw: sposobéw budowania fikeji lite-
rackiej oraz panujacej w danej epoce idei prawdopodobienstwa. Ba-
dajgc z jednej strony konwencje ujmowania rzeczywistosci-w dziele,
z drugiej rekonstruujgc ich $wiadomosé literacks, otrzymamy odpo-
wiedz na pytanie o sposoby funkcjonowania i znaczenie pojecia
prawdy w danym momencie ewolucji gatunku.

Ogromng zaslugg Glowinskiego jest wspéltworzenie podstaw nowo-
czesnej, inspirowanej gléwnie czeskim strukturalizmem, polskiej so-
cjologii literatury. Wystarczy tu przypomnie¢ znane i majace juz
kanoniczng warto$¢ rozprawy autora Grupa literacka a model poezji
czy Wirtualny odbiorca w strukturze utworu poetyckiego. Wyrazna
w ostatnich latach rozmaitosé i efekty badan z zakresu socjologii li-
teratury wydaja sie poczatkiem realizacji marzenia o znalezieniu
sposobow na naukowo zadowalajgce uchwycenie sfery posrednicza-
cej miedzy dzielem i jego literackimi kontekstami a kontekstami
spolecznymi. By oddaé glos autorowi podnoszonych zaslug:

,Badania dotyczgce odbioru dziela literackiego, roli czytelnika w réznorakich
jej przejawach i wszelkich typéw sytuacji komunikacyjnych wlasciwych lite-

1 Por. Porzqdek, chaos, 2naczenie. Szkice o powiefci wspotczesnej, Warszawa
1968; Powie$§¢ mlodopolska. Studium =z poetyki historycznej. Wroclaw 1969.
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raturze staly sie w ostatnim dziesiecioleciu polska specjalnoScig, a w pewnej
mierze nawet wyprzedzily, mimo takich czy innych antecedencji, poszukiwa-
nia tego rodzaju w nauce §wiatowej” 2.

Preferencja problematyki zwigzanej z odbiorem dziela literackiego
okresla tez charakter omawianej tu ksigzki. Bezposrednio proble-
matyka ta dotyczy studiéw nastepujgcych: wspomnianego juz Po-
wiesé i prawda, Wokot «Powie$ci» Norwida oraz Konstrukcja a re-
cepcja (Wokol «Dziejow grzechu» Zeromskiego). Jednakze rozwaza-
nia podjete na wstepie i przy okazji najbardziej fundamentalnego
zagadnienia promieniujg na calosé.

Ostatecznie definicja pojecia prawdy powiesSciowej, jakg proponuje
autor, wynika z wielostronnie motywowanego przeswiadczenia, iz
niemozliwe sg bezposrednie relacje miedzy literaturg a rzeczywistos-
cig: ,,prawda w utworze literackim jest przede wszystkim stosunkiem
wypowiedzi do wypowiedzi, rzeczywistej bgdz potencjalnej” (s. 31.
podkr. aut.)

Nie wiem, jak nalezy rozumie¢ zastrzezenie: ,przede wszystkim”.
Niemniej autor uchyla, jako zle postawione, naiwne by¢ moze, pyta-
nie, ale budzace najwieksze trudnosci i ciekawosé: prawda sztuki
a prawda rzeczywistosci. Jest to rzecz jasna uchylenie jak najbar-
dziej $wiadome i okre§lone metodologicznie. Albowiem nie chodzi
o to, czym jest prawda literacka, ale jak sie jg przekazuje i odbiera,
a gléwnie odbiera, poniewaz w omawianym szkicu, jak i w calej
ksiazce, zachwiane zostaly proporcje miedzy strategiami nadawczy-
mi i odbiorczymi na rzecz tych ostatnich.

Osrodkiem zainteresowan Glowinskiego byly zawsze sposoby mowie-
nia w powiesci, a nie np. problemy zwigzane z budowa $wiata przed-
stawionego. To, kto méwi, w jakiej osobie gramatycznej i w jakiej
sytuacji — decyduje o semantyce danej formy powieSciowej.
W zwigzku z tym jeszcze jedng zaslugg autora jest stworzenie mo-
delu powiesci klasycznej, opartego na poetyce prozy Balzakowskiej 3,
ktéry staje sie punktem odniesienia wszelkich zabiegéw interpre-
tacyjnych. Do modelu tego zglaszano juz rozmaite zastrzezenia,
mozna by je mnozy¢, niemniej jego zalozona funkcjonalnos¢ dla
analizy przemian prozy dwudziestowiecznej wydaje sie ze wszech
miar uzyteczna. .

W Grach powiesciowych badacz wprowadza nowg nazwe i kategorie
teoretyczng: ,,mimetyzm formalny”, ktéra oznacza ,napiecie czy tez
gre pomiedzy réznymi typami wypowiedzi” (s. 64), literackimi i nie-
literackimi. Rozprawy Dialog w powiesci, O powieéci w pierwszej
osobie, Powie$sé a dziennik intymny, Narracja jako monolog wypo-
wiedziany, Male mnarracje Mirona Bialoszewskiego demonstrujag

2 M. Glowinski: Odbiér, konotacje i styl. W: Problemy metodologiczne wspoi-
czesnego literaturoznawstwa. Krakow 1976.
3 W rozprawie Powie$é i autorytety z tomu Porzqdek, chaos, znaczenie.
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udzial tej kategorii w formowaniu form. Sam autor stwierdza, ze
jest ona rodzajem stylizacji. Powstaje wiec pytanie, jakie sg moty-
wacje wprowadzenia nowego terminu. Jego geneze stanowi odnosze-
nie wszelkich perypetii gatunku powiesciowego do modelu powiesci
klasycznej, w ktorym pojecie mimesis decydowalo o jej sposobie
istnienia. Natomiast funkcjg pojecia ,,mimetyzm formalny”, odczy-
tywalng z poszczegblnych jego uzy¢ w ksigzce, wydaje sie by¢ re-
konstruowanie ,ruchu’” form, ktérego silag napedowsg jest, zauwa-
zona juz przez rosyjskich formalistow, dazno$¢ do artystycznego
nobilitowania paraliterackich i nieliterackich sposobéw wypowie-
dzi.

Zastosowanie wyzej wskazanej kategorii dalo §wietne rezultaty in-
terpretacyjne w studium o twoérczosei Bialoszewskiego, natomiast
w teoretycznej czeSci ksiagzki stalo sie przekonywajgcym uzasadnie-
niem nastepujacego, w roéznych wariantach powtarzajgcego sie,
wniosku metodologicznego:

»hasladowanie nie-dziela $rodkami dziela jest niemozliwe, (..) Z tego punktu
widzenia powiesé-dziennik jest zjawiskiem niezmiernie interesujagcym: de-
monstruje ona dzialanie konwencji powie§ciowych tam, skad mialy one zo-
staé wyrugowane, przed historykiem literatury stawia wiec wazne problemy.
WlaSciwoSci gatunku ujawniaja sie bowiem w spos6b szczegblnie frapujacy
na tych obszarach, ktére mialy sie od nich uwolnié” (s. 104—105).

Powyzszy wniosek, jak i narzucajacy punkt widzenia fytut Gry po-
wie$ciowe, proponuje rozumienie literatury, z jakim chcialoby sie
podyskutowaé¢. Ot6z, kontynuujac metafore autora, traktowanie sztu-
ki jako gry konwencji projektuje postawe odbiorcy-kibica, ktérego
rolg jest $ledzenie, czy przestrzegane sa zasady fair-play. Do zad-
nej z ksiazek Glowinskiego nie pasuje tak dobrze credo metodolo-
giczne wygloszone w PowieSci mlodopolskiej:

»zadaniem nauki o literaturze w ogéle jest — wedlug §wietnej formuly Ro-
landa Barthesa — «(...) nie rozszyfrowywanie sensu badanego dziela, ale re-
konstruowanie regut i przymuséw wypracowywania tego sensu»” (s. 37)

W poréwnaniu z dwoma poprzednimi publikacjami poswieconymi
prozie Gry powieSciowe stanowig wyrazne przesunigcie zaintereso-
wan autora od semantyki gatunku ku skladni. Dialektyka porzadku
i chaosu zostala zastgpiona nadawaniem porzgdku, sprowadzaniem
kaprys$nej indywidualnej wypowiedzi do jasno$ci ponadindywidual-
nych praw systemowych. W tej sytuacji wszystko, nawet sprzecznos-
ci, jest umotywowane i funkcjonalne. Rola konwencji za$ staje sie
niepokojaco deterministyczna, a one same przybieraja ksztalt losu,
od ktérego nie ma apelacji. Zresztg zapewne tak jest, zwazywszy
dzisiejszg, pogombrowiczowska, swiadomo§¢ konwencji.
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D3znos¢ do nadawania tak rozumianego porzadku szczegélnie ude-
rza w rozdziatach poswieconych konkretnym utworom czy pjsarskim
indywidualnos$ciom, poniewaz tu gest ewentualnej swobody wyboru,
indywidualnej decyzji jest bardziej oczekiwany. Metoda Glowin-
skiego sprawdza sie znakomicie na tekstach, ktéorych autorzy dzia-
lanie konwencji uczynili przedmiotem swej sztuki — i tak z nie-
zwykla satysfakcjg i po prostu przyjemno$cig czyta sie studia o Por-
nografii Gombrowicza i pantagruelizmie Witkacego. Natomiast pew-
ne opory czy interpretacyjny niedosyt budzi lektura rozpraw
o Emancypantkach i Dziejach grzechu, gdzie préby — nieudane —
dekonwencjonalizacji ujeé powiesciowych przedstawia autor niedra-
matycznie, jako w pierwszym wypadku ,,przymus” historycznej
sytuacji gatunku, w drugim — ,przymus” nieporozumien migdzy
konstrukcjg a recepcjg, spowodowany czytaniem Dziejow grzechu
przez pryzmat klasycznej powiesci realistycznej. Wydaje mi sie
np., ze i dzi§ czytane Dzieje grzechu nie dadza sie bezkonfliktowo
sprowadzi¢ do ,,banalnej powiesci”, ze konstrukcja sprzecznosci jest
takze ich warto$cia immanentns.

Glowinski przytacza slowa Gombrowicza: ,,Czlowiek powinien by¢
panem form, ktére sobie przyswaja, a nie — ich niewolnikiem”.
Sam jednak demonstruje swego rodzaju ,ucieczke od wolnosci”
z jaka$ jakby satysfakcjg $ledzgc popadanie w konwencje, a nie
proby, daremne byé moze, wyzwalania sie od nich.

Ewa Wiegandtowa

Esej o powiesSci

Mihaly Siikosd: Wariacje na temat powie$ci. Przelo-
zyl Andrzej Sieroszewski. Warszawa 1975 PIW, ss. 304.

Potwierdzeniem zywotno$ci gatunku powiescio-
wego jest nie tylko ukazywanie sie coraz to nowych, bijgcych rekor-
dy poczytnos$ci utworéw don nalezgcych, ale takze pojawianie sig
kolejnych teorii tego gatunku. W ostatnich latach nie mozemy pod
tym wzgledem narzekaé. Z polskich prac mozna wymieni¢ co praw-
da tylko jedng wiekszg — Swiatopoglgd powiesci Stanistawa Eilego
(1973), ale nie tak dawno przyswojona nam zostala ksigzka Geor-
gesa Blina Stendhal i problemy powiesci (1972), w ramach Biblio-
teki Krytyki Wspoélczesnej za§ po Teorii powieSci Gydrgya Lucacsa
(1968) i Narodzinach powiesci Iana Watta (1973) Panstwowy Insty-
tut Wydawniczy doprowadzit ostatnio do ukazania sie polskiego tiu-
maczenia wegierskiej pracy Mihalya Siikosda Wariacje na temat po-
wie$ci, z nieznacznym juz, bo zaledwie czteroletnim opdznieniem
w stosunku do daty ukazania sie oryginatu.



