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ukazata si¢ drukiem pt. Jan Pawet II a prawo kanoniczne, w: 20th Anniversary of the
Pontificate of John Paul Il — Ksigga Pamigtkowa obchodéw XX-lecia pontyfikatu Ojca
Swigtego Jana Pawta 11, Towarzystwo Przyjaciét Fundacji Jana Pawla I w Chicago, Chi-
cago 1998, s. 41-47. Czwarta czg$¢ zostala opublikowana w jezyku polskim pt. Specyfika
wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele, w: ,,Prawo Kanoniczne” 41 (1998) t. III-1V, s. 15-27.
Przedstawienie mysli filozoficznej Karola Wojtyly na temat czlowieka i jego ujecia
filozofii prawa w péZniejszym nauczaniu papieskim zasluguje na szczegélne podkreslenie
z uwagi na fundamentalne znaczenie tych przemyslen dla prawa, zwlaszcza §wieckiego.
Ten aspekt czyni studium Kard. Z. Grocholewskiego szczeg6lnie cennym. Zastosowanie
zasad tam przedstawionych uwzglednionych razem z teologicznym wymiarem w prawo-
dawstwie Jana Pawta II i w wymiarze sprawiedliwosci w Kogciele legitymuje wspélne
wydanie przemysleii Najdostojniejszego Autora w ksztalcie recenzowanego zbioru. Pre-

zentuje czytelnikowi poniekad komplementarne spojrzenie na teorig i praktyke prawa.
ks. Edward Gdrecki

Abp J6zef Zycifiski, Bog postmodernistow. Wielkie pytania filo-
z0fii we wspdtczesnej krytyce moderny, Lublin 2001, ss. 191

Abp J6zef Zycinski pisze ksiazki bedace przenikliwg i erudycyjng analiza wspélcze-
snosci. Jedng z wielu interesujacych pozycji jest ksigzka na temat Boga postmodernistéw.
Tytul wydaje si¢ byé prowokujacy. Arcybiskup poszukuje w postmodernizmie ,,$ladéw
niewidzialnego”. Tak wilasnie zatytutowany jest wstep do ksiazki, w ktérym autor stwier-
dza: ,,B6g Ewangelii pozostaje Bogiem postmodernistéw, tak samo jak byt Bogiem Abra-
hama, Augustyna czy Tomasza z Akwinu”'. Postmodernizm nie wyrést na jalowym polu,
zrodzit on si¢ wewnatrz kultury europejskiej a wigc takze wewnatrz chrzescijaristwa.

Na samym poczatku mozemy zapoznaé si¢ z gléwnymi nurtami postmodernizmu, kt6-
ry nie jest bynajmniej ruchem jednolitym. Niektére jego odiamy sg zdecydowanie nihili-
styczne i dlatego niebezpieczne, natomiast mozna odkryé tendencje majace za sobg pewne
racje. Abp Zycinski wymienia cztery zasadnicze odmienny postmodernizmu: francuski
(Derridai in.), amerykafiski (Rorty i in.), chrzescijafiski (Koslowski, Pickstock, Ward i in.)
i populistyczny. Sam Derrida zaprzecza, jakoby byt postmodernista. Dowiadujemy sig po-
nadto, ze istnieje postmodernizm konstrukcyjny obok dekonstrukcyjnego. Ocena wige
postmodernizmu, jako zjawiska charakterystycznego dla naszej epoki, nie jest taka jedno-
znaczna. Autor §wiadom jest, ze ,,obecne przemiany kulturowe niosa tak wiele nowych
pytar i nowych wyzwan, iz narzucaja one nieuchronnie potrzebg refleksji nad zmieniong
w spos6b zasadniczy kondycja cztowieka™. Ksiazka Zyciriskiego powstata takze z inspi-
racji Encykliki Fides et ratio, ktéra m.in. zaleca wnikliwe badanie réznych kierunkéw
filozoficznych, takze tych, ktére stoja na zupetnie odmiennych niz chrzescijariskie stano-
wiskach.

‘J.Zyciﬂski, Bdg postmodernistéw. Wielkie pytania filozofii we wspdlczesnej krytyce moderny,
Lublin 2001, s. 15.
2tamze, s. 23.
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W dalszej kolejnosci zajmuje si¢ ksigdz arcybiskup kwestig §mierci Boga i powrotu
politeizmu. We wspélczesnosci daje si¢ zauwazy¢ powrét wiary w wielu bogéw, r6znie
nazywanych. Odkrywamy wnikliwg analiz¢ r6znych odcieni postmodernizmu i rozwaza-
nie racji, ktére wplynely na rozwdéj tego rodzaju wypowiedzi. Charakteryzuja si¢ one m.in.
metaforyka niestalosci i zmiany, stad obraz klgcza czy nomady, nie posiadajacego zad-
nych korzeni. Kultura postmodernistyczna wydaje si¢ by¢ kulturg zabijania. Zabilo sie
Boga, teraz zabija si¢ czlowieka. Stad mamy np. rozdzial zatytutowany Filozofowac po
Smierci podmiotu (s. 67). Nastgpnie przychodzi kolej na ,,zabicie sensu”, ktére mialo juz
miejsce w sztuce pod postacig tak zwanego surrealizmu. I o ile w sztuce surrealizm moze
odnotowa¢ znaczgace osiggnigcia, to w literaturze — czy tym bardziej w filozofii — podej-
$cie takie jest nie do przyjecia.

Zycinski wykazuje, ze subiektywizm i egocentryzm zostaly w postmodernizmie usta-
nowione jako najlepsze kryteria wszelkiej prawdy czy lepiej, stusznosci. To uniemozliwia
dialog, wszelka wypowiedZ jest tylko monologiem. Pozostaja jedynie retoryka i perswa-
zja. ,,Nie mozna réwnoczesnie aprobowacé pokoju i przemocy, milosci i nienawisci, dialo-
gu i fanatyzmu™.

Zadziwiajace jest to, ze abp Zycirski ukazuje wiele elementéw tzw. postmoderny obec-
nych juz w motywach biblijnych. Ze szczeg6lnym upodobaniem postuguje si¢ ksigdz ar-
cybiskup tytutowym haslem z powiesci Milana Kundery Nieznosna lekkos¢ bytu. Bohate-
rowie Kundery zawieszeni s3 w prézni moralnej, bedac nietzscheariskim postaciami
dionizyjskimi. Podejscie dionizyjskie jest kultem Zzycia, jest postawg czerpania z niego
pelnymi garsciami. Postawa dionizyjska przeciwstawiana jest postawie apolliriskiej, ra-
cjonalnej, szukajacej harmonii. I wiasnie ten schemat krytykuje autor ksiazki. Chrzesci-
jaristwo ma reprezentowac postawe apolliriska. Otz z takim wiasnie podejsciem nie zga-
dza si¢ ksigdz arcybiskup. Chrystus umeczony w niczym nie przypomina radosnego
Apollina. W chrzescijaistwie funkcjonujg rézne modele zycia, a pierwsi chrzescijanie
owladnigci dzialaniem Ducha Swigtego byli posadzani o pijaristwo, a wigc zdradzali ce-
chy dionizyjskie. Autor méwi wrecz o ,,mistycznej lekkosci ducha” u chrzescijan, ktérzy
sg wolni, ale wolnoscig osiggang w sferze paradoksu goracej wiary. Ewangelia petna jest
paradokséw, ktore tak bliskie sg postmodernistom, jednak nie chodzi w niej o same para-
doksy, ale o glebie Bozego zycia. Dlatego tez arcybiskup ma odwage méwic o inkulturacji
Ewangelii w $§wiat postmodernistyczny! Stara si¢ autor wybroni¢ postmodernistéw przed
nimi samymi, piszac o ,.antropologicznych przesiankach w dionizyjskiej negacji Boga (s.
49). Wskazuje on na pewne racje, ktére moga przemawiac za takim, a nie innym zachowa-
niem i mysleniem, prébuje uzasadnia¢ zachowanie si¢ myslicieli z krggu ,,postnowozyt-
nosci”. Wskazuje réwnoczesnie, ze duch ponowoczesnosci weale nie jest czyms absolut-
nie nowym — sg to tylko pewne $§wiadectwa mentalnosci epoki, ktére nalezy zauwazac, ale
nie przecenia¢ ich znaczenia. Swiadomos¢é kryzysu moze nawet okazaé sig zdrowa, a opi-
sy postmodernistéw mogg nawet okaza¢ si¢ inspirujace.

Kwestig mocno dyskutowang i krytykowana jest koncepcja dekonstrukeji podmiotu.
Podmiot po prostu znika, a Zycie staje si¢ tylko strumieniem doznafi. Abp Zycifiski zarzu-
ca postmodernistom arbitralnos¢ w takich opiniach. Odrzucenie pojgcia osoby prowadzi

3Tamze, s. 97.
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do pojawienia si¢ fetyszy. Absolutyzuje si¢ wolnos$¢ lub doznania zmystowe, gwiazdor-
stwo, a nie autentyczne warto$ci. Kiedy kwestionuje si¢ wartosci absolutne, musi to pro-
wadzi¢ do tworzenia sztucznych absolutéw, fatszywych bogéw. Do rangi absolutnej pod-
nosi si¢ pseudowartosci. Tymczasem nie mozna na dluzszg mete zrezygnowaé z prawdy,
dobra, pigkna, godnosci cztowieka, doglebnie pojetej wolnosci, mitosci bliZniego, spra-
wiedliwosci, solidarnosci, tolerancji.

Jako mysliciel otwarty na dialog stawia sobie abp Zyciriski pytanie, czy dialog migdzy-
systemowy jest iluzjg wspéiczesnosci? Krytykuje autor ,,metodologie farsy i ironii, ktéra
odrzuca rozum jako wiarygodne narzedzie pracy, wprowadzajac w jego miejsce doznania
i wrazenia. Zwatpienie w rozum wcale mu si¢ pomaga. Postmodernisci sg mistrzami
»usmiercania” i negacji; odrzucajg zaréwno tradycje chrzescijariskg, jak i oswieceniowa.
,Usmiercono” Boga-czlowieka, sens Zycia, wreszcie rozum. Pozostaje wigc powrét do
kultury ludycznej, do zabawy i konsumpcji. Od razu mozna by zapytad, ilu ludzi na $wie-
cie moze sobie pozwolié na taki luksus. Natomiast zwatpienie w rozum jest zupetnie nieuza-
sadnione, co wykazuje takze Jan Pawel Il w Fides et ratio.

Predzej czy p6ézniej ludzkos¢ powraca do tych wiasnie pytai podstawowych, od kt6-
rych nie sposéb uciec. Ksigdz Arcybiskup wyraza wiarg w wage wielkich pytan filozofii —
Kim jestem? Skad pochodze? (s. 110) — oraz wiarg w warto$¢ ,,wielkich narracji”. Wska-
zuje, zZe tacy pragmatycy, jak Rorty, nie mogg konsekwentnie gtosié relatywizmu, gczac
go z demokracjg. W tym momencie demokracja przyjmuje charakte totalitarny, poniewaz
subiektywizuje si¢ prawde, a o wszystkim decyduje wola wigkszosci. W ten spos6b moz-
na uzasadnié nawet Holocaust i inne zbrodnie XX wieku. Arcybiskup krytykuje zdecydo-
wane kontekstualng i umowna koncepcje prawdy u postmodernistéw, kt6rzy jedyng praw-
d¢ widzg w metaforyce kigcza i nieskrepowanej wyobrazni. Mozliwe, Ze postmodernizm
przyblednie nieco w obliczu wydarzeri, ktére naznaczyly swoim pi¢tnem caly chyba wiek
XXI, chyba ze postmodernisci (np. amerykariscy) nie chcg powotywa¢ sig na dobro i zlo
w obliczu zamachu z 11 wrze$nia 2001 r.

Postmodernisci zdajg sobie pochlebiaé, ze oglosili oto nowa filozofig. Filozofia ta jed-
nak jest tak stara, jak nasza kultura, pojawiala si¢ juz dawniej i stwarza sytuacjg aporii, a w
konsekwencji intelektualnego cyrku. A poniewaz to filozofia nadaje niejednokrotnie ton
kulturze, w jakims stopniu postmodernizm odpowiada dzisiaj za fale relatywizmu, populi-
zmu i w og6le kultury raczej ptytkiej intelektualnie. Niepowodzeniem koriczg si¢ tez, jak
si¢ zdaje, wszelkie préby eliminowania metafizyki. Doprowadzitoby to do wyeliminowa-
nia, jak pisze ks. abp Zyciriski, wielu pytan lezacych w kregu naszego istotnego zaintere-
sowania‘. W konsekwencji jedynie prawomocng metafizykg bytyby opinie réznego ro-
dzaju elit, mediéw, gwiazd literatury czy teatru. Filozofia staje si¢ nie umitlowaniem
madrosci, nie poszukiwaniem uniwersalnych prawd, ale formg salonowej czy medialnej
zabawy. Metafora cyrku okazuje si¢ tutaj bardzo trafna, poniewaz filozofia to rodzaj bia-
zeriskiej zonglerki pojeé, inic wiecej. Filozofia nie musi by¢ pompatyczna, jednak nie
nalezy myli¢ stylu filozofowania z horyzontem kazdego myslenia istotnego. Tym hory-
zontem moze by¢ tylko prawda w sensie absolutnym, pigkno i dobro. Paradoksalnie post-
modernizm mozna oskarzy¢ o dogmatyzm®. Dogmatyzm ten polega na wprowadzaniu

4Tamze, s. 147.
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pewnych tez bez racjonalnego uzasadnienia. Postmodernizm zapada si¢ tutaj sam w siebie
jak czarna dziura, poniewaz — kwestionujac mozliwos$é poznania prawdy — wiedzg¢ ludzka
uwaza si¢ za zbidr iluzji; réwnoczesnie zada si¢ uznania wlasnych twierdzen jako prawd
niezaprzeczalnych. Jest to zjawisko bardzo niebezpieczne okreslane jako ,,pycha filozo-
ficzna”, o ktérej mowa jest w encyklice papieskiej na temat filozofii. Pycha taka widoczna
jest ,,w absolutyzowaniu wiasnej perspektywy poznawczej i podnoszeniu jej wynikéw do
rangi powszechnie uznanej i jedynej (sic!) interpretacji filozoficzne;j™.

W sytuacji kiedy sita argumentacji nikogo juz dzisiaj nie przekonuje, pozostaje jezyk
$wiadectwa. Rozumie to Jan Pawet II, ktdry stat si¢ ,,wszystkim dla wszystkich”, wzorem
Czlowieka. Abp Zycinski jest, mozna powiedzie¢, konstruktywnym krytykiem postmo-
dernizmu, doceniajgc pozaracjonalne formy odkrywania sensu, co moze okazaé si¢ istotna
forma ekspresji tresci waznych dla naszego przezywania wiary’.

Ksigzka abpa Zycir’lskiego koriczy si¢ znamiennym rozdzialem na temat kulturowej
kenozy Boga. Bogu oczywiscie w zadnym stopniu nie szkodza deklaracje o Jego $mierci.
Smier¢ Boga to raczej smier¢ okreslonych o Nim wyobrazeri. Wszak: ,,nasz obraz Boga
zalezy w duzym stopniu od zbioru tych egzystencjalnych zachowan i ocen, ktére metafo-
rycznie okre§lamy mianem »czystosci serca«””®. Kenoza o charakterze kulturowym ozna-
cza zapomnienie o Nim w kulturze. To jednak si¢ nie uda. W Biblii mamy przeciez obra-
zy, kiedy to nar6d wybrany porzuca Jahwe na rzecz innych bozkéw. Za kazdym razem
takie zachowanie koriczylo si¢ klgskg narodu. Natomiast wspdlczesni wierzacy staja wo-
bec nowych wyzwan, ktére wymagaja nowego je¢zyka, glebszej interpretacji niektérych
prawd, rozwoju na bazie Ewangelii, bez chowania glowy w piasek przed wspélczesnym
$wiatem. Ten hedonistyczny relatywizm i subiektywizm widoczny jest chociazby w wyni-
kach sondazu, ktére przedstawia autor omawianej ksigzki. Oto w 1993 roku we Francji
63% Francuzéw poszukiwanie przyjemnosci uznato za swojg podstawowg ,,filozofig”!

Réwnie zgrabne i precyzyjne jak cala ksiazka jest Zakoriczenie. Abpowi Zyciriskiemu
bliska jest ,,symfonia prawdy” proponowana przez Balthasara®; tak tez zatytulowany jest
ostatni tekst omawianej pozycji. Symfonia nie oznacza zgrzytu sprzecznosci, ale stuszny
pluralizm, ktéry rozwija si¢ w perspektywie jednego horyzontu. W symfonii tej znajduje
sie réwniez konstruktywny postmodernizm, ktéry wg abpa ,,pozostaje nie mniej interesu-
jacy niz filozofia Boga wypracowana przez egzystencjalizm czy fenomenologig'®. Szuka-
jac pozytywnych akcentéw w postmodernizmie, nazywa autor ten nurt kulturowy ,,dziecig-
cg chorobg”. Dziecigca choroba byla o tyle potrzebna, o ile uodpornila, uswiadomita, ze
»iragizm istnienia nie wyczerpuje si¢ w duszacym horyzoncie immanencji, ale prze§wietla

STamze s. 151.

$Tamze, s. 163.

"Tamze, s, 154.

8 Tamze, s. 161.

9 Tamze, s. 98. Por. H. Urs von Balthasar, Prawda jest symfoniczna. Aspekty chrzescijariskiego
pluralizmu, tlum. L.Bokwa, Poznari 1998. Balthasar pisze: ,,Symfonia oznacza harmoni¢. Brzmi.
Réine rzeczy brzmia. [...] W swoim Objawieniu Bég wystawia symfoni¢”; tamze, ss. 5-6.

Tamze, s. 184.
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si¢g $wiatlem Stowa [...]”". Troska o przysziosé laczy¢ si¢ powinna z dowartosciowa-
niem tradycji, a bolesny krzyk Nietzschego dopelnia racjonalne argumenty Tomasza
z Akwinu. W tej perspektywie intelektualne poszukiwanie nowego oblicza Boga post-
modernistéw moze si¢ okaza¢ sktadnikiem wielkiego projektu. Jakze znamienne sg te
stowa na progu XXI wieku.

Jan Wadowski

Janusz Marianski, Kryzys moralny czy transformacja wartosci?
Studium socjologiczne, Towarzystwo Naukowe KUL. Lublin
2001, ss. 500.

Studium socjologiczne Kryzys moralny czy transformacja wartosci?, napisane przez
ks. Janusza Mariariskiego, jest do pewnego stopnia kontynuacjg wydanej w 1990 r. jego
ksiazki Moralnos¢ w procesie przemian. Szkice socjologiczne. O ile pierwsze opracowa-
nie dotyczylo kondycji moralnej spoteczeristwa polskiego do 1989 r., to drugie jest po-
$wigcone wylacznie przemianom wartosci moralnych w warunkach transformacji ustro-
jowej w ostatniej dekadzie XX wieku. Autor zaklada, ze w fazie ksztaltowania si¢
spoleczenistwa polskiego o charakterze pluralistycznym proces przemian wartosci i norm
moralnych ulega pewnemu przyspieszeniu oraz zréznicowaniu. Wyzwania, przed jakimi
stoimy, sg coraz bardziej widoczne, nawet jezeli méwienie o kryzysie moralnosci jest réw-
nie stare jak sama moralnos¢.

Autor stawia poniekad prowokacyjne pytanie, czy w szybko zmieniajacym sig¢ spole-
czeristwie polskim mamy do czynienia z rozpadem wartosci moralnych (kryzys moralny),
czy z ich stopniowag rekonstrukcjg lub transformacjg. Ogranicza si¢ do okreslenia stanu
i kierunku przemian, na jaki pozwalajg dostgpne (publikowane, ale i czg¢$ciowo niepubli-
kowane) raporty z badan socjologicznych oraz sondazy opinii publicznych z ostatniej de-
kady XX wieku, powstrzymujgc si¢ od wszelkich przedwczesnych rozstrzygnigé i konsta-
tacji. Polskie transformacje moralne nie rozpocz¢ly sig nagle, lecz rozwijaly si¢ wezesnie;.
Przetom 1989 r. oznacza jedynie przejscie do jakosciowo nowej fazy w istocie tego same-
go procesu, ktéry mogli§my obserwowaé w latach siedemdziesigtych i osiemdziesiatych.

Spotleczefistwo polskie jest w fazie radykalnych przemian spotecznych, kt6re nie prze-
biegaja jednoznacznie. Z jednej strony zaznaczaja si¢ jeszcze silne procesy instytucjonali-
zacji i tradycji, powodujace umocnienie si¢ struktury spotecznej, dzialajace hamujgco na
zmiang spoleczna, przystosowujace mlode pokolenie do istniejgcych wartosci, normi wzo-
réw zachowarn. Podtrzymuja one, a nawet wzmacniajg zastang struktur¢ intereséw i war-
tosci. Z drugiej strony nasilajg sie procesy indywidualizacji, niosgce z sobg cyrkulacje prze-
lotnych stosunkéw, rél i statuséw, niebezpieczedstwo glgbokiego rozpadu wartosci, norm
i wigzi migdzy ludZmi (anomia), ale i szanse wolnego, samodzielnego oraz odpowiedzial-
nego ksztattowania wlasnego projektu zycia. Przejsciowy ckres, w ktérym zyjemy, jest
postrzegany i analizowany zaréwno w kategoriach kontynuacji, jak i dyskontynuacji. Au-

1], Zyciniski, Bég postmodernistéw..., dz. cyt., s. 184.



