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telnikowi glebsze zrozumienie zwigzkéw pomiedzy prezentowanymi ideami,
sposrdd ktérych wiele nalezy uznaé za nowatorskie. Migdzy innymi na uwage
zastuguje perspektywa antropologiczna, w ktérej autor analizuje kazdy z oma-
wianych argumentéw za istnieniem Boga. W prezentacji zagadnienia natury
Boga autor odchodzi od tradycyjnego oméwienia przymiotéw boskich na przy-
ktad na rzecz poglebionych rozwazan o osobowosci Absolutu. Znamienna jest
takze jego otwartos¢ na problematyke teologiczng i postawe wiary, w ktorej
upatruje najwyzszg realizacje rozumu. Praca J. Schmidta stanowi wigc wazny
przyczynek do polemiki ze wspélczesnym postateizmem.

ks. Mirostaw Kiwka

Substancja. Natura. Prawo naturalne, red. A. Maryniarczyk, K.
Stepien, P. Gondek, Zadania wspotczesnej metafizyki, t. VIII,
Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu,

Lublin 2006, ss. 512

Dla jednych mdéwienie o niej jest przejawem filozoficznego zacofania, dla in-
nych manifestacja klasycznego wyczucia rzeczywistosci. Pojecie substancji, bo to
o nie chodzi, tak dawniej, jak i dzi§ stanowi przedmiot sporéw, kontrowersji i po-
lemik. Znaczenie tego terminu jest tak istotne, ze nie da si¢ zrozumie¢ filozofii, jej
historii i teraZniejszosci, nie siegajac do jego dziejow. Spér o substancje jest w swej
istocie sporem o ksztalt samej refleksji filozoficznej. Nie dziwi zatem, ze temu wias-
nie zagadnieniu poswigcono mi¢dzynarodowe sympozjum, jakie w ubieglym roku
odbyto si¢ na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II. Zorganizowata
je Katedra Metafizyki i Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu pod hastem: Sub-
stancja — natura — prawo naturalne. Prezentowana pozycja stanowi wiasnie zbior
materialéw z tegoz sympozjum i jest juz VIII tomem cyklu zatytulowanego Zada-
nia wspotczesnej metafizyki. Kazdy z oSmiu toméw zawiera wyktady i prezentacje
z organizowanych corocznie sympozjéw i odpowiada tresciowo ich programowi.
Wyrazi¢ tu nalezy uznanie dla konsekwencji organizatoréw, ktérzy cierpliwie i nie
bez wielkiego wysitku usitujg uchroni¢ od zapomnienia owoce dorocznie podejmo-
wanych dociekar i dyskusji, udostepniajac je szerszemu kregowi zainteresowanych
w postaci ksigzkowej. Obecny tom dedykowany zostat 0. M.A. Krgpcowi, nestoro-
wi lubelskiej szkoty filozofii klasycznej, na jego 85. urodziny.

Jak czytamy we wprowadzeniu autorstwa A. Maryniarczyka, w tradycji filozo-
ficznej terminem ,,substancja” okreslano konkret, ktéry bytuje w sobie i jest pod-
miotem réznorodnych wilasciwosci. Jej ujecie poznawcze w tym, co dla niej ko-
nieczne, stale, niezmienne i bedgce przedmiotem definiowania, okreslano mianem
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»istoty””. Natomiast substancje, rozumiang jako Zrédlo zdeterminowanego dziatania,
nazwano ,,naturg”’. Z kolei przez wyrazenie ,,prawo naturalne” rozumiano odczyta-
ny przez cztowieka porzadek obligujacy moralnie i miar¢ wynikajacego stad dzia-
tania. Jak wiec widaé, kazdy byt w zaleznosci od punktu widzenia mozemy nazwac
substancja, istotg, naturg i Zrodtem prawa. Termin ,,substancja” wystepuje zatem
w bezposrednim zwigzku z pojeciami istoty, natury i prawa naturalnego, ktérym
nadaje okreslony sens, wyrazajac przy tym cale bogactwo ontyczne okreslane za po-
mocg transcendentaliéw czy tez poje¢ metafizycznych. Powyzsze ujecie uzasadnia
dos¢ klarownie zwigzki taczace obecng w tytule triade pojec.

Czesé 1 publikaciji, zatytulowana O substancji, istocie i naturze, stanowi swe-
go rodzaju wprowadzenie programowe do dyskusji podejmowanej pdZniej w ra-
mach konwersatoriéw. Pierwsze przedlozenie M.A. Krapca, pt. Substancja — istota
— natura. Ich rozumienie i funkcja w wyjasnianiu rzeczywistosci, koncentruje si¢
wokot dwéch zasadniczych tematéw sformutowanych: Poznawalnos¢ — jej istota
i rozumienie oraz Natura — substancjq, istotq dziatajgcq. W ich Swietle substan-
cja, istota i natura jawig si¢ jako trzy wymiary integrujgce egzystencj¢ jednostek,
stanowigc jednoczesnie podmiot analogicznego poznania rzeczywistosci. Wtasci-
we rozumienie rzeczywistosci wymaga zbadania, czy poznajgcy podmiot istnieje
w spos6b niezalezny, czy moze jest manifestacjg egzystencjalnego monizmu badz
tez pluralizmu. O. Krapiec przedstawia rézne ujgcia tej kwestii. Gdy substancja nie
jest rozumiana jako podmiot indywidualnego istnienia, w orzekaniu o niej niejako
umyka jej treSciowa niepowtarzalnos¢, a ona sama przestaje by¢ nosnikiem prawdy
o bycie. Obok wymiaru poznawczego substancja jest takze Zrédlem potencjalnego
dynamizmu, czego uznanie jawi si¢ jako przedrozumienie prawa naturalnego, ktére
ma moc wigzacg w osobowym dziataniu. Przedluzeniem rozwazan o. Kragpca jest
wyktad A. Szostka pt. Prawo naturalne jako podstawa dziatania cztowieka (norma-
tywnos¢ natury ludzkiej). Autor podejmuje probe ukazania, na czym polega szcze-
gblny wymiar antropologiczny zawarty w klasycznej definicji prawa naturalnego,
ktérego wlasciwe pojmowanie sytuuje si¢ pomiedzy dwoma skrajnosciami: natura-
lizmem i kreatywizmem. Nastepnie rozwaza znaczenie podstawowej normy prawa
naturalnego: ,,dobro nalezy czyni¢, zta unika¢” oraz to, w jaki spos6b norma ta
znajduje swoje przelozenie na szczegétowe nakazy moralne regulujgce ludzkie po-
stepowanie. Koniczy, powracajgc do zagadnienia zwigzku prawa naturalnego z pra-
wem odwiecznym, co szczegdlnie trafnie wyraza termin ,,autonomia teonomiczna’.
B. Wald z Papieskiego Wydzialu Teologicznego w Paderborn w wyktadzie Natura
i prawo naturalne — perspektywa historyczna poprzez analiz¢ paradygmatycznych
koncepcji natury daje mozliwos¢ poznania calego spektrum rozumieri tego pojecia.
Za ni¢ przewodnig stuzy mu podwdjne uporzadkowanie pojeciowe, schematycznie
przedstawione w postaci alternatywy physis i nomos (to, co pochodzi z natury, i to,
co jest ustanowione) oraz mythos i logos (Objawienie i rozum). Historyczne zmia-
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ny rozumienia natury i towarzyszace im zmiany paradygmatOéw autor rozpatruje
w czterech mozliwych konstelacjach: jednoznaczne pojecie natury uwazanej za nie-
stworzong (presokratycy); analogiczne pojgcie natury uwazanej za stworzong (Pla-
ton, Arystoteles, sw. Tomasz z Akwinu); jednoznaczne pojecie natury uwazanej za
niestworzong (wspoélczesne koncepcje deterministyczne i mechanicystyczne) oraz
analogiczne pojgcie natury uwazanej za niestworzong (wspélczesne ujecia negujace
geneze natury wskazujacg na stwoércze dziatanie Boga).

Czes¢ Il pt. Spor o rozumienie substancji i natury podzielono na cztery grupy tema-
tyczne, wyznaczone przez trzy spory: o rozumienie substancji, o0 rozumienie natury,
0 rozumienie prawa naturalnego oraz zagadnienie jego obowigzywalnosci. W dziale
poswieconym kwestii sporu o rozumienie substancji mozemy przesledzi¢ przemiany
w pojmowaniu tego pojecia. Polegaly one na odchodzeniu od klasycznej koncepcji
zawartej w pismach Arystotelesa i rozszerzonej w sredniowiecznej scholastyce ku
wizjom nowozytnym, w ktérych przeniesienie cig¢zaru uzasadnien filozoficznych
w stron¢ poznajgcego podmiotu doprowadzito miedzy innymi do wyeliminowania
pojecia substancji (Hume) lub zastgpienia go innym, jak np. monada. Na gruncie
filozofii wspdtczesnej zagadnienie substancji zostalo podjete w dyskusji zwlaszcza
w nurcie tzw. filozofii procesu i filozofii analitycznej. Powyzsza problematyka za-
wiera si¢ w nastepujacych artykulach: Koncepcja substancji w ujeciu Arystotelesa
i sw. Tomasza 7 Akwinu Andrzeja Maryniarczyka, Monada jako substancja. Natura
monady w systemach racjonalistycznych XVII i XVIII w. Bogustawa Pazia, O pojeciu
tozsamosci osobowej w ,, Traktacie o naturze ludzkiej” Davida Hume’a Piotra Gutow-
skiego oraz Problem substancji w filozofii analitycznej Tadeusza Szubki.

Kolejny dzial, wyznaczony sporem o naturg, otwiera przediozenie 0. M.A. Krap-
ca pt. O rozumienie natury. Autor omawia w nim trzy znaczenia terminu ,,natura”
wystepujace w dziejach filozofii, a mianowicie: natura jako byt naturalny bgdacy
Zrédlem dziatania, jako byt dostepny w aktach poznania pojeciowego oraz jako po-
jecie (idea) wytworzone przez czlowieka w aktach tworczego poznania. Wiodzi-
mierz Dlubacz w artykule Natura czy naturalizm? analizuje natomiast wynikajace
z okreslonej koncepcji bytu dwa rozumienia natury. Pierwsze z nich, wywodzace si¢
z tradycji arystotelesowskiej, zwigzane z bytem-konkretem, pozwala odkry¢ prawde
o calej rzeczywistosci, w tym prawdg o istnieniu Boga, o czlowieku i jego Swie-
cie, tworzac podstawg do budowania antropologii, etyki, polityki oraz pedagogiki.
Drugie za$ rozumienie (naturalizm), jako konsekwencja zalozeri materialistycznych
i deterministycznych, jest przyktadem redukcjonizmu monistycznego. Prowadzac
do kultu natury i czlowieka, przybiera ono ostatecznie posta¢ nihilizmu. Pawetl Gon-
dek z kolei, szukajac odpowiedzi na zawarte w tytule swego wystapienia pytanie:
Celowosc¢ czy przypadek w wyjasnianiu natury?, broni tezy, ze dynamika natury
staje si¢ niezrozumiala bez jednoczesnego uwzglednienia elementu formalnego
i celowego. Jan Sochon w referacie zatytutowanym Czy istnieje natura ludzka?, ana-



OMOWIENIA I RECENZJE 283

lizujac antropologi¢ postmodernizmu, zastanawia si¢ nad faktem i konsekwencjami
odejscia od pojec klasycznych w prébach zrozumienia cztowieka. Relacja pomigdzy
czlowiekiem jako twoércg sztuki a naturg i jej koncepcyjna réznorodnos¢ stanowi
przedmiot rozwazan Henryka Kieresia, zatytutowanych Czy sztuka nasladuje natu-
re? Teorie sztuki a problem ,,mimesis”. Autor stoi na stanowisku, ze wszelka sztuka
— czy tez wszelka ludzka dziatalnos¢ — suponuje nasladowanie natury, jest bowiem
dzialalnoscig celowa, analogiczng do dynamizmu natury, a takze jest limitowana
przez naturg, ma bowiem urzeczywistnia¢ dobro i w ten spos6b doskonali¢ ludzkie
zycie. Dlatego tez teorie sztuki, jezeli chcg odpowiadaé rzeczywistosci, winny ko-
rzysta¢ z zaplecza filozoficznego, ktére realistycznie uwzglednia powyzsza teze.

Sekcja tematyczna pod hastem Spdr o rozumienie prawa naturalnego zawiera
ujecia historyczne i systematyczne. Pojmowanie prawa naturalnego w szesciu powig-
zanych ze sobg tradycjach filozoficznych (filozofia grecka, prawnicza mysl rzym-
ska, patrystyka, wczesne Sredniowiecze i dekretysci, teolodzy XIII w. i sw. Tomasz
z Akwinu) omawia Krzysztof Wroczyriski w artykule pt. Prawo naturalne jako
Zrodlo zdeterminowanego dziatania czy dyktat rozumu i woli? Refleksja na klasycz-
nymi sformutowaniami prawa naturalnego. Natomiast Krytyka oswieceniowych
koncepcji prawa naturalnego to tytul wyzwania, jakie w swym wystapieniu pod-
jeta Honorata Jakuszko. Jej przedlozenie zawiera syntetyczng prezentacje oswie-
ceniowych koncepcji prawa naturalnego, a nastgpnie ich krytyczng oceng obecng
w pogladach 1. Kanta, J.F. Friesa oraz L. Nelsona. Zwigzek prawa stanowionego
z prawem naturalnym to kolejne zagadnienie wypelniajace tres¢ artykutu Katarzyny
Stepieni pt. Pozytywizm prawny wobec prawa naturalnego. Jedna z istotnych uwag
autorki podkresla, ze brak uznania prawa naturalnego pozbawia prawo pozytyw-
ne kryteriéw walidacji oraz ze prawnonaturalna interpretacja podstaw spotecznego
porzadku prawnego jest drogg do przezwyci¢zenia dylematu ,,prawo pozytywne
czy prawo naturalne”. Kontynuacje tych rozwazan na gruncie filozofii realistycznej
znajdujemy w tekscie Marko Rozkosa pt. Prawo naturalne czy konwencja podsta-
wq prawa stanowionego. Ostatni artykut tej czesci, autorstwa Bertholda Walda, nosi
tytut Okreslenie ,,ratio legis” u Tomasza z Akwinu i Jana Dunsa Szkota. Przyczynek
do kwestii cigglosci i niekompatybilnosci Sredniowiecznych teorii prawa naturalne-
go. Autor ukazuje w nim, ze pomimo pewnych zbieznosci tresciowych i konteks-
tualnych pomiedzy tymi dwoma wielkimi postaciami sredniowiecznej scholastyki
istniejg zasadnicze réznice w rozumieniu istoty prawa.

Ostatnig grupg tematyczng dyskutowang w tej czesci ksiazki jest Problem obo-
wigzywalnosci prawa naturalnego. Jego prezentacja sprowadza si¢ do ukazania
metafizycznych, a zarazem normotwérczych i obligujacych moralnie podstaw pra-
wa, ktére ze swej istoty winno mie¢ moc zobowiazujaca. Wspblczesnie jesteSmy
Swiadkami postgpujacego procesu pozbawiania prawa fundamentu metafizyczne-
go. Jego skutkiem jest paradoks polegajacy na tym, Ze to nie prawa naturalne ujete
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w nienaruszalne prawa cztowieka stanowig ramy dla prawa pozytywnego, ale to
prawodawstwo pozytywne decyduje, co nalezy do praw czlowieka i jaka jest ich
ewentualna hierarchia. Pytanie zatem o racje i fundament obowigzywalnosci pra-
wa jest nieodigczne od pytania, czym jest prawo naturalne i kim jest cztowiek jako
podmiot tego prawa. Racja obowigzywalnosci prawa — miast a priori ustanawiana
— winna by¢ odkrywana w ontycznej strukturze cztowieka jako osoby. Zastana-
wiajg rowniez konsekwencje, tak teoretyczne, jak i praktyczne, ametafizycznej
interpretacji cztowieka i prawa. Swiadomosé tychze konsekwencji z pewnoscia
stanowi jeden z istotnych elementéw rozumienia wspoétczesnego swiata. W tej
sekcji dwa pierwsze referaty, J6zefy Zdybickiej O moralnym samostanowieniu
osoby oraz Marka Piechowiaka Prawo naturalne a prawa cztowieka, podejmujg
kwesti¢ cztowieka jako podmiotu prawa. Natomiast teksty Tadeusza Biesagi Oso-
ba i natura w argumentacji bioetycznej oraz Pawta Skrzydlewskiego Analogicz-
nos¢ czy jednoznacznos¢ w interpretacji prawa?, stawiajg pytanie o konsekwen-
cje wspotczesnych ujeé cztowieka i prawa.

Czesé 111, zatytutowana O prawo w kulturze, zawiera Podsumowanie dyskusji
sekcyjnych oraz dwa artykuly: Piotra Jaroszyniskiego pt. Problem normatywnego
charakteru natury w kulturze oraz Vittorio Possentiego Nihilizm jako konsekwen-
cja odrzucenia substancji i natury. W swoim wystgpieniu P. Jaroszynski poka-
zuje, ze rézne koncepcje kultury odpowiadaja okreslonym koncepcjom natury.
Cho¢ pojmowanie natury ma réznorakie uwarunkowania, to ostatecznie kwestia,
czy kultura je uwzgledni w sposéb powazny, jest uzaleznione od jego ,,opracowa-
nia” filozoficznego. Wspdtczesny kryzys, widoczny tak w réznych dziedzinach
kultury, jak i w samej teorii kultury, ma swoje Zrédlo w oddzieleniu kultury od
natury, co w konsekwencji skutkuje ich antagonizacjg, tworzac wrogg czlowie-
kowi antykulture. V. Possenti broni tezy zawartej w tytule swojego wystapienia.
Ukazujac istote 1 przejawy nihilizmu w mysli filozoficznej, unaocznia jego obec-
nos¢ w kulturze XX w. Rozwija przy tej okazji typologi¢ zapatrywarn uwazanych
za nihilistyczne i omawia ich zasadnicze konsekwencje.

Juz sam rzut oka na spis tresci prezentowanej ksiazki, ktéra sama w sobie
stanowi dos¢ pokaZzny wolumin, ukazuje ogromne bogactwo tresci i ujec tak
waznej dla filozofii problematyki substancji. Jej lektura pozwala dostrzec zagad-
nienie z réznych punktéw widzenia, sytuujac je — co szczegdlnie wartoSciowe
— w kontekscie wspotczesnosci. Fakt ten pozwala na uchwycenie istoty r6zno-
rodnych zjawisk, posréd ktérych toczy si¢ zycie kazdego cztowieka. Daje ona
takze okazje do ponownego zreflektowania i krytycznej oceny kierunku badz
kierunkéw, w jakich zmierza dzisiejszy swiat. Wszystko to stanowi o wartosci
ksigzki i kaze poleci¢ jg kazdemu, kto w tym Swiecie nie chce tylko tkwié, ale
$wiadomie i odpowiedzialnie istnie¢.

ks. Mirostaw Kiwka



