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Upbringing a child in a nobility family
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Abstract: The issues of education and upbringing in nobility families in the context
of XVI and XVII century society, culture, education models and family traditions
are discussed in the article. Selected models of everyday activities and games as well
as methods of influence as employed by the teachers and guardians to foster the
physical, moralt, intellectual and social development of children are examined. Roles
ofthe father and the mother as well as other relatives and teachers are described. The
discussion of practices is supplemented by an analysis of the views on family
education as held by the scholars of pedagogy during Restoration. These opinions
contain guidelines regarding e.g. proper hygiene and diet, morality and virtues as well
as the influence of the guardians on the child. By pinpointing various shortcomings
of the process of education within nobility families the guidelines and suggestions
provide for the enrichment o fthe picture o feducation and upbringing in those times.
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Rodzina stanowi podstawowg grupe spoteczng, a zarazem pierwsze
Srodowisko wychowawcze dziecka. Stosunki tgczace je z rodzicami sg
relacjami totalnymi, gdyz funkcjonujg na wielu ptaszczyznach - emocjo-
nalnej, spotecznej, wychowawczej, ekonomicznej. W rodzinie tworzg sie
okre$lone normy, regulujace zachowaniajej cztonkdw oraz role i pozycje.
Wytwarzajg sie takze wzajemne oczekiwania i wymaganial Poprzez

*Tytutinnspirowany art. D. Zotadz, Rodzinaszlacheckajako $rodowisko wychowawcze (XVI-VIIW,).
1Z. Zaborowski, Rodzinajako grupa spoteczno-wychowawcza, Warszawa 1980, s. 5.
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petnienie réznorodnych funkcji (m.in. prokreacyjnej, opiekunczej, wycho-
wawczej, kulturowej, towarzyskiej, ekonomicznej), stanowi ona grupe,
z ktorg cztowiek jest Scisle zwigzany znaczng czescig swojej osobowosci
i waznymi, petnionymi przez siebie rolami spotecznymi- meza, zony, ojca,
matki, zywiciela rodziny, itp. Jest ona dlan takze wazng sferg odniesienia,
z ktdrg Swiadomie i mocno identyfikuje sie jako jej cztonek, wspottworzy
i przejmuje kultywowane w niej poglady, postawy, obyczaje, wzory za-
chowania i postepowania2. To w rodzinie rozwijajg sie pierwsze wyobra-
zenia o sobie, o wkasnym miejscu w zyciu spoteczenstwa, ksztattujg sie
podstawowe cechy charakterologiczne3. Jako przekazicielka kultury i tra-
dycji, rodzina od najwczesniejszych lat zycia daje dziecku elementarne
przygotowanie do petnienia w przysztosci rodzinnych i pozarodzinnych
rol, obdarza je historyczng perspektywa, poczuciem ,zakorzenienia”
w przeszto$ci, w zwigzku z dziejami narodud4.

Swiadomo$é wychowawcza, ideaty, formy zachowar i sposob od-
dziatywania na podopiecznych w rodzinie oraz utrwalane wzorce w tym
zakresie, zawsze wpisane byty w szeroki kontekst zycia spoteczno-
-kulturowego epoki, a takze wytwarzanych na przestrzeni lat i powiela-
nychw rodzinie tradycji.

Problematyka wychowania w rodzinie szlacheckiej zajmuje poczesne
miejsce w staropolskiej teorii i praktyce pedagogicznej. Wzrost potegi
gospodarczej i politycznej Sredniozamoznej szlachty w XVI w. spowo-
dowat, ze zyskata ona swa pozycje drogg zdobywania kolejnych
przywilejow, ktore rownoczesnie ograniczaty wptyw magnaterii i ducho-
wienstwa oraz pozbawiaty praw mieszczanstwo i chtopstwo. Przywileje
owe, w potgczeniu z tradycyjnymi wartosciami kulturotwdrczymi szlachty
sprawity, ze warstwa ta odegrata dominujgcg role w zyciu spoteczno-
-kulturowym i politycznym Rzeczypospolitej doby Renesansu i wiekow
nastepnych5. Na tle ozywienia gospodarczego i szybkiego bogacenia sie
ludnosci, dokonywat sie przetom w zakresie Swiatopogladu, wyksztatcenia,
mentalnosci, etykiety i formtowarzyskich szlachty.

2 Z. Tyszka, Rodzina, [w:] W. Pomykato (red.) Encyklopedia pedagogiczna, Warszawa
1993, s. 695.

3 H. lzdebska, Funkcjonowanie rodziny, a zadania opieki nad dzieckiem, Wroctaw-
-Warszawa-Krakéw 1967, s. 36.

4 J. Komorowska, Przemiany rodzinypolskiej,. Warszawa 1975, s. 15.

5 M. Bogucka, Drieje kulturypolskiej do 1918 roku, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk
1987, s. 130inast.
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Gleboki przetom zaznaczyt sie zwihaszcza w dziedzinie obyczajow.
W obyczajowosci dworskiej znalazta odzwierciedlenie humanistyczna
koncepcja, wyrazajgca sie w zachecie do poznawania $wiata, samorozwoju,
do czerpania radosci z zycia, do korzystania z wszelkich uciech. Jednakze
jedynie dwory moznych stanowity centra prawdziwej, humanistycznej
kultury, ktéra dzieki rozpowszechnianym tu wzorcom przyjmowata sie
w jakim$ stopniu w szerokich kregach $redniej i ubogiej szlachty. Tylko
tam dbano o wyksztatcenie, o zachowanie wykwintnych manier i dobrych
obyczajow. W innych mniej dbano o zalety intelektu. Wolny czas
wypetniony byt zabawami nierzadko rubasznymi, sprowadzajagcymi sie
do uciech stotu i toza, ktérym towarzyszyty zachowania pozbawione
elementarnych zasad kultury6.

Narodziny humanizmu i jego szybki rozwoj w Rzeczypospolitej,
pozostawit takze $lad w podstawowych formach zycia spotecznego.
Wptynat mianowicie na rozluZznienie dawnych wiezéw spajajacych czto-
wieka ze zbiorowoscig. To zjawisko niosgce za soba nieuchronnie poczucie
osamotnienia i nieprzystosowania, zostato zréwnowazone w Odrodzeniu
przez silniejsze scementowanie i wzmocnienie roli rodziny jako podsta-
wowej komérki spotecznej7.

Te przemiany spowodowaty, ze Swiatte umysty epoki baczniej zaczety
koncentrowac sie nad problemem rodziny - tradycji, obyczajow, stosunkow,
moralnosci, a takze przygotowania mtodziezy do petnienia rél spotecznych
i politycznych. Wzrost znaczenia mitoSci rodzicielskiej i zaintereso-
wanie sprawg odpowiedniego wychowania dzieci, zwiaszcza w kregach
zamoznych i wyksztatconych warstw, znalazt odbicie w 6wczesnej sztuce
i literaturze, o czym $wiadczg liczne Zrddta epistolograficzne i pa-
migtnikarskie tego okresu.

Tradycyjny model wychowania szlachcica opierat sie na edukacji
w rodzinie. Jej celem byto przygotowanie go do umiejetnego zarzadzania
wiasnym majatkiem, angazowania sie¢ w zycie spoteczno-obywatelskie,
obrony ojczyzny8 a w mysl religii chrze$cijanskiej uksztattowanie czto-
wieka sprawiedliwego, mitosiernego, odznaczajgcego sie roztropnoscia
iuczciwos$cigwobec innych.

6 Tamze, s. 139.
7 Tamze, s. 137,138.
8 t.. Kurdybacha, Ideatwychowawczy w rozwoju dziejowym, Lublin 1948, s. 26-28.
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Rodzina szlachecka bedac w XVI w. w peini uksztattowang jednostka
zycia spotecznego, a zarazem ,podstawowg organizacjg spoteczng’9,
petnita wiele waznych funkcji - prokreacyjna, polityczng, gospodar-
cza, kontrolngll Petnigc istotng role w zyciu zaréwno zbiorowosci jak
i jednostki stanowita pierwsze ogniwo realizujgce ideat i cel wychowania.

Typ wychowania nie byt jednakze jednolity. Inaczej proces ten
przebiegat w rodzinie drobnoszlacheckiej, inaczej w rodzinie magnackiej.
Réznice te wynikaty z odmiennych koncepcji wychowawczych, statusu
majatkowego rodziny, wielkosci familii i jej tradycji rodzinnych1l Nie-
bagatelne znaczenie w patriarchalnych rodzinach staropolskich miato
wyksztatcenie ojca, jego styl zycia. Na zakres wychowania i ksztatcenia
wpltywata takze liczba potomstwa w rodzinie. Mniej mozni z koniecznosci
przyktadali mniejszg wage do kwestii wychowania, a przede wszystkim
do ksztatcenia potomstwa z racji ograniczonych mozliwosci finanso-
wych12 Powyzsze determinanty wptywaty na rozmaito$¢ potrzeb rodziny
szlacheckiej w zakresie wychowania dzieci. Zgodno$¢ panowata w jednej
kwestii - wychowanie domowe w rodzinie uwazano zaniezbedne.

Juz same narodziny dziecka byty wielkim przezyciem i wydarzeniem
dla rodziny. Przygotowany chrzest odbywat sie bardzo uroczys$cie w kos-
ciele w obecnosci rodziny, znajomych i zaproszonych waznych gosci.
Wiagzaly sie z tg uroczystoscig kwestie wyboru imienia dla dziecka oraz
wyboru rodzicéw chrzestnych. W XVI-XVII wieku znaczng role odgry-
wat kult Swietych czczonych w danej okolicy zwigzanych z miejscami
pielgrzymkowymi i odpustowymi, najczesciej zatozycieli zakonow,
ktorych klasztory istniaty w tej okolicy. To ich imieniem zazwyczaj
nazywano dziecko przy chrzcie. W wielu rodzinach szlacheckich
I magnackich istniata jednak tradycja przekazywania imienia z pokolenia
na pokolenie, z ojca na syna lub dziada na wnuka. Wybor chrzestnych
miat przydaC splendoru rodzinie. Z okazji chrztu wydawano uczte.
Dziecie obdarowywane byto hojnie prezentamil3

9 J. Bystron, Dzieje obyczajow w dawnejPolsce. WiekXVI-XVIII. T. n, Warszawa 1960,s.121.

10 D. Zotadz, Rodzina szlachecka jako $rodowisko wychowawcze (XVI-XVUw.), [w:]
J. Jundzilt (red.), Wychowanie w rodzinie od starozytnoscipo wiek XX. Materiaty z kon-
ferencji naukowejKatedry Wychowaniaw Bydgoszczy, Bydgoszcz 1994, s. 181.

11 A. Zajaczkowski, Szlachtapolska. Kultura i struktura, Warszawa 1993, s. 30-33.

12 D. Zotad?, dz. cyt., s. 181.

13 D. Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce, Poznan 2002, s. 78; takze: F. Mincer,
Ksztatcenie i nauka domowa dzieci w Swietle pamietnikéw staropolskich (XVII w.),
[w:] J. Jundzitt (red.), dz. cyt., s. 193.
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Pierwszg opiekunkg dziecka byta matka lub mamka. Autorzy pism
pedagogicznych tamtych czaséw w trosce o wkasciwg pielegnacje i rozwoj
dziecka zwracali uwage na odpowiedni dob6r mamki, w sytuacji kiedy
matka nie mogta podota¢ obowigzkom wobec nowonarodzonego po-
tomstwa. M. Rej radzit: A tak panie matki, a zwlaszcza ktore sg przy-
rodzenia dobrego, barzoby dobrze, aby samy dziatki swe i karmity
i wychowywalty. A jesli ze by tak by¢ nie mogto, tedy iscie pilnie trzeba
szuka¢ mamki nie kordijacznej, nie melankolicznej, nie frasowanej, ale
coby byta przyrodzenia dobrego, obyczajéw uczciwych, ktéra aby wnet
obaczata, ku czemu by sie przyrodzenie dziecigtka onego $ciggatol4
Podobne zdanie wyrazat E. Gliczner: matka powinowata jest, ptod swoj
a dziecie swoje whasnemi piersiami chowac a inszej najemnej matce
niezalca¢, wszak najemnicka nie przypilnuje ani starac sie bedzie, aby
dziecie dobrze miatola Rowniez w przekonaniu S. Petrycego z Pilzna
lepiejjest, aby matka piersiami swemi karmita dziecie nizli przez mamki
(...) bopokarm matczyn, abopodobny matce najzdrowszyjest dziecieciulb

W przekazach staropolskich pojawiaty sie takze wzmianki na temat
higieny dziecka i hartowania jego ciata po urodzeniu. W opracowaniu
Z. Kuchowicza odnajdujemy zapis z przetomu XV 11 i XVI11 w. wskazujacy,
ze dzieci kapie sie w zimnej wodzie, dwa razy dziennie zarazpo urodzeniu
przez wiecej jak dwa lata. Tojest przyczyna, ze dzieci nie majg nigdy
wyrzutéw, ani na glowie, ani na twarzy, i ze spoteczenstwo zahartowane
od wczesnej mtodosci staje sie silnell Ich pielegnacjg zajmowac sie miaty
matki, mamki lub piastunki.

Kwestiami poruszanymi w rozmaitych zapisach byty rowniez: pra-
widtowe zywienie, ubior oraz zdrowie dziecka. H. Spiczynski w XVI w.
nakazywat, by tego dnia, gdy sie dziecie urodzi, caty dzien nie dawac mu
matczynego mlekapozywac, ale cudzego. Bo przy tym czasie niewiastom,
zwihaszcza tym, co nie robia, calostrum, to jest siara albo plugawos$é
niejaka, gesta odchodzi, ktéra dziecieciu nie jest zdrowan. Karmienie

14 M. Rej, Zywot cziowiekapoczciwego, J. Krzyzanowski (oprag.), Wroctaw 1956, s. 32.

15 E. Gliczner, Ksigzki o wychowaniu swych dzieci bardzo dobre, pozyteczne ipotrzebne,
z ktdrych rodzicy ku wychowaniu swych dzieci nauke dotozng wyczerpna¢ moga. Wybor
pismpedagogicznych Polski doby Odrodzenia, Krakéw 1896, s. 28.

16 S. Petrycy, Przydatki do Ekonomiki Arystotelesowej, [w:] tenze, ,,Pisma wybrane”,
W. Wasik (opraé.), Warszawa 1956, s. 28.

17 Cyt. za Z. Kuchowicz, Cztowiekpolskiego baroku, £.6dz 1992, s. 126.

18 Cyt. zaD. Zotadz-Strzelczyk, dz. cyt., s. 120.
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piersig zalecano do okoto 2-3 lat, a odbywac sie powinno na zadanie,
tylerazy dziennie, ile dziecie chce. Dobrzejednak, byje do pewnych godzin
przyzwyczai¢19 Po tym okresie nalezy wprowadza¢ rozne pokarmy
-mleko zwierzece, chleb zmiodem i woda, rozmaite polewki. Potwierdzajg
to wskazania S. Petrycego. Dzieci trzeba najpierw karmi¢ potrawami
miekkiemi i tacno strawnemi, jakojest mleko, polewki, chleb biaty, w mleku
umokly, kasze i innepolewczanepokarmy20. Starsze dzieci maja spozywac
pokarm wietszy i twardszy - mieso, jarzyny, kasze, aby ciato nie tylko
miato odzywienie swoje, ale tez aby wzrost na sie brato, co snadnie moze
by¢ z jadta tuczacego, nizli z polewek i wodnistych pokarmow?2L
Przestrzegat zarazem przed podawaniem dziecku wina, bedacego - jego
zdaniem - przyczyng wielu dzieciecych choréb. Wino zapala, gtowe
napetnia i do pijanstwa $liski stopien czyni2. Wiele wskazdwek doty-
czacych zywienia dzieci w tamtych czasach odnajdujemy réwniez w dziele
Syreniusza. Zalecat on matym dzieciom potrawe z chleba rzanego,
polewke piwna, krupy jeczmienne lub owsiane. W diecie winny znajdowac
sie takze owoce i warzywa, po ktorych dzieci szybciej rosng23. Wedtug
A. F. Modrzewskiego rodzice chcac zapewni¢ dziecku prawidtowy rozwoj
oraz utrzymac je w zdrowiu, powinni przyzwyczajac je do prostego pozy-
wienia, umiarkowanego jedzenia i picia, zimna i gorgca oraz wszelkich
niewygod24.

Wiele przejawow troski rodzicielskiej o zdrowie potomstwa, wyra-
zajacej sie w dbatosci o wkasciwy ubidr, odzywianie i odpowiednig opieke
medyczng odnajdujemy w listach i pamietnikach staropolskich. H. Balinski
radzi takie (synowi - E. K.) szatki dawaé, co by go nie barzo grzaty,
ale aby tez nie uzigbt, a wszakoz cho¢ niekosztowne, ale wzdy $wietne,
miodejfantazyjej dogadzajgc2s. Troske o zdrowie swego syna wykazywat
M. K. RadziwiH, odnotowujgc w pamietniku: zdrowie jego stabsze nad
inng bracia, wczasupotrzebuje; a i lekarstwaprzy nauce trudno mu zanie-

19 Tamze, s. 120.

20 S. Petrycy, dz. cyt., s. 28.

21 Tamze, s. 30.

22 Tamze, s. 28.

23 Sz. Syrenski, Zielnik. Krakéw 1613, za: D. Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej
Polsce..., dz. cyt., s. 143.

24 A. F. Modrzewski, Opoprawie Rzeczypospolitej, Warszawa 1953, s. 112,113.

25 H. Balinski, De educationepueri nobilis, [w:] J. Skoczek (oprac.), Pisma pedagogiczne
polskiego Odrodzenia, Wroctaw 1956, s. 367.
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chiwaé. Dopiero kiedy podrosnie i wzmocni swe zdrowie, wtedy bedzie
madgt uczy€ siejak starsi bracia2e. Zwracat uwage, by opiekunowie syna
najadto, picie i igrania mieli okoll K. Opalinski, zaniepokojony stanem
zdrowia swego syna, w liscie do brata pisat o leczonych u niego dolegli-
wosciach: Ale¢ zdréw z taski Bozy barzo dobrze. Miatem go u doktora
Leszczynskiego, ktory optimum w nim uznat comptexionem, okrom troche
putrdinis, z ktdrej sie robaki mnozyly. Te wywabit Levi curatione i tak
cale restitutus, a szkoda by go, Bog widzi, nie tylko, ze mi syn, ale ze bedzie
cosgrzeczyz niego®o

Dla zréwnowazenia sit i prawidtowego rozwoju psychofizycznego,
w okresie wczesnego dziecinstwa wskazane byty zabawy. Matym pocie-
chom umilano czas réznymi rymowankami w rodzaju sroczka kaszke
warzyta; idzie kominiarz po drabinie. Matki lub opiekunki opowia-
daty im bajki, basnie, opowiastki, uczyty rymowanek, $piewaty piosenki,
zwiaszcza kotysanki2). Wsrod dzieci starszych preferowane byty w tamtym
czasie gry, zwihaszcza na S$wiezym powietrzu. Zdaniem S. Petrycego od uro-
dzenianalezy zadbac o ruch. Dzieci nie majg na miejscujak ktoda lezec (...)
najpierw to ma by¢ piastowanie, kotysanie i ruszanie znosne, a pozniej
zabawy30. Bawiono sig, podobnie jak wspotczesnie w berka; Slepa babke;
jaworowych ludzi; zurawia; kotka i myszke; wilka i gaski. Prawdopo-
dobnie rozpoczynata jg wyliczanka wyznaczajgca uczestnikom role
w grze3l Istniaty takze zabawy intelektualne - zagadki i tamigtowki32

W zabawach dzieciecych uzywano réznych zabawek. W$rod nich
popularne byty kolebeczki, ptaszki, piszczatki, aniotki i krucyfiksy itp33
Uznawano uzyteczno$¢ zwiaszcza tych ostatnich, podkreslajac, ze budza
one nawyki praktyk religijnych, poboznos¢, a nawet powotanie do stanu
duchownego. Jednakze dziewczynki juz w tamtych czasach najchetniej
bawity sie glinianymi, drewnianymi lub malowanymi lalkami. W XVII

26 M. K. Radziwi#, Admonitorium, Scriptores rerum Polonicarum, T. VIII, Warszawa 1885,
s. 58

27 Tamze, s. 182.

28 K. Opalinski, Listy do bratat.ukasza 1641-1653, Wroctaw 1957, s. 18,19.

29 D. Zotadz-Strzelczyk, Dzieckow dawnejPolsce..., dz. cyt.,s. 170-176.

30 S. Petrycy, dz. cyt., s. 29.

31 J. Cieslikowski, Wielka zabawa. Folklor dzieciecy. WyobraZnia dziecka. Wiersze dla
dzieci, Wroctaw 1985, s. 17.

32 F. Mincer, dz. cyt., s. 194.

33 J. Bujak, Zabawki w Europie. Zarys dziejow - rozwdj zainteresowan, Krakow 1988,
s. 127.
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wieku pojawity sie nawet wielopietrowe domki dla lal, bedace minia-
turami 6wczesnych kamienic. Chtopcy z kolei bawili si¢ zabawkami nawig-
zujacymi do zajeC rycerskich. Wykonywano dla nich koniki, szable,
miecze, tarcze itp.34

Jak podajg rozmaite przekazy, do okoto 7. roku zycia zaspokajano
podstawowe potrzeby dzieci. Piecze nad potomstwem obojga pitci spra-
wowata matka lub nianka. Po tym okresie - w mysl éwczesnych zwyczajow
- role wychowawcze rodzicow i dalszy proces wychowania chtopcow
i dziewczat sytuowaty sie odmiennie. Matka opiekowata sie cdérkami,
natomiast synowie przechodzili pod nadzér ojca. R6zne wszak byty cele
edukacji obojga ptci, insze - jak to wyrazit S. Petrycy-zabawy meskie (...)
insze biatogtowskie3b.

Panny szlacheckie w wychowaniu domowym przysposabiane byty
do przysztych rol matki i zony. Zdobywaly umiejetnosci niezbedne
przy prowadzeniu gospodarstwa domowego, ustugiwaniu mezowi, wycho-
wywaniu dzieci. Uczyty sieprzas¢, szyé, wyszywac, haftowaé (gdyz - E.K.)
robotne majg byc¢ dla gospodarstwa, aby byty udatniejsze za mgz36. Panny
szlacheckie uczono takze obycia towarzyskiego i salonowych manier.
Wymagano by uczestniczyty w zabawach, ktore napetnig ich usposobienie
rado$cig i utrzymajg w zdrowiu. Aby tedy nie metankoticzno, ale wesoto
i mile panny czas doma trawity, majg mie¢ przystojna sobie naznaczong
zabawke przystojnych godzin. Mdwie przystojnych godzin, iz nie ma by¢
ustawiczng w szyciu i w robocie swej, bo siejejpredko sprzykrzy izdrowia
ustawicznym siedzeniem barzo napsujed’.

@) ile chtopcy mieli swobode, o tyle dziewczeta izolowane byty
od $wiata pozarodzinnego i pozostawaty pod statg kontrolg. S. Petrycy
uzasadnia stuszno$¢ takich zwyczajow: daleko wiekszejpilnosci w wycho-
waniu potrzebujg corki nizli synowie, iz wigkszg sromote rodzicom iprzy-
jaciotom upadkiem swoim swawolnym zwykly czyni¢, na tym ich wszystko
wychowanie przynalezy, aby wstyd i uczciwo$¢ swojg panienskg
zachowaty3 Poleca on matkom i opiekunkom strzec biatogtowy przed
mezczyznami, ajesli sie trafi z domu wynie$¢, ma miec stréza i Swiadka

34 D. Zoigdz-StrzQ\czyk,DzieckowdawnejPolsce..., dz. cyt.,s. 188.
35 S. Petrycy, dz. cyt.,s. 51.

36 Tamze, s. 51.

37 Tamze, s. 52.

38 Cyt. zaJ. Bystron, dz. cyt., s. 150.
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swej uczciwosci®. Rodzice nie powinni tez zezwala¢ na przyjmowa-
nie wizyt mtodziencow, przyjmowanie przez corke podarkow, poselstw
i listdw, bo to wszystko predkag podniete do mitosci daje, zwtaszcza biato-
gtowie, ktéra tak do mtodziericasie majako zelazo do magneta40.

W wychowaniu domowym dziewczat wazne miejsce zajmowato
takze ksztatcenie. Wskazane byto, aby panna szlachecka umiata czytac,
a nawet pisac. Jak podaje W. Urban, juz w koricu XV1 w. okoto 4% kobiet
Matopolski, dzieki nauczaniu domowemu, umiato pisac, przy czym znaty
tylko mate lub duze litery4l W 1575 roku Marcin Kromer z Biecza pisat,
ze rowniez i dziewczeta z domow szlacheckich i mieszczanskich uczg sie
juztowdomu (...), anawetpo tacinie"2

Wszystkie te, stosowne do stanu, wypetniajgce czas zajecia panien
szlacheckich, miaty chronicje - jak ttumaczyt Konrad z Byczyny - przed
ptochymi rozrywkami43

Wiadza i opieka wychowawcza matki nad corka konczyta sie wraz zjej
zamazpdbjsciem lub Slubami koscielnymi.

Ojciec - gtowa rodziny, zajmowat sie od 7. roku zycia edukacja
syndw, stanowigc dla nich wzorzec osobowy. Ogromne znaczenie
w rodzinach szlacheckich przyktadano do wychowania fizycznego, dlatego
dbat on szczegdlnie o wyrabianie sprawnosci fizycznej, ukierunkowanej
na osiaggniecie wywiedzionych ze Sredniowiecza sprawnosci rycerskich.
Uczyt ich jazdy konnej, choé bywato, ze w tym celu wynajmowano
kawalkatora - nauczyciela tej sztuki. Ojciec szkolit ponadto syna w strze-
laniu z tuku i whadaniu biatg bronia, ¢wiczyt w grze w szachy i warcaby,
dbat o nauke tarica pod okiem instruktora zwanego skoczkiem. Wedtug
S. Petrycego to na ojcach powinno spoczywac gtéwne zadanie wychowania
swoich potomkéw. Wyjasnia ku jakiemu celowi praca wychowawcza
gtowy rodziny ma zmierzaé. Ojciec ma zwierzchno$¢ nad dzie¢mi i rzadzi
nimi nie dfa swego pozytku wtasnego, ale dla pozytku dzieci samych (...)
dzieciom wszystkiego dobra zyczy, dzieci mituje, w rzgdzeniu ich nie swego
pozytku szuka, ale dziecinskiego; tedy rzad ojcowskiz mitosci, ktérazprzy-

39 Tamze, s. 150.

40 Tamze, s. 151.

41 W. Urban, Nauczanie domowe a szkolne w Matopolsce od XVI do XX w., [w:] Wycho-
wanie w rodzinie..., dz. cyt., s. 204.

42 M. Kromer, Polska. Olsztyn 1977, s. 61.

43 S.Kot,Historia Wychowania, Cz.l. Warszawa 1929, s. 135.
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rodzenia majg ojcowie przeciw dzieciom, pochodzi4d. Réwniez zdaniem
A. M. Fredry przede wszystkim na ojcu, jako gtdbwnym autorytecie mo-
ralnym spoczywa obowigzek wychowanie swych dzieci. Jako taki niechaj
nigdy nie gniewa sie na (dzieci - E.K) bez nadziei przebaczenia, ani nie
piesciich bezpowaznejprzyczyny*s.

W czasach nowozytnych nastgpito wzmocnienie wiadzy patriarchal-
nej, a zarazem spadek znaczenia kobiety. Ojciec decydowat o majatku,
0 zamagzpojsciu swoich cérek, o ozenku synéw, wymagat od nich
postuszenstwa. Nawet dorosli synowie zalezni byli od jego woli46. Cze$¢
dla ojca byta wielka. Dzieci nazywaty go ,,panem ojcem”, najego widok,
na znak trwogi i szacunku milkty. Nie mowiono gto$no w jego obecnosci,
nie odwazono sie w jego obecnosci siada¢ bez jego przyzwolenia.
Zakaz ojcowski byt nienaruszalny. Dorosta miodziez, ktéra chciata sie
wyzwoli¢ z tej zaleznosci, opuszczata bezpowrotnie dom rodzinny, uda-
wata sie na dwdr magnacki, wstepowata do wojska lub do zakonud4y.
Do samodzielno$ci dochodzit mtodzieniec rowniez przez bogaty ozenek
lub uwiaszczenie przez ojca. Najczesciej jednak wiadza rodzicielska
konczyta sie dopiero z chwilg Smierci gtowy rodziny.

Niezaleznie od patriarchalnych stosunkéw, znaczenie matki w wycho-
waniu potomstwa byto niebagatelne48. Mimo wszakze stabej pozycji
kobiety, idealizowana byta onajako zona i matka. Przyczynit sie do tego
kult Matki Bozej, popularyzowany w XV1I w. oraz kult Swietych i Swigto-
bliwych niewiast49,

W rodzinach szlacheckich, obok rodzicow, wptyw wychowawczy
wywierali na dzieci takze inni cztonkowie rodziny, najczesciej dziadkowie,
rzadziej ciotki i wujowie. Zwiaszcza starszyzna, biorgca udziat w wycho-
waniu, stanowita autorytet moralny i wzorzec do nasladowanias0. W nie-

44 Cyt. za: W. Wasik, System pedagogiczny Sebastiana Petrycego z Pilzna, Warszawa 1968,
S.57.

45 Cyt. za: H. Barycz, M. Andrzej Fredro wobeczagadnien wychowawczych, Krakow 1948, s. 8.

46 M. Baranski, Rodzina od czaséw najdawniejszych do konca XVIII w., [w:] J. Ko-
morowska (red.), Przemiany rodzinypolskiej, Warszawa 1975, s. 47.

47 J. S. Bystron, Dzieje obyczajow..., dz. cyt., s. 124-125.

48 R. Szwed, Rodzina szlachecka po utracie niepodlegtosci i w Ksigstwie Warszawskim
(na przyktadzie Fredréw), [w:] A. Siedlaczek-Szwed, |. Wagner (red.), Rodzinne
i pozarodzinne $rodowiska wychowawcze, Czestochowa 2002, s. 34.

49 Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie wXVII-XVI11wieku, £6dz 1975, s. 197.

50 T. Bienkowski, Edukacja w rodzinie w Polsce do potowy XVIII w. - wyniki z badan,
[w:]J. Jundzitt (red.), dz. cyt., s. 164.
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ktorych rodzinach, celem opieki i wychowania dzieci, zatrudniano ludzi
postronnych lub specjalnych wychowawcéw - preceptoréw, dozorcow,
ochmistrzynie, ktérzy wspierali badZ zastepowali prawowitych opiekunéw
dziecka w jego wychowaniu i ksztatceniu5L M. Rej zalecat: Po tym gdy
juz dziecigtkopodroscie, iz mu sigjuz smysty iprzyrodzenie lepiej stanowié
bedzie, starajze mu siepilno ojakiego snotliwego, statecznego, trzezwego,
apomiemego preceptora, aby nauki stuszne i obyczajne poczciwie mogt
z niego brac i obacza¢52 Wyznaczano im zatem rozmaite funkcje, zadania
irole ztymzwigzane.

W pismiennictwie tego okresu odnajdujemy teksty, w ktdrych ich
autorzy rozpisuja sie na temat oczekiwan wobec 0sob, ktorym powierza sie
opieke swoich dzieci. Wysokie wymagania stawia piastunkom m.in.
A. M. Fredro. Powinny one - jego zdaniem - odznacza¢ sie opanowa-
niem i powolnoscig oraz znajomoscia jezykow obcych53 Dozorca z kolei
- wedlug S. Petrycego - ma broni¢ synom sobie poruczonym ztego
towarzystwa (Cwiczy¢-E. K.) dzieci w dobrych obyczajach, bo mato by to
pomocno byto odwodzi¢ od ztego, gdzieby nieprzywodzit do dobregoprzez
przystojne napominania, strofowania i czasem bicie, (...) ma odcinac
wszelakie okazje widzenia spro$nych i nieuczciwych rzeczy, bo czegosie nie
godzi czyni¢, na to nieprzystoipatrzac (...) nie dopuszcza¢ mtodemu lada
mow stuchaé i pilnowac, aby sie jego staraniu poruczonej miodzi nie
nauczyt nieprzystojnych, nieuczciwych zartow mowic¢ (...) uczy¢ zawzdy
mowicprawde

Mimo tych zalecen, nawet w zamoznych rodzinach szlacheckich dzie-
ci powierzano pieczy przypadkowych opiekunek, prymitywnych, prze-
sadnych, nie dbajgcych nalezycie o zdrowie i wychowanie dzieci. Stan
ten krytykowat Garczynski w ,,Anatomii Rzeczypospolitej”: dzieci u nas
w Polsce (pozal sie Boze) sg wzgardzone i kontemplowane, i zadnej nie
majg obserwy (...) dzieci nie tylko smrodno i chtodno, ale nawet i gtodno
sg mizernie edukowaneh. Zaniedbywanie podopiecznych uwazat za nie
jedyny biad wychowawczy. Krytykowat tez nadmierne rozpieszczanie
dzieci, obdarowywanie ich takociami i zabawkami, ubieranie w kosztowne

51 D. Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnejPolsce..., dz. cyt., s. 202.
52 M. Rej, dz. cyt., s. 37.

53 D. Zotadz-Strzelczyk, dz. cyt., dz. cyt., s. 206.

54 S. Petrycy, dz. cyt., s. 41-44,

55 Cyt. za S. J. Bystron, dz. cyt., s. 148-149.
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strojess. Uwazat, ze owa nieumiejetno$¢ obchodzenia sie z dzieémi
i bledy wychowawcze znajdujg odzwierciedlenie w p6zniejszych ztych
postepkach mtodziezy szlacheckiej57.

Generalnie spos6b wychowania dzieci i miodziezy szlacheckiej
stanowit odbicie stylu zycia dorostych - bezposSredniego ich otoczenia.
Wyrastali oni w warunkach ,,cieplarnianych”, nierzadko deprawowani
od dziecinstwa, zatruwani pycha i ambicjami, ktore wpajali im najblizsi
i znajomi. A. F. Modrzewski, zmartwiony wynaturzeniem owczesnego
sposobu wychowania w rodzinie szlacheckiej pisat 0 nim nastepujgco:
Synowie wielkich panéw po najwiekszej czesci zbyt miekko i w zbytniej
swobodzie sg wychowywani; spedzajg czas na tancach z dziewczetami,
przy lutniach i wsrdd sprosnych Spiewek, wsrddprzymilan sie im dworzan
i nauczycieli. Pychg i hardoscig nasigkajg od lat najwczesniejszych
i jedwabne szatki predzej poznajg niz méwi¢ poczng; podziwiajg zitote
tancuchy, liczng stuzbe, od malenkosci w gtowie im jeno panowanie,
wystawnos$¢, roznorodne biesiady, m$ciwa obrazliwosé. Przez zbytnig
pobtazliwos¢ traca wszelki zdrowy rozsadek i cho¢ ich nigdy stuchac nie
nauczono, chcieliby rozkazywa¢33 O takim stylu zycia miodziezy szla-
checkiej pisze J. S. Bystron. Nauka ojcowska dawata - jego zdaniem -
jeden tylko rezultat - przyzwyczajata do zycia towarzyskiego. Miody
szlachcic mogt by¢ niepiSmienny i nie wiedzie¢ co sie dzieje w panstwie
i na Swiecie, ale musiat odrozniaé godnosci sasiadow i kazdemu z nich
oddawac nalezne honory. Powinien byt takze nabra¢ wprawy w rozmowie,
nauczyc sie pewnej ilosci frazesow tacinskich, musiat tez wiedzie¢ kiedy
nalezy i jak honoru broni€. Tylko ten, kto miat wieksze ambicje, oddawat
swego synana dwor magnackiso.

Owczesne obyczaje szlacheckie i atmosfera wychowawcza domu
rodzinnego poddawane byty analizie, a nawet krytyce w licznych publi-
kacjach tamtego okresu. Ich autorzy ukazywali w roznych aspektach
owczesne bolaczki zwigzane z tradycjg wychowania domowego. Bez
wzgledu na pte¢ oraz wychowawcow, ktorym powierzona zostata opieka
nad pociechg, okres dziecinstwa i mtodosci uznany byt przez nich za nie-
zmiernie wazny, wszak ksztattujacy sfere moralng i intelektualng.

56 Tamze, s. 149.

57 Tamze, s. 149.

58 A. F. Modrzewski, dz. cyt., s. 114.
59 J. S. Bystron, dz. cyt., s. 149.
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A. F. Modrzewski okre$lit go jako mocng podwaline dla p6Zzniejszego
uczciwego i nieskazonego zywota@l.

Pisma pedagogiczne doby Odrodzenia dowodza, ze duzg wage
przywigzywano zwiaszcza do wychowania moralnego, a w kazdym razie
zadawano sobie powszechnie sprawe z tego, ze edukacja moralna po-
wigzana z religijng ma znaczacy wpltyw na jako$¢ funkcjonowania
cztowieka w zyciu. Na charakter wptywa¢ zatem nalezy od lat naj-
wczesniejszych, ksztattowaC osobowosC dziecka, by wyrosto ono na
dobrego obywatela, cztowieka na miare wzorca parenetycznego epoki.
Z tego powodu literaci tamtego okresu rodzinie wasnie wyznaczali
szczegblne zadanie, a mianowicie budowanie zrebéw moralnego po-
stepowaniai charakteru dziecka.

Swoistym przewodnikiem moralnos$ci i cnoty byly w owym czasie
spopularyzowanejuz w Wiekach Srednich Dystychy Katona. Zawieraty one
kanon powinnosci cztowieka wzgledem pracy i nauki, zasady postepo-
wania moralnego ludzi réznych standéw spotecznych oraz okreslonego
wieku, w tym i obowigzki rodzicbw w zakresie wychowania swego
potomstwa, miedzy innymi coniugem ama,familiam cura, liberos erudi6L
Drukowano i popularyzowano w Polsce rowniez dzieta najwiekszych
humanistow europejskich, ktore wywarty silny wptyw na ksztattujgce sie
owczesne oblicze teorii i praktyki pedagogicznej w Polsce. Wydano m.in.
pisma Erazma z Rotterdamu, L. Vivesa, Rozprawe De liberis educandis
Pseudo-Plutarcha, Ksigzeczki rozkoszne a wielmi pozyteczne o pocciwym
wychowaniu P. Vergerio, O cnocie albo o zywocie cztowiekowi przystoj-
nym H. Schottena. Pomocne w wychowaniu moralnym byty tez rodzime
pisma pedagogiczne doby Renesansu, czesto inspirowane ideg humanizmu
i myslg pedagogiczng pedagogow europejskich oraz doSwiadczeniami gro-
madzonymi podczas peregrynacji zagranicznych. Nalezg do nich miedzy
innymi: pisma A. M. Fredry - traktat O poprawie Rzeczypospolitej,
A. F. Modrzewskiego - rzecz o wychowaniu dzieci szlacheckich, Pro
nobilium A. Gostynskiego, czy pierwszy w jezyku polskim traktat peda-
gogiczny Ksigzki o wychowaniu dzieci E. Glicznera. Wspomniane prace
rozpowszechniaty idee, wzorcowe zasady, kierunki i metody wychowania
moralnego wrodzinie.

60 A. F. Modrzewski, dz. cyt., s. 110.
61 Katon, Dystychy, za: T. Bienikowski, dz. cyt., s. 164.
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Najwieksze jednak znaczenie w wychowaniu moralnym przypisywano
postawie i obyczajom samych rodzicow.

Przekonanie o wielkiej mocy oddziatywania wychowawczego rodzi-
cOw na dzieci poprzez swojg wzorowg etyczng postawe gtosit S. Petrycy.
Umyst dziecka nie zawiera zadnych wrodzonych poje¢, ktore by deter-
minowaty proces jego rozwoju. Zdaniem tego autora obyczaje ludzkie
zalezg odzwyczaju62

Dobry przyktad rodzicéw i jego wptyw na dziecko doceniat M. Rej.
Wedtug niego potomek powinien jak najdtuzej wychowywaé sie w domu
rodzinnym, takze wtedy, kiedy spod opieki matki przejdzie pod opieke
perceptora. A najlepiej go doma do czasu pochowaé, bo wzdy i rodzicoéw
iperceptorapo trosze sieprzestrzegac bedzie i lepszy czas w swym miodym
wychowaniu mie¢ moze, i wzdy z onym sproSnym chiopiety szkolnymi
pospotu rés¢ nie bedzie, iich obyczajow sobie do mtodej gtowy nie nabije63.
Zdanie to podzielat A. F. Modrzewski: Poniewaz wiek mtody uczy sie od
starszych, azwtaszcza od rodzicow, nie tylko uszami, lecz i oczyma,jak sam
ma postepowac, przeto niechze sie starajg wszelkim sposobem rodzice,
by sami takimi byli w oczach dzieci, jakimi chcag, aby one byly. Bo nie
dokaze tego zpewnoscig ojciecpijanica, aby w synu wzbudzi¢ zamitowanie
do trzezwosci; rozrzutnik i strojni$ nie zaleci dzieciom gospodarnosci;
gwattownik, ni ten, co w gniewie okrutnikiem sie staje i na krew fasym,
i mezobdjca, nie bedzie magt dzieciom swymprzepisywacépraw tagodnosci
czy pojednawczosci i ludzkosci, bo ma to urok dla wieku mtodego, by is¢
w Slady rodzicow i by¢ do nich podobnym6&4. O koniecznosci dobrego
przyktadu rodzicow pisat rowniez E. Gliczner. Powinni oni zwyczaj dobry
z mtodu naktadac, bo to€ sie stawa bezpochyly, w czem sie natozy dziecie
za miodu, w tem zatwardzieje zawzdy, takze go trudno bedzie w wietszych
leci ech jego naprawi¢, ajakoby z wolnosci tej, tojest zwyczaju ztego
wymoczy¢ @b Jest to tak wazne, gdyz zdaniem tego autora dzieci bardziej
sg sktonne do ztego niz dobrego ,,natura dziecieca ma w sobie co$ przy-
rodzonego ku zuchwalstwu a nieostatkowi, dlatego iz sie w ztem poczyna,
tojestwgrzechutb.

62 L. Hajdukiewicz, Rozw6j mysli pedagogicznej S. Petrycego, [w:] Sebastian Petrycy.
Uczony doby Odrodzenia, Wroctaw-Warszawa 1957, s. 167.

63 M. Rej, dz. cyt., s. 36,37.

64 A. F. Modrzewski, dz. cyt., s. 113.

65 E. Gliczner, dz. cyt., s. 33.

66 Tamze, s. 37.
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H. Balinski podkresla, ze w zachowaniu rodzicOw najwazniejszy jest
umiar w kazdym postepku, w jedzeniu, w piciu, w strojach, w ubierze,
w kupowaniu, w graniu, w biesiadach, w stowarzyszeniu, owa w kazdej
rzeczy, co masz czyni¢ (...) bo kto niejest mierny, ten nie moze przyjsé
ku dobremu swemu, a nawet to co ma utraci6lL

Wszyscy zgodni byli co do tego, ze ksztatcenie charakteru powinni
rozpocza¢ rodzice od najmiodszych lat. Zaniedbanie wychowania nawet
najlepszego charakteru ulegnie bowiem zepsuciu. Nie moze by¢ zadna
natura tak doskonata - pisat A. F. Modrzewski - zeby sie nie popsuta, gdy
sie zaniedba troski oje] ksztatcenie™.

H. Balinski okreslajgc obowigzki w zakresie wychowania moralnego
pisat o potrzebie przyzwyczajania mtodego pokolenia do dobrego postepo-
wania, wpajania uczciwosci i poczucia sprawiedliwosci. Aby da¢ dobry
wzér do nasladowania, rodzice nie powinni mowic nic pletliwego, nic
omylnego i nic takiego, co by w tajemnosci zosta¢ miato®. Uzupetniajac te
mysl M. Rej zalecat, by od urodzenia uczy¢ dzieci, cojest uczciwe, co ha-
niebne, do czego sita potym obyczajow dobrych na staros¢ kazdemu
umnozy¢ moze (...) wjakie obyczaje mtodos¢ dziecinnapodana, takie dtugo
ipamietac i uzywac ich bedzie™. A. M. Fredro z kolei zalecat koniecznos¢
zaznajamiania dziecka z podstawowymi pojeciami moralnymi, wyrobie-
nia w nim samodzielnosci i zyciowej przedsiebiorczosci, stuzacej przy-
gotowaniu go do pracy w majatku i do udziatu w zyciu obywatelskim,
a takze przyzwyczajanie do czystosci i oszczedno$ci7l Podobnie radzit
A. F. Modrzewski: A i tego trzeba dzieci uczy¢, co winne sg innym, co
rodzicom, co obywatelom, co Rzeczypospolitej ijak winny zgode i to-
warzystwo z ludZmi utrzymywac, jak sie majgzachowywac wobec wyzszych,
nizszych i rownych sobie, wobec towarzyszy, przyjaciét, krewnych ipowi-
nowatych, wobec urzednikéw, panéw i stug, a nawet wobec wrogéw i nie-
przyjaciot 72 Podkreslat takze, iz od najwczesniejszej miodosci nalezy
wpaja¢ umiejetnosci do dziataniapublicznego izeby nasigkali najlepszymi
zasadami postepowania, przekazanymiprzez ludzi wielkich i doswiadcze-

67 H. Balinski, De educationepueri nobilis, [w:] Pismapedagogiczne..., dz. cyt., s. 381.
68 A. F. Modrzewski, dz. cyt., s. 110.

69 H. Balinski, dz. cyt., s. 380.

70 M. Rej, dz. cyt., s. 37.

71 H. Barycz,A. M.dz. cyt., s. 9-11.

72 A. F. Modrzewski, dz. cyt., s. 113.
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niem ksztatconych73 Z kolei S. Petrycy skupiat uwage na btedach wycho-
wawczych. Bytprzekonany otym, ze najwiekszym grzechemrodzicowjest
niedbalstwo i pobtazanie, a zarazem mito$¢ zbytnia rodzicéw. Twierdzit,
ze wszelkie zto w zyciu spotecznym wynika z niewtasciwego wychowania
domowego, ztych przyktadow iprzyzwyczajen, ztych obyczajéwl4d. Radzit
w tym kontekscie rodzicom, by tak wychowali swych potomkow, aby ci nie
wywy?zszali sie ponad innych - zwiaszcza starszych i rodzicow, by szano-
wali ich i byli im postuszni7s.

Wiele miejsca poswiecono réwniez pozgdanym cnotom. Za najwaz-
niejsze zadanie edukacyjne uznano ksztattowanie postaw przejawiajacych
sie w religijnosci, prawdomdwnosci, postuszenstwie wobec rodzicow,
powsciggliwosci7e. Postulowano, by wychowania moralnego dziecka nie
pozostawia¢ przypadkowi, by Swiadomie i celowo ksztattowaé jego
osobowo$¢ z myslg o czekajgcych go w przysztosci rolach i obowigzkach
wobec rodziny, rodu, stanu i pafistwa.

Schytek pierwszej dekady zycia chiopca to takze czas na podjecie
nauki. W pogladach myslicieli epoki renesansu pojawity sie rdzne, czesto
odmienne sady natemat sposobu, form, tresci i metod ksztatcenia. W owych
czasach szlachcic-ziemianin zajmowat sie gtdwnie uprawg roli, sejmi-
kowaniem i przygotowaniem do obrony panstwa. W zasadzie nie zdradzat
on potrzeby gruntownej edukacji. Preferowat gtownie wiedze przydatng
w zyciu praktycznym. Z tego tez wzgledu ksztatcenie umystu nie nalezato
do zadan priorytetowych w realizacji ideatu staropolskiego wychowania.
Znamiennym tego przejawem byta uchwata sejmu piotrkowskiego z roku
149677. Zastrzegata ona wyzsze urzedy koscielne jedynie dla szlachty,
przy czym nie wymagano od kandydata zadnego przygotowania ani kwa-
lifikacji, zadnego wyksztatcenia. Ze wzgledu na ustawodawstwo dajgce
przedstawicielom tego stanu przywileje, szlachcicom brakowato moty-
wacji do zdobywania wiedzy. W praktyce dostrzec mozna byto 0golng jej
nieche¢ do gruntownego wyksztatcenia i wychowania instytucjonalnego.
Nierzadko edukacjaprzebiegata wytgcznie w domu.

73 Tamze, s. 109.

74 S. Petrycy, dz. cyt., s. 429-462.

75 Tamze, s. 33.

76 T.Bienkowski, dz. cyt., s. 165.

77 J. Bardach, Poczatkisejmu, [w:] J. Michalski (red.), Historiasejmupolskiego. Do schytku
szlacheckiejRzeczypospolitej, T. I. Warszawa 1984, s. 49.
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Zwolennikiem wychowania i ksztatcenia domowego byt S. Petrycy.
Wedtug niego dom rodzinny jest najlepszym miejscem do realizacji takich
zadan. Zaden nie moze lepiej wiedzie¢ natury, obyczajow, dowcipu dzie-
ciecegojak sami rodzice, ktorzy ich urodzili, uchowali i odzywiali. Wiecej
wazg rodzicowprzyktady nizli wiele doktoréw napominania i nauki tak zte,
jak i dobre. Nie masz tez wietszej mitoscijako rodzicowprzeciwko synom,
nie moze tez by¢ wietszapilnos¢ i staraniejako rodzicéw. Majg tedy doma
osobno dzieci sie uczy¢ od rodzicow nizli w szkole™. Zwyczajem byto
zatrudnianie domowego preceptora, ktéry uczyt taciny, jezykéw nowo-
zytnych, retoryki, literatury albowiem-jak twierdzitwyzej cytowany autor
—Kazdy nauczyciel rychlej i lepiej wycwiczyjednego nizli wielul9.

W pismiennictwie pedagogicznym okresu Odrodzenia pojawity sie
tez glosy krytyczne na temat edukacji domowej. Jej przeciwnikiem byt
m.in. E. Gliczner. Poddat on w watpliwo$¢ efektywno$¢ indywidualnego
nauczania. Dawne a iscie dobrejest na te rzecz podobienstwo: jako ten,
ktéry na dworze bedac od gorgcosci stonecznej rychlej ogora niz doma od
goragcosci ptomienia domowego albo swojskiego, tak ten ktory w szkole
miedzy zgromadzeniemjakim zakdw, studentow uczy sie, rychlej bedzie co
umiatnizten, ktéry sam albo miedzy dwiema od bakatarza czego stucha80,

Wychowanie domowe, mimo zaangazowania, wiedzy i doSwiadczen
rodzicow, a takze wielu cennych wskazéwek 6wczesnych pedagogéw, nie
byto - podobnie jak dzi§ - zadaniem fatwym. Czesto wymykato sie
spod kontroli. Dlatego tez od najdawniejszych czasow poszukiwano sku-
tecznych sposobow na osiggniecie celow wychowawczych. Podstawowym
Srodkiem wychowawczym byta kara. Nad jej zasadnoscig zastanawiato sie
wielu dwczesnych pedagogow.

S. Petrycy wysunat postulat zr6znicowaniaprogramu wychowawczego
w zalezno$ci od stanowego pochodzenia oraz ptci8L Uwazat on ze karaé
nalezy wyiacznie za upartos¢, krngbrnos¢ i brak postuszenstwa wobec
starszych. Wowczas najskuteczniejszym sposobem podporzadkowania
sobie wychowanca jest uhamowanie karnoscig i obmierzenie pretem&
WystrzegaC sie jednak nalezy zapalczywosci i gniewu, jako tez i inszej

78 S. Petrycy, dz. cyt., s. 437.

79 Tamze, s. 436.

80 E. Gliczner, dz. cyt.

8l L. Hajdukiewicz, dz. cyt., s. 168.
8 S. Petrycy, dz. cyt., s. 32.
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namietnosci porywczej. Z rozwazan S. Petrycego nad karg wynika,
ze zwlhaszcza te drastyczne stosowac nalezy w wyjagtkowych sytuacjach.
Czesciej natomiast uzywac pochwat i nagrod83. Poglady na kare wyrazit
rowniez E. Gliczner. Wyro6znit on karanie stowne czyli tajanie oraz
kare cielesng. Obie nie powinny jednak - jego zdaniem - pozbawiaé
godnosci dziecka, nie powinny upokarzac, dlatego nalezy wymierzac je
w odosobnieniu. Z karaniem a z biciem rodzicy nie majg na kazdym
miejscu wylata¢, ale doma osobliwie, gdzieby nikt ani nie widziat ani
stysze¢ nie mogt 84 Zdecydowanym przeciwnikiem kar cielesnych byt
natomiast K. Opalinski. Doprowadzajg one - jego zdaniem - do tepej,
szablonowej tresury, zabijajg osobowos$¢, przyspieszajg gwattownie dege-
neracje tejgrupy spotecznej*5.

Z przytoczonych fragmentow tekstow wynika, ze bardziej w tamtych
czasach preferowano przymus i kary za zte postepowanie lub nieche¢ do
nauki. Dostrzegano jednak ich negatywne nastepstwa w zachowaniu
dziecka - wzmozongjego krngbrno$¢, odpornosé na kary, zatwardziato$c.
Z tego powodu wielu pedagogow postulowato odejscie od tych najbardziej
drastycznych Srodkdw wychowawczych i stosowanie metod perswazji,
nagrod i pochwat.

Problematyka wychowania w rodzinie szlacheckiej stanowita wazny
element rozwazan pedagogicznych przedstawicieli réznych Srodowisk,
zainteresowanych jakoS$cig przygotowania tej uprzywilejowanej warstwy
spotecznej do zycia. Od niego bowiem zalezat poziom przedstawicieli
stanu sprawujacego wiadze w panstwie - jej morale, jej Swiadomosc¢
spoteczna, kulturowa, religijna, ekonomiczna itp.

Zarowno 6wczesne poglady, jak i praktyka ksztattowaty sie pod
wptywem europejskich trendéw filozoficzno-spotecznych oraz huma-
nistycznych koncepcji wychowawczych, atakze tradycji.

Wsrod pogladéw dostrzec mozna wiele stusznych, postepowych cho¢
radykalnych, jak na owe czasy, teorii w zakresie wychowania i ksztatcenia
domowego dzieci szlacheckich. Znaczng jednak ich cze$¢ stanowig
krytyczne analizy éwczesnego stanu wychowania w Polsce, potgczone
z ostrzem satyrycznego spojrzenia. Literaci pietnujg demoralizujacy

83 Tamze, s.446inast.

84 E. Gliczner, dz. cyt., s. 59.

8 R. Pollak, O listach Krzysztofa Opalifiskiego do brata tukasza, [w:] R. Pollak (red.),
WSrad literatow staropolskich, Warszawa 1966, s. 295.
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atmosfere zycia rodzinnego, zlty przyktad postepowania rodzicow,
niewfasciwy dobor opiekundéw i wychowawcéw, zaniedbywanie
podstawowych obowigzkéw rodzicielskich. Licznie pojawiajg sie utwory
moralizatorskie, w ktérych ich autorzy w sposob obrazowy ukazujg skutki
zaniedban wychowawczych rodzicow i pietnujg zte nawyki miodziezy
szlacheckiej, wynoszone z obyczajow dworskich. Ku przestrodze wskazujg
na konsekwencje w ich funkcjonowaniu spotecznym i politycznym. Wiele
miejsca zajmujg porady i wskazdwki jak postepowac ze swymi pociechami
- czego uczyC, jakie cechy charakteru ksztattowaé, jakie zachowania
wpajac, przed czym chroni¢ oraz wjaki sposob te cele osiggac.
Proponowane przez autorow mysli o wychowaniu zmiany do-
tychczasowych metod wychowawczych i stylu oddziatywan, a nade
wszystko wysuwany przez nich postulat uzdrowienia obyczajow pa-
nujacych w rodzinie, nie znalazt petnego odzwierciedlenia w codziennych
praktykach wychowawczych w tamtym czasie. Gi¥downym tego powodem
byt silnie zakorzeniony w mentalnosci szlachty tradycjonalizm i przy-
wigzanie do utrwalonego stylu zycia, wygoda, niekiedy niedbalstwo i brak
refleksyjnej wizji konsekwencji swoich wychowawczych zaniedban.
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