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Piotr Bojarski®

ZAMACH MAJOWY WIDZIANY OCZAMI DZIENNIKARZY
,DZIENNIKA WILENSKIEGO”

PILSUDSKI'S MAY COUP IN COMMENTARIES OF
,DZIENNIK WILENSKI” JOURNALISTS

Przewré6t majowy stanowit bezprecedensowe wydarzenie w historii poli-
tycznej Polski miedzywojennej. Przejecie wladzy przez Jozefa Pitsudskiego i jego
stronnik6w, przy pomocy zbrojnej demonstracji, calkowicie przewartosciowalo
funkcjonowanie 6wczesnej sceny politycznej. Nie dziwi wigc fakt, ze wzbudzato
ono zainteresowanie nie tylko bezpo$rednich uczestnikéw zycia politycznego
ale takze szerokiej opinii publicznej. W okresie II Rzeczypospolitej gléwny ka-
nal komunikacyjny, umozliwiajacy ludnosci pozyskanie biezacych informacii,
stanowila prasa.

Zagadnieniu funkcjonowania prasy w przedwojennej Polsce swojg uwage
poswiecalo wielu badaczy. Do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy: Andrzeja Notkow-
skiego!, Andrzeja Paczkowskiego?, Wiestawa Wladyke: oraz Jerzego Jarowieckiego®.
Przywolana w tytule niniejszego artykutu gazeta stanowila organ prasowy wilefiskiej
endecji. W swoich rozwazaniach autor przeprowadzit analize numeréw ,Dzienni-
ka”, ukazujgcych sie w maju 1926 roku, koncentrujac sie na tekstach odnoszacych
sie do przewrotu majowego. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze funkcjonowanie
prasy endeckiej doczekato sie kilku szerszych opracowan. W kontekscie tematyki
podjetej przez autora, nie sposéb pomingé pracy pod redakcjg Anety Dawidowicz
i Ewy Majs. Autor skorzystal réwniez z opracowan Przemystawa Jastrzebskiegos.
Pomimo ze te ostatnie odnosza sie do ,My$li Narodowej” - polityczno-programowego
tytutu prasowego Narodowej Demokracji, mozna w nich réwniez znalez¢é zarys
og6lnych pogladéw prasy endeckiej, m.in. na wydarzenia z zycia politycznego

*Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie.

'A. Notkowski, Polska prasa prowincjonalna IT Rzeczypospolitej (1918-1939), Warszawa-£6dZ 1982;
idem, Prasa w systemie propagandy rzqdowej w Polsce (1926-1939) — Studium techniki wltadzy,
Warszawa-Lodz 1987.

2A. Paczkowski, Prasa polska 1918-1939, Warszawa 1980; idem, Prasa codzienna Warszawy
w latach 1918-1939, Warszawa 1983.

3J. Lojek, J. Myslinski, W. Wiadyka, Dzieje prasy polskiej, Warszawa 1988.

4J. Jarowiecki, Studia nad prasq polskq XIX i XX wieku, Krakéw 1997.

5 Prasa Narodowej Demokracji 1886-1939, pod red. A. Dawidowicz i E. Maj, Lublin 2010.

¢ P, Jastrzebski, MysI Narodowa 1921-1939. Studium politologiczno-prasoznawcze, Warszawa 2012;
idem, Wydawnictwo Mysl Narodowa (1921-1939). Przyczynek do dziejow prasy II RP, ,Zeszyty
Prasoznawcze” 2011, nr 1-2, s. 125-136.
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IT Rzeczypospolitej. Wart uwagi, z punktu widzenia analizy tematu, jest takze
artykut Marka Biatokura, odnoszacy sie do opinii publicystyki obozu narodowego
wobec przewrotu majowego’. Pozostale tytuly wykorzystane w niniejszym artykule
umieszczono w bibliografii.

Nie ulega watpliwosci, ze w dobie dwudziestolecia miedzywojennego, na
Kresach Pétnocno-Wschodnich, ,Dziennik Wileniski” stanowit najwazniejszy organ
prasowy Zwigzku Ludowo-Narodowego, a w p6zniejszych latach Stronnictwa
Narodowego. W omawianym okresie zespotem redakcyjnym kierowat Aleksander
Zwierzynski. Do grona jego najblizszych wspétpracownikéw nalezeli wybitni
dziennikarze i publicysci tacy, jak: Piotr Kownacki®, Stanistaw Kodz, Jan Obst®
oraz Marian Papuzinski. Warto zauwazy¢, ze w pierwszej potowie lat dwudzie-
stych, wobec zaangazowania Aleksandra Zwierzynskiego w dziatalno$¢ polityczng,
redakcje de facto prowadzit Piotr Kownacki'. Nalezy podkresli¢, ze pomimo zna-
nych nazwisk w sktadzie redakcyjnym oraz dominujacej pozycji w regionie wéréd
gazet proendeckich, naktad ,Dziennika Wileniskiego” nie przekraczat 10 tysiecy
egzemplarzy'. Tytutowi temu nigdy nie udato sie osiggna¢ tak znaczacej pozycji,
jaka miato ,Stowo Polskie” we Lwowie, stanowiace jeden z filaréw prasowych
Narodowej Demokracji i to w skali calego kraju. Mozna pokusié si¢ o stwier-
dzenie, ze swg popularno$¢ ,Stowo Polskie” zawdzieczato wspélpracy z takimi
osobisto$ciami, jak: Roman Dmowski, Zygmunt Wasilewski i Roman Rybarski2.

Tym niemniej, godnym odnotowania jest fakt, ze ,Dziennik Wileniski” posiadat
grono statych czytelnikéw — wyborcow i sympatykéw Narodowej Demokracji. Dla tej
grupy spoteczenstwa Wilna i Wilenszczyzny stanowit on gtéwne medium, informu-
jace o wydarzeniach, ktére rozegraly sie w Warszawie w potowie maja 1926 roku.

Pierwsze relacje oraz komentarze dotyczace zamachu majowego zostaly opub-
likowane w ,Dzienniku Wilefiskim” 13 maja 1926 roku. W gazecie zamieszczono

M. Bialokur, Publicystyka narodowodemokratyczna wobec przewrotu majowego, w: Zamach
stanu Jézefa Pitsudskiego 1926 roku, pod red. M. Siomy, Lublin 2007, s. 263-271.

8 Piotr Kownacki (1895-1942); urodzony w Tomsku na Syberii. Po wojnie polsko-bolszewickiej
osiadl w Wilnie. Studiowal prawo na Uniwersytecie Stefana Batorego, ukonczyt je w 1929 r.
Z przerwami odbywal aplikacje adwokackg i tuz przed wojng zostal adwokatem. Byl czynnym
dzialaczem Zwiazku Ludowo-Narodowego, Obozu Wielkiej Polski i Stronnictwa Narodowego, ostro
krytykowal rzady sanacyjne zaréwno w odniesieniu do polityki prowadzonej przez nie na Wilen-
szczyznie, jak i w skali catego kraju. Czesto polemizowal ze Stanistawem Catem-Mackiewiczem.
W 1939 r. wydal polemiczng broszure pt. A gdyby Dziadek zyt, odnoszaca sie do przyczyn kleski
wrze$niowej oraz w kontrowersyjny sposob przedstawiajacg posta¢ Marszatka Pitsudskiego. Zmart
w obozie koncentracyjnym w O$wiecimiu. Vide E. Muszalski, Kownacki Piotr, w: Polski Stownik
Biograficzny, t. XIV, Warszawa 1969, s. 589.

°Jan Obst (1876-1941); urodzony w Lipsku. Historyk, wydawca i dziennikarz. Od 1911 r.
az do $mierci zwigzany z Wilnem. Byl jednym z najbardziej czynnych popularyzatoréw historii
na WileniszczyZznie. W 1916 r. wznowil wydawanie ,Dziennika Wileniskiego”, w redakcji ktérego
pracowat do 1933 r. Vide E. Kozlowski, Obst Jan, w: Polski Stownik Biograficzny, t. XXIII, War-
szawa 1978, s. 469-470.

0A. Paczkowski, op. cit, s. 40.

'Tbidem, s. 119.

12J. ojek, J. Myslinski, W. Wtadyka, op. cit, s. 98. Szerzej na temat pozycji ,Stowa Polskiego”,
vide J. Jarowiecki, Dzieje prasy polskiej we Lwowie do 1945 roku, Krakéw-Wroctaw 2008.
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odezwy Prezydenta RP Stanistawa Wojciechowskiego, adresowane do wojska
oraz — utrzymany w podobnym tonie — komunikat Premiera Wincentego Witosa,
skierowany do obywateli. Samym starciom zbrojnym po$wiecono krétkg notke
pt. Przebieg wypadkéw w stolicy®. Lektura omawianego numeru gazety prowadzi
do konkluzji, ze najwigcej uwagi poswiecono w nim krytyce Polskiej Partii Socja-
listycznej (PPS-u), postawa ktérej umozliwita Marszatkowi Pitsudskiemu powrét
do walki o wtadze. Spos6b postepowania PPS-u w artykule pt. Tragiczny obled na-
pietnowat Jan Obst piszac: ,...odzyskaliémy wolng, polska ojczyzne. Niestety jasne
stonice wolnosci do tego stopnia oSlepito niektérych z posréd nas, iz woleli cofnaé
sie w podziemia i w dalszym ciggu prowadzi¢ robotg krecig — przeciwko wlasnej
ojczyznie, jej glowie — prezydentowi i prawowitemu rzgdowi.”* Przytoczona tresé
wskazuje, ze Obst obwinial PPS o powstanie przesilenia rzagdowego, w rezultacie
wycofania przez to ugrupowanie swoich ministréw z rzgdu Skrzynskiego, a na-
stepnie podjecie przez Zygmunta Marka préby uformowania nowego gabinetu.

W przywolanym artykule Jan Obst dawal réwniez wyraz swojego zdziwienia
i zaskoczenia postaws, przyjeta przez przedstawicieli PPS-u wobec rzadu Witosa.
Swiadcza o tym nastepujace stowa: ,Zgola niezrozumialym natomiast dla czto-
wieka myslacego kategoriami panstwowymi, dla czlowieka o kulturze zachodniej
dla cztowieka szanujgcego prawo - stato sie zachowanie lewicy. Ta sama lewica,
ktéra przed chwilg dobrowolnie odrzucita ofiarowane jej rzady, zawrzata obu-
rzeniem dlatego, Ze rzad ten stworzony zostal przez ugrupowania umiarkowane.
Czyz wiec bezrzad i anarchia byta istotnym jej celem?”'s Jednocze$nie publicysta
okreslit zachowanie lewicy mianem: ,zywo rewolucyjno-konspiracyjnej taktyki
z czas6w niewoli.” W jego opinii tego typu wywrotowe postepowanie miato sens
w czasach zaboréw. Podrywanie autorytetu legalnej wtadzy w niepodleglej Polsce
utozsamial z tytutowym ,tragicznym obtedem” i uznawal za niedopuszczalne's.

Przytaczajac powyzszg ocene, warto zwrécié¢ uwage, ze negatywne spojrzenie
na wszystkie sily polityczne, oprécz wlasnego obozu, stanowi cech¢ charaktery-
styczng publicystyki endeckiej. Wplyw na taki stan rzeczy miata przede wszyst-
kim brutalizacja walki politycznej, wprowadzona przez stronnikéw Pitsudskiego
w okresie przesilenia politycznego oraz po zamachu majowym, ktéra uderzyta
w funkcjonowanie catej opozycji i w konsekwencji doprowadzita do zmiany ustroju
panstwal.

Kolejny numer ,Dziennika Wilenskiego” ukazatl sie w niespetna tydzien po
zamachu - 18 maja 1926 roku. Dane statystyczne i kalendarium wydarzeni majo-
wych zaczerpnigto z komunikatéw urzedowych oraz informacji zamieszczonych
w gazetach warszawskich. Tresci te nie stanowily jednak watkéw pierwszoplano-
wych. Redaktorzy skoncentrowali si¢ na przyblizeniu ogélnych nastrojow w Wilnie

13 Dziennik Wilenski” 13 maja 1926, nr 108, s. 1.
“Ibidem, Tragiczny obled, s. 2.

5 Tbidem.

16 Tbidem.

17]. Macata, Obraz zycia politycznego II RP w publicystyce obozu narodowego, w: Prasa Na-
rodowej Demokracji 1886-1939..., s. 291-292.
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w dniach majowego przesilenia oraz zobrazowaniu czytelnikom polozenia gazety
w nowej rzeczywistosci politycznej.

Zamach majowy wywolat szok w redakcji ,Dziennika Wileniskiego”. Wsréd
dziennikarzy zapanowata obawa co do przysztosci ojczyzny. Pomimo to, starano sie
studzi¢ emocje i nie traci¢ wiary w korzystne wyjscie z patowej sytuacji. O takiej
postawie zespotu redakcyjnego $wiadczy chociazby krétki fragment artykutu pt.
Zamiast artykutu wstepnego, w ktérym czytamy: ,JesteSmy przekonani, ze potrafig
sobie sami zdaé sprawe [czytelnicy — przyp. P. B.] z glebokiego i wstrzasajacego
tragizmu przesilenia jakie Polska przezywa. Nie probujemy réwniez stawiaé horo-
skopéw co do najblizszej przysziosci. Jest ona w gestej mgle, ktorej nie przebijaja
na razie zadne ja$niejsze btyski. W kazdym razie nie wolno nam traci¢ nadziei,
ze nawet z obecnego zametu naréd zywotny i zdrowy moralnie wyj$¢ musi zwy-
ciesko, przywracajac i umacniajgc podstawy prawa i fadu.”

W omawianym numerze nie zabraklo réwniez informacji na temat reakcji
Wilna na wypadki warszawskie. 12 maja 1926 roku Wilnem wstrzasne¢la wiesé
o napadzie na Sulejéwek, podana przez inne tytuly prasowe®, co ostatecznie
okazalo si¢ nieprawda?. Z relacji ,Dziennika Wilenskiego” wynika, ze mieszkan-
cy miasta, po uzyskaniu informacji o marszu Pilsudskiego i jego oddzialéw na
Warszawe, z zaciekawieniem wyczekiwali rozwoju sytuacji w stolicy.

Dni przewrotu majowego odcisnely negatywne pietno na funkcjonowaniu prasy
w Wilnie. Panowat chaos informacyjny, a podstawowym Zrédltem pozyskiwania
wiadomosci przez mieszkancéw staly sie plotki i pogloski. Prébe uspokojenia
sytuacji w tej materii podjal wojewoda Olgierd Malinowski, u ktérego w nocy z 12
na 13 maja odbylo sie spotkanie dla prasy, na ktérym poinformowano o braku
ostatecznych rozstrzygnie¢ w Warszawie. 13 maja odcieto tacznosé telefoniczng
dla cywili, uniemozliwiajac tym samym rozmowy wileniskich dziennikarzy z ko-
respondentami poszczegdlnych gazet, rezydujacymi w Warszawie.

W opinii ,Dziennika Wileniskiego”, nastrdj zdenerwowania i ekscytacji zmia-
nami zachodzgcymi na scenie politycznej podsycata prasa lewicowa i propitsud-
czykowska. Zajecie strategicznych obiektéw przez przedstawicieli armii oraz
napieta atmosfera nie sprzyjaly tagodzeniu nastrojéw w mieScie. Przedtuzajacy
sie stan niepewnos$ci doprowadzit m.in. do zawigzania sie manifestacji, ktéra od
Ogrodu Zamkowego przeszta ulicami Zamkowa i Wielka. Wkrétce do manifestacji
dotaczyly osoby, okreslane przez redaktoréw ,Dziennika” mianem metéw spo-
tecznych. W dzielnicy zydowskiej, w poblizu sklepu Alszwanga, cze$¢ cztonkéw
tej grupy prébowata dokonaé napadu. W wyniku szybkiej interwencji policji, do
wigkszych rozruchéw nie doszto?. Organ prasowy endecji donosit, Ze wilnianie
przescigali si¢ w powtarzaniu r6znych — prawdziwych badz falszywych - infor-
macji, dotyczacych oddziatéw majgcych wyruszy¢ do Warszawy z zamiarem

18 Dziennik Wilenski” 18 maja 1926, nr 109, Zamiast artykuiu wstgpnego, s. 2.

Y Informacje o rzekomym napadzie na Sulejéwek zamie$cil m.in. ,Kurier Wileniski” 12 maja
1926, nr 107.

20 Dziennik Wileniski” wydat dodatek specjalny dementujacy t¢ pogloske.

2t Dziennik Wileniski” 18 maja 1926, nr 109, Przebieg wypadkéw w Wilnie, s. 3.
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uczestnictwa w walkach. Panujacy w mieScie zamet préobowali tez wykorzystad
wigzniowie z Lukiszek. 13 maja, po otrzymaniu wiadomos$ci o zamachu J6ze-
fa Pilsudskiego, co jaki$ czas intonowali Pierwszq Brygade, liczac przy tym na
zwolnienie z wiezienia. W nocy z 13 na 14 maja ukazalo sie o§wiadczenie gen.
Edwarda Rydza-Smiglego?, z ktérego wynikalo, ze Marszatek Pilsudski oglosit sie
dyktatorem Polski®. Informacje te jednak bardzo szybko zdementowano. Od 14
maja sytuacja w mieScie ulegata stopniowemu uspokojeniu, co przetozylo sie m.in.
na przywrdécenie polaczenia telefonicznego z Warszawa. Jedynym obostrzeniem
pozostal ogloszony przez wilenskiego Komisarza Rzadu Kazimierza Wimbora
zakaz zwolywania manifestacji i zgromadzen.

Redaktorzy ,Dziennika Wileniskiego” w swoich enuncjacjach prasowych
podnosili réwniez kwestie agresywnej propagandy litewskiej. Wedle relacji ga-
zety, prezes zwigzku dziennikarzy litewskich Szalcius, na wie$¢ o zamachu, miat
o$wiadczyé: ,...nadeszla chwila, gdy wrogowie Litwy, ktérzy zagarneli b[yla]
stolice pafistwa litewskiego ostabli i Litwa nie powinna popelni¢ btedu fatalnego,
aby nie skorzystaé z chwili, celem odebrania Wilna.”» Bezsprzecznym wydaje si¢
fakt, Ze sytuacja polityczna w Polsce nie pozostata bez wplywu na scene polityczna
Litwy, na terenie ktérej, w dniach 8-10 maja odbyly sie wybory parlamentarne.
Warto zaznaczy¢, ze opinia wygloszona przez Szalciusa nie byta odosobniona.
Podobne poglady prezentowali przedstawiciele wigkszosci litewskich ugrupowan,
poza socjaldemokratami i ludowcamiz.

Do postawy Litwinéw wobec zamachu majowego ,Dziennik Wilenski” od-
wolywal sie nie tylko w egzemplarzu z 18 maja, ale takze w kolejnym numerze
z 22 maja. Elity w Kownie obawialy sie podejScia nowej polskiej wladzy wobec
litewskiego sgsiada. W odniesieniu do omawianego watku, na kartach ,Dziennika”
mozna znalez¢ stwierdzenia nastepujacej tresci: ,To tez musimy teraz bacznie
pilnowaé demarkacyjnej linii. Kto moze zagwarantowad, ze marsz[alek] Pitsud-
ski nie zapragnie wple$¢ do swych dyktatorskich lauréw rézy kowienskiej? [...]
Dyktatura wiec marsz[atka] Pilsudskiego nie moze nie wplyna¢ na zmiane polityki
polskiej. W jakim kierunku ona péjdzie — zobaczymy. Jedno jest jasne, ze musimy
teraz bardzo mie¢ sie na baczno$ci!”>

Nawigzujac do analizy numeru z 18 maja, warto wspomnie¢, ze sporo miej-
sca na jego famach po$wiecono zamknieciu gazety oraz losom poszczegdlnych

2 Edward Rydz-Smigly byt wéwczas szefem Inspektoratu Armii nr 1 w Wilnie i odpowiedzialny
byt m.in. za obsadzenie strategicznych urzedéw. Tre$¢ odezwy generala z 14 maja dost¢gpna m.in.
w ,Kurierze Wilenskim” 15 maja 1926, nr 110, s. 1.

23 Podobny ton do odezwy Smiglego miat takze rozkaz wydany przez gen. Leona Berbeckie-
go - Dowddce Okregu Korpusu nr III z Grodna. Przedruk rozkazu dost¢pny jest w tym samym
numerze ,Kuriera”, co odezwa Smiglego-Rydza.

24 Zakaz zostal zdjety dopiero 23 maja 1926 .

5 Dziennik Wilefiski” 18 maja 1926, nr 109, Nawotywanie do odebrania Wilna, s. 3.

26 Szerzej o echach zamachu majowego na Litwie vide m.in.: K. Buchowski, Polskie aspekty
grudniowego przewrotu na Litwie w 1926 roku, w: Zamach stanu Jozefa Pitsudskiego 1926 roku, pod
red. M. Siomy, Lublin 2007, s. 171-179 oraz M. Wolos, O Pitsudskim, Dmowskim i zamachu majowym.
Dyplomacija sowiecka wobec Polskiw okresie kryzysu politycznego 1925-1926, Krakow 2013, s. 304-311.

27 Dziennik Wileniski” 22 maja 1926, nr 113, s. 2.
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redaktoréw. W nocy z 14 na 15 maja w drukarni aresztowano Mariana Papuzin-
skiego oraz Piotra Kownackiego, natomiast w prywatnym mieszkaniu Stanistawa
Kodzia?. Bezpos$rednim pretekstem do zatrzymania wymienionych dziennikarzy
stato sie wydanie dodatku specjalnego gazety?, a decyzje w tej sprawie podjat in-
spektor armii gen. Rydz-Smigly. Z przekazu Aleksandra Zwierzynskiego wynika,
ze zanim redaktorzy zostali doprowadzeni do wojskowego wiezienia $ledczego na
Antokolu®, poddawano ich presji psychicznej. Swiadczy o tym chociazby fakt, ze
redaktor naczelny ,Dziennika” oraz Piotr Kownacki byli prowadzeni na miejsce
stracefi za dawng prochownig, co miato oddziatywa¢ na ich psychike, motywujac
do podjecia proby ucieczki i usprawiedliwiajac tym samym ewentualne zastrzelenie
obu publicystow?!.

Wydaje sie, ze opieczetowanie i zamkniecie drukarni 15 maja, a nastepnie
obiektéw administracyjnych i siedziby wydawnictwa miato charakter represyjny.
Wiadze wojskowe, po uzyskaniu zapewnienia ze strony Aleksandra Zwierzynskiego
o zaprzestaniu drukowania gazety, 16 maja zdjely pieczecie. Przystapily rowniez
do stopniowego zwalniania zatrzymanych wcze$niej dziennikarzy*. Warto w tym
miejscu wspomnieé, ze powyzsze wypadki Zwierzynski i Kodz szczegétowo opisali
w skardze, skierowanej 17 maja do prokuratora przy Sadzie Okregowym w Wilnie.

Sposréd wydarzen w regionie, ktére miaty miejsce kilka dni po zamachu
majowym, ,Dziennik Wilenski”, 19 maja, odnotowal m.in. przeprowadzenie de-
monstracji komunistycznej w miejscowo$ci Wiszyn w powiecie wilejskim. Jej
zawigzanie mialo Scisly zwigzek z nadziejami artykulowanymi przez komuni-
stow na kanwie przewrotu majowego i jego konsekwencji dla panujacego ustroju
spoleczno-gospodarczego. W rozumieniu dziataczy komunistycznych dokonany
przez Pitsudskiego zamach stanu miat stanowié preludium do rewolucji na wzér
radziecki. Korespondent ,Dziennika” relacjonowat, ze w trakcie manifestacji po
raz pierwszy doszlo do wywieszenia godla Zwigzku Sowieckiego. Dalszy rozwoj
demonstracji uniemozliwita skuteczna interwencja policji, w wyniku ktérej ujeci
zostali czterej inicjatorzy zgromadzenia®.

28Zanim Kodz zostal aresztowany w mieszkaniu, byt $wiadkiem najscia na siedzibe drukarni.
W czasie naj$cia Kodz w brutalny sposéb zostal zrewidowany. Chcac wywrze¢ presje i wymusié
podanie miejsca pobytu redaktora Obsta Zolnierze réwniez terroryzowali go bronia. Nie uzyskawszy
zadnej informacji, Kodzia na krétko wypuszczono.

¥ Dodatek specjalny wydano 14 maja.

30 Zwierzynski, ktérego aresztowano w jego mieszkaniu prowadzony byl na Antokol razem
z Piotrem Kownackim. Redaktorzy dotarli do wiezienia nad ranem 15 maja.

31 Dziennik Wileniski”, 18 maja 1926, nr 109, Zamknigcie Dziennika Wileriskiego, s. 3.

32Ibidem.

33W skardze A. Zwierzynski powolywal si¢ m.in. na ztamanie artykutéw 21 (odpowiedzialno$é
karno-sagdowa postéw), 97 (stosowanie ograniczen wolno$ci osobistej) i 100 (naruszenie niety-
kalnosci mieszkania) konstytucji z 1921 r. Vide Konstytucje w Polsce, 1791-1990, wybér i oprac.
T. Kolodziejczyk i M. Pomianowska, Warszawa 1990, s. 102, 108-109.

3*Na przestrzeni najblizszych miesiecy po zamachu na wsiach i w miasteczkach Wilefiszczyzny
odbywaly sie liczne wiece i demonstracje partii o proweniencji lewicowej. Biezaca kontrolg legal-
nych wiecéw prowadzit m.in. Urzad Wojewddzki w Wilnie, vide Litewskie Centralne Paiistwowe
Archiwum w Wilnie (dalej: LCPA), f. 51, ap. 7, j. 212 — Wiece 1926, t. 1.

35 Dziennik Wileniski” 19 maja 1926, nr 110, s. 2.
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Warto tez zaznaczy¢, ze ,Dziennik Wileniski” chetnie wyszukiwat i publikowat
opinie nawigzujace do aktu nielegalnego przejecia wladzy przez Pitsudskiego.
Jedna z nich, zamieszczona w omawianym numerze gazety, nalezata do prof.
Wactawa Makowskiego®, zwigzanego przed 1926 rokiem z obozem belwederskim.
W kontekscie zamachu majowego, 6w ogdlnie szanowany autorytet wypowiedziat
nastepujace stowa: ,Smutne wypadki ubieglych dni musiaty gteboko wstrzgsnaé
kazdym polskim sercem, to tez kazdy prawy obywatel z catkowitym poczuciem
odpowiedzialno$ci powinien dotozyé¢ wszelkich wysitkéw, aby raz na zawsze
uniemozliwi¢ powtérzenie takiej tragedii. Zrédtem walki domowej sa zawsze
sobkowskie dazenia koterii, polityczne separatyzmy, supremacja intereséw partii
lub jednostki ponad interesy narodu.”s” Wydaje sie jednak, iz wypowiedz ta zostala
blednie zinterpretowana przez redakcje ,Dziennika Wilenskiego”. Z przytoczonego
fragmentu wynika bowiem, ze Wactaw Makowski krytycznie odnosit si¢ przede
wszystkim do postawy Sejmu, pietnujgc partyjniactwo i przedktadanie przez
ugrupowania polityczne wlasnych intereséw ponad dobro ojczyzny. Tymczasem
dziennikarze prébowali odnosié te stowa do postawy i dziatan J6zefa Pitsudskiego®.

W numerze gazety z 19 maja nie zabraklo réwniez tresci dotyczacych wptywu
wypadkéw w stolicy na zycie codzienne Wilna. Jedng z najwazniejszych konsekwen-
cji w sferze lokalnej administracji stanowito powotanie na stanowisko wojewody,
dobrze znanego na Wilenszczyznie Whadystawa Raczkiewicza®. W zwigzku z wyda-
rzeniami politycznymi odwotano réwniez planowany na 18-20 maja powszechny
zjazd ewangelikéw Rzeczypospolitej Polskiej. Program zjazdu przewidywat m.in.
odstoniecie pomnika Szymona Konarskiego na cmentarzu ewangelicko-reformo-
wanym® oraz otwarcie wystawy prezentujacej zabytki reformacji w Polsce.

Z punktu widzenia bezpieczenstwa, istotnym przedsiewzieciem w mieécie
stala si¢ takze swoista demobilizacja czlonkéw Zwigzku Strzeleckiego, ktérych
w pierwszych dniach po zamachu mozna bylo spotkaé na ulicach w cywilnym
stroju i z bronig w reku. Polegata ona na skoszarowaniu przedstawicieli Zwigzku,
rozdaniu im munduréw oraz broni, a nastepnie pozbawieniu ich tych atrybutéw
i wypuszczeniu z koszar.

Kolejny numer ,Dziennika Wileaskiego” przyniést réwniez nawigzanie do
wypadkéw warszawskich w artykule pt. Dyktatura frazesu. Tym mianem publicySci

3*Wactaw Makowski (1880-1942); urodzony w Wilnie. Profesor prawa karnego, minister spra-
wiedliwo$ci w rzadach Juliana Nowaka i Wtadystawa Sikorskiego, marszalek Sejmu, wspétautor
noweli sierpniowej, poset z ramienia BBWR, przewodniczacy Komisji Konstytucyjnej. Naukowo
pracowal na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego. Vide A. Ajnenkiel, Makowski Wactaw,
w: Polski Stownik Biograficzny, t. XIX, Warszawa 1974, s. 252-254.

37 Dziennik Wileniski” 19 maja 1926, nr 110, Sejm i rzqd, s. 1.

38 Ibidem.

3 Ibidem, Kronika Wileriska, s. 3. Na temat dziatalno$ci W. Raczkiewicza na stanowisku
wojewody wilenskiego vide wigcej: M. Drozdowski, Wladystaw Raczkiewicz: mecenas, wojewoda,
minister spraw wewngtrznych, Marszatek Senatu RP, t. 1, Warszawa 2002.

# Cmentarz ewangelicki znajdowal si¢ na wileniskiej Pohulance i funkcjonowal w latach
1819-1956.

4 Calg akeje przeprowadzono w koszarach Szeptyckiego na wilenskich Snipiszkach, , Dziennik
Wilenski” 19 maja 1926, nr 109, Kronika Wileriska, s. 3.
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gazety okreSlali postawe stronnictw lewicowych, poparcie ktérych przechylito szale
zwyciestwa na strone J6zefa Pitsudskiego. Zabiegi polityczne PSL Wyzwolenie
i PPS redakcja skwitowata nastepujgcym komentarzem: ,Najwiekszg tragedig
chwili obecnej jest podwazenie w szerokich warstwach spoleczenstwa autorytetu
panistwa i wszystkich z nim zwigzanych wartosci. Tymczasem nasze stronnictwa
lewicowe, upojone triumfem - nie wlasnym zresztg — czynig wszystko, aby do
reszty zniweczy¢ ten autorytet.”# Analiza tego fragmentu prowadzi do wniosku,
ze redakcja ,Dziennika” z dezaprobatg odnosita sie do braku poszanowania obo-
wigzujacego prawa i przyzwolenia na takie praktyki ze strony klasy polityczne;.
W krytyce adresowanej do lewicy akcentowano, ze ugrupowania z tej strony sceny
politycznej nie majg zadnej koncepcji na funkcjonowanie panistwa, oprocz ,zaboj-
czych dla istnienia panstwa haset spotecznych”* oraz bezwarto$ciowych ogélnikow.
Cytowany wyzej tytul artykutu mial zwréci¢ uwage na fakt, ze gloszony przez pit-
sudczykéw postulat odrodzenia moralnego jest pustostowiem. Zdaniem redakcji
pod tym stwierdzeniem kryta si¢ cheé rozprawy z przeciwnikami politycznymi.

Za sytuacje na scenie politycznej, zaistnialg po 12 maja, publicysci ,Dziennika”
obwiniali nie tylko lewice ale réwniez inne ugrupowania, ktére ze swej istoty po-
winny mie¢ charakter antylewicowy. W szczeg6lnosci chodzito im o konserwatywne
Srodowisko tzw. zubréw wilenskich — ziemian skupionych wokét mackiewiczow-
skiego ,Stowa”#. Krytyke zaréwno lewicy, jak i ziemian ,Dziennik” puentowal
stwierdzeniem, ze w obu tych §rodowiskach: ,...spotyka sie zadowolenie z ruiny
tych podwalin prawnych, na jakich panstwo nasze stalo.”* O opozycyjnym na-
stawieniu do zubréw wilenskich §wiadczyt rowniez fakt opublikowania odezwy
Prezesa Rady Naczelnej Organizacji Ziemianskich Maurycego Zamoyskiego,
ktéry utozsamial wydarzenia warszawskie z podwazeniem podstaw prawnych
Rzeczypospolitej i spadkiem autorytetu panstwa polskiego wérdd obywateli. Na-
wolywal do prowadzenia rozumnej i umiarkowanej polityki, ukierunkowanej na
zredukowanie istniejgcych na scenie politycznej antagonizmow*,

Retoryka obozu pitsudczykowskiego i ugrupowan mu przychylnych nie spotkata
sie z akceptacjg ze strony ,Dziennika”. W tym kontekscie najbardziej wymowne
wydaje sie by¢ stwierdzenie: ,Balamutny frazes, pusty dzwiek odniosty dzi$ naj-
walniejsze zwyciestwo i objely najsilniejszg dyktature.”+

Rozwazania, dotyczgce zachowania zubréw wilenskich, ,Dziennik” konty-
nuowal w numerze datowanym na 21 maja. Redaktorzy gazety polemizowali
z tekstem zamieszczonym w ,Stowie” pt. Wilno przeciw wojnie domowej®. Tekst
ten utrzymany byl w konwencji dyskusji z przedstawicielami srodowisk zacho-
wawczych. Wsréd poruszanych kwestii, jedno z kluczowych zapytan dotyczylo

# Dziennik Wileniski” 20 maja 1926, nr 111, Dyktatura frazesu, s. 2.
“ Ibidem.

#J. Macala, op. cit, s. 293.

# Dziennik Wileniski” 20 maja 1926, nr 111, Dyktatura frazesu, s. 2.
4 Tbidem.

4 Ibidem.

4 Stowo” 20 maja 1926, nr 116, Wilno przeciw wojnie domowej, s. 1.
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kandydata na prezydenta. Dyskutanci w osobach m.in. Tadeusza Dembowskiego®
i Mariana Broel-Platera® wskazywali, ze funkcje te Zgromadzenie Narodowe
powinno powierzy¢ J6zefowi Pitsudskiemu.

Warto podkresli¢, ze ,Dziennik Wileniski” w sposéb jednoznaczny interpre-
towal cytowany wyzej tytut artykutu, opublikowanego w ,Stowie”. Dla publicy-
stéw ,Dziennika” stwierdzenie ,Wilno przeciw wojnie domowej” oznaczalo, ze
tylko wybér Pitsudskiego na glowe panstwa moze uchronié Polske od rozruchéw
wewnetrznych. Redakcja ,Dziennika” utozsamiata retoryke stosowang przez
»Stowo” z tre§ciami przekazywanymi przez ,Robotnika” oraz inng warszawska
prase lewicowa, a takze przedstawicieli lewicy zwigzanych z Pilsudskim, takich
jak Tadeusz Hotéwko i Jan Bryl.

Zdaniem Zwierzynskiego i jego wspétpracownikéw z ,Dziennika”, przychyl-
no$¢ wobec zamachu, nawotywanie do wyboru Pitsudskiego na prezydenta oraz
do rozwigzania Sejmu stanowily zaprzeczenie idei zachowawczosci. Poglad ten
najlepiej obrazuje cytat z artykulu pt. Niepoprawni marzyciele: ,Jesli ktokolwiek
zywil przekonanie, ze konserwatyzm naszych wilefiskich konserwatystéw i mo-
narchistéw ma co$ wspdlnego z realizmem politycznym to oczywiScie odpowiedzi
szeregu 0s6b z tego kanapowego obozu te ztudzenia catkowicie niweczg. Nam sie
zawsze wydawalo iz zrozumienie rzeczywistoSci i liczenie sie z nig, Ze trzezwy
i skrupulatny rachunek mozliwosci politycznych, obok poszanowania zasad prawa
i moralno$ci publicznej, sg zawsze nieodtgcznymi cechami zachowawczosci.”

Warto zauwazy¢, ze zdziwienie redakeji ,Dziennika” wywotat fakt utozsamiania
sie z wyzej wymienionymi postulatami ludzi dos§wiadczonych, obytych, nierzadko
funkcjonujacych na scenie politycznej od kilkudziesieciu lat. Zachowanie to or-
gan endecji jednoznacznie nazywal ,mlodzienicza marzycielskoscig”. ,Dziennik
Wilenski” podwazat réwniez opinie Tadeusza Dembowskiego oraz Mariana Broel-
-Platera. Dembowski opowiadat sie za rozwigzaniem Sejmu i uchwaleniem nowej
ordynacji wyborczej na mocy dekretu nowego Prezydenta J6zefa Pilsudskiego.
Broel-Plater z kolei widzial w nowej ordynacji szans¢ na zaistnienie srodowisk
zachowawczych w Sejmie. Redaktorzy ,Dziennika Wilenskiego” nie podzielali

# Tadeusz Dembowski (1856-1930); wybitny chirurg, absolwent wydzialu lekarskiego uni-
wersytetu w Dorpacie. Od 1888 r. mieszkal w Wilnie. Stworzyl prywatng lecznice chirurgiczng
i ortopedyczng. Wyréznial sie pod wzgledem wiedzy i fachowosci sposréd 6wczesnych lekarzy
wileniskich. Liczne prace o tematyce medycznej drukowal zaréwno w czasopismach polskich,
jak i zagranicznych. Prowadzit réwniez dziatalno$é na niwie spoleczno-politycznej. Sprawowat
mandat radnego miasta Wilna, byt cztonkiem wilefiskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. W 1922 r.
nalezal do wspétzatozycieli ,Stowa”. Byl takze jego pierwszym wydawca. Dembowski zmart 10
lipca 1930 r. Jego doczesne szczatki spoczely na Rossie. Vide A. Wrzosek, Dembowski Tadeusz,
w: Polski Stownik Biograficzny, t. V, Krakéw 1939-1946, s. 99-100.

% Marian Broel-Plater (1873-1951); syn Adama, marszatka gubernialnego wilenskiego. Pelnit
urzad radcy dworu rosyjskiego. Byt wspétwlascicielem i prezesem Banku Ziemskiego w Wilnie,
bibliofilem i prezesem Towarzystwa Dobroczynnosci w Wilnie. W niepodlegtej Rzeczypospolitej
zwigzany ze stronnictwem zubréw wilenskich, wspomagal finansowo wydawanie konserwatyw-
nego wileniskiego ,Stowa”. Vide S. Kieniewicz, Broel-Plater Adam, w: Polski Stownik Biograficzny,
t. XXVI, Warszawa 1981, s. 646.

>t Dziennik Wileniski” 21 maja 1926, nr 112, Niepoprawni marzyciele, s. 2.

2Ibidem.
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tych pogladéw, twierdzac ze nie licujg one z pojeciem konserwatyzmu i $wiadcza
o daleko posunietej naiwnosci politycznej®.

W przeciwienstwie do tego stanowiska, gazeta pozostawata wierna pogladowi,
ze do zdobycia wladzy przez Pitsudskiego wydatnie przyczynily si¢ ugrupowania
lewicowe i to wlasnie z ich zdaniem Marszalek bedzie sie liczyt w kontekscie no-
wych wyboréw i uchwalania ewentualnej nowej ordynacji wyborczej. Redakcja
,Dziennika” nie omieszkata réwniez podkresli¢ wlasnej niecheci do $rodowiska
zubréw wilenskich, zarzucajgc ich opiniom tendencyjnos¢ i brak reprezentatyw-
nosci. Stanowisko ,Dziennika” w tej materii najlepiej obrazuje stwierdzenie, ze:
,0got ziemianstwa wilenskiego zawsze sie réznit przekonaniami od tych, ktérzy
sie podawali za wylacznych jego przedstawicieli.”s

Nie spos6b nie wspomnieé, ze w maju 1926 roku endeccy dziennikarze
wiele miejsca na tamach swojej gazety poswiecili kwestii ewentualnej dyktatury
Pilsudskiego. Redakcja wychodzita z zatozenia, Ze faktyczne obsadzenie J6zefa
Pilsudskiego w roli dyktatora byloby bledem z punktu widzenia funkcjonowania
aparatu panstwa. W konsekwencji takiego rozwigzania, Marszalek musiatby oprzeé
swoje rzady na armii, co oznaczaloby konieczno$¢ zwiekszenia wydatkéw na te
sfere dziatalnosci panstwowej i skutkowatoby zaniedbaniem innych dziedzin zycia.
W konkluzji ,Dziennik” nie pozostawia ztudzen, ze taka polityka doprowadzitaby
do ruiny gospodarczej pafistwas.

Za ceche taczacag sympatykow endecji wilenskiej z przedstawicielami nowej
wladzy uznaé nalezy krytyczne podejscie obu obozéw do Sejmu. Na tamach ,Dzien-
nika” pisano: ,W wymysleniach, oskarzeniach, zarzutach, stawianych Sejmowi
jest niewatpliwie wiele stusznosci, ale jeszcze wiecej prawdy. [...] To, ze sejm
nie jest dobry, nie jest wylacznie jego wing. Parlamentaryzm choruje w calym
$wiecie. Sejm nasz stosunkowo nie jest ani gorszy ani lepszy od parlamentéow
francuskiego, niemieckiego, nawet angielskiego. Jest stabszy niewatpliwie pod
wzgledem intelektualnym, ale przyczyna tego tkwi zaréwno w nizszym poziomie
kulturalnym naszego spoteczenstwa jak i w ordynacji wyborczej.”

W odniesieniu do postulatu rozwigzania Sejmu, ,Dziennik” optowat za przy-
jeciem postawy wyczekujacej. W opinii Zwierzynskiego i jego kolegéw, rozwig-
zanie Sejmu tuz po przewrocie majowym nie generowaltoby pozytywnych zmian,
uaktywniajac zapedy rewolucyjne niektérych ugrupowan i stwarzajac mozliwosé
wejscia do parlamentu np. radykalnym Ukraincom z Galicji Wschodniej. ,Dziennik”
mial §wiadomo$é, ze przeciwko takiemu scenariuszowi opowiadali sie zaréwno
pitsudczycy jak i endecy?.

Kolejne nawigzanie do problematyki potencjalnej dyktatury Pitsudskiego
stanowil tekst Jana Obsta pt. Zamaskowana dyktatura. Publicysta zdawal sobie

53 Ibidem.

>4 Ibidem.

5 Ibidem, 22 maja 1926, nr 113, s. 2.

5¢ Ibidem.

S7Ibidem. Vide réwniez: M. Rataj, Pamigtniki 1918-1927, Warszawa 1965, s. 370 oraz T. Kulak,
Rewolucja bez rewolucyjnych konsekwencji. O taktyce wyciszania spotecznych skutkéw zamachu po
maju 1926 roku, w: Zamach stanu Jozefa Pitsudskiego..., s. 354.
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sprawe z tego, ze zaréwno spoleczenstwo, jak i cze$é klasy politycznej nie ro-
zumiala znaczenia tego pojecia. Cze$¢ opinii publicznej, popierajaca Marszatka
Pitsudskiego, wtadze dyktatorskg utozsamiata z wladza prezydencka, wzbogacong
o dodatkowe uprawnienia. Ten sposéb mys$lenia Jan Obst poréwnywat do pojeé
w pewnym sensie abstrakcyjnych, faczacych w sobie przeciwstawne pierwiast-
ki, takich jak np. ,chtodny ukrop”. Obst potrafit odrézni¢ wladze dyktatorska,
charakteryzujacg sie brakiem poszanowania prawa oraz dominacja jednostki od
sprawowania urzedu prezydenta, utozsamianego przez publicyste ze ,strézem
prawa’, respektujacym zasady prawne i wole wiekszo$ci. Wing za brak zrozumienia
istoty powyzszych pojeé¢ przez opini¢ publiczng, Jan Obst obarczat stronnictwa
lewicowe, dazace - pod ptaszczykiem konstytucjonalizmu i legalizmu - do usta-
nowienia rzadéw dyktatorskichs.

Do problematyki zwigzanej z zamachem majowym, podejmowanej na tamach
,Dziennika Wilenskiego”, zaliczy¢ nalezy takze polemike Piotra Kownackiego,
opatrzong tytulem Przywilej prawdy. Do napisania tego tekstu sprowokowaty
Kownackiego slynne stowa Kazimierza Mlodzianowskiego — ministra spraw we-
wnetrznych w rzadzie Kazimierza Bartla, zawarte w zdaniu: ,[...]Jnalezy zaczaé
prace nad powrotem do stosunkéw normalnych od zarzucenia zastony na to co
byto.”®* Kownacki reprezentowal poglad, Ze tego typu retoryka postuguja sie jedno-
stki majace co$ do ukrycia, obawiajace sie prawdy, pozbawione zasad moralnych.
Wedtug publicysty ,Dziennika Wilenskiego”, spuszczenie zastony milczenia na
wypadki majowe oznaczaloby brak poszanowania dla ofiar i cierpien uczestnikow
bratobdjczych walk. Dziennikarz opowiadal sie za uczciwg prezentacja przyczyn,
przebiegu i skutkéw zamachu. W opinii Kownackiego rzetelne przedstawienie
wszystkich aspektéw przewrotu majowego pozwolitoby uniknaé¢ popetnienia
podobnych btedéw w przysztosci. Zaprezentowane powyzej tezy Kownackiego
ilustruje nastepujacy fragment: ,Jezeli jednakze owe ,odrodzenie moralne” nie
ma by¢ jedynie pustym frazesem to zrébmy wtasnie rachunek sumienia. [...]
Prawdy boi sie jedynie ten, kto istotnie nie posiada czystego sumienia. Krzyczeé
o czystosci rak jest bardzo tatwo, lecz wlasnie ci, co dzi$ o nie tak gtosno wotaja
wlasne rece wolg ukry¢ za zastong. Tchérze nigdy sie moralnie nie odrodza, bo
przyznanie sie do winy wymaga znacznie wiecej odwagi niz dokonanie nawet
zbrodni. Wtasnie dlatego nie tylko naszym prawem, lecz i naszym obowigzkiem
jest doktadne wySwietlenie przesztosci by z niej dla siebie i przyszlych pokolen
odpowiednig nauke wyciggngg.”s

Wéréd publicystéw, ktérzy poddawali krytyce zachowanie obozu pomajowe-
go znajdowal sie Stanistaw Kodz. Pietnowal on zwlaszcza zmiany dokonywane
w wojsku i administracji, ubolewajac, ze skupily sie one na usuwaniu oséb, nie
popierajacych idei przewrotu majowego. Za zmianami stal rzad Bartla, okreslany
przez Stanistawa Kodzia mianem tymczasowego. Dziennikarz uwazat, ze gtéwna
funkcja pierwszego pomajowego gabinetu, do czasu wyboru nowego prezydenta,

58 Dziennik Wileniski” 25 maja 1926, nr 115, Zamaskowana dyktatura, s. 2.
% P. Kownacki, Przywilej prawdy, ,Dziennik Wilenski” 26 maja 1926, nr 116, s. 3.
0 Ibidem.
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powinna sprowadza¢ si¢ do administrowania poszczegdlnymi obszarami funk-
cjonowania panstwa i nie wprowadzania strategicznych zmian®'.

Wart podkreslenia jest fakt, ze KodZ utozsamial przywrécenie praworzad-
nych stosunkéw w panstwie z rezygnacja stronnikéw Pitsudskiego z owocéw
zwyciestwa. Jednoczes$nie stal na stanowisku, ze dzielenie sceny politycznej na
dwa obozy - zwyciezcédw i zwyciezonych sprzyjaé bedzie pogtebianiu istniejacych
antagonizméw pomiedzy tymi dwoma grupami. Swoje przemySlenia zawart w cy-
towanym fragmencie: ,To ustawiczne wyrazne dzielenie narodu na zwyciezcéw
i zwyciezonych jest dla spokoju w kraju bezwzglednie szkodliwe. Jezeli mamy
sie rzadzi¢ prawem musimy o tym podziale jak najrychlej zapomnie¢ [...]. Tam
gdzie jest prawo, niema zwyciezcow i zwyciezonych, sa tylko réwni wobec prawa
obywatele jednego panstwa.”s

Reasumujac, zamach majowy i jego konsekwencje spotkaly sie z zywym
zainteresowaniem ,Dziennika Wilenskiego” i goscily na famach gazety jeszcze
dtugo po ustabilizowaniu sie sytuacji w Warszawie. Nalezy pamietaé, ze relacje
,Dziennika” mialy do spelnienia okreslone cele polityczne. Praktycznie z dnia
na dzien przedstawiciele endecji musieli przej$é¢ do opozycji. Nie dziwi zatem
przedstawianie stronnikéw Jézefa Pilsudskiego oraz popierajacych go w maju
partii lewicowych w jak najgorszym $wietle. Warto zwréci¢ uwage, ze cze$¢ sa-
déw i opinii miato charakter obiektywny i w rzetelny sposéb odzwierciedlato
stan faktyczny wydarzen.

Przedstawiajgc obraz zamachu, nakre$lony piérem publicystéw ,Dziennika
Wilenskiego”, warto takze pamietad, ze znaczacy wplyw na przekaz, ktoéry dotart
do spoteczenstwa mialo zamkniecie redakcji oraz aresztowanie jej przedstawicieli.
Nie nalezy réwniez zapominaé, ze w dniach zamachu, przeptyw informacji, ze
wzgledu na obostrzenia wprowadzone przez wtadze, byt stabszy niz zazwyczaj,
a konfiskowanie prasy opozycyjnej pozwalalo na odpowiednie kreowanie rzeczy-
wisto$ci przez przedstawicieli nowego obozu rzagdzacego®. Nie ulega watpliwosci,
ze okres bezpardonowej walki z opozycja parlamentarng i pozaparlamentarng
miat si¢ dopiero rozpoczaé. Za warto$¢ dodang ,Dziennika Wilenskiego” i jego
przekazu prasowego z tego okresu uzna¢ nalezy fakt, ze pomimo nieprzychylnej
postawy wtadz, az do zakonczenia niepodlegtego bytu II Rzeczypospolitej, tytut
ten reprezentowat te samga linie politycznag®.

¢! Zmiany dokonywane w administracji i w wojsku Kodz trafnie puentowat: ,Co innego wiec
rzad méwi, a co innego robi, i robi to, czego, jako rzad tymczasowy robi¢ nie powinien.”

28, Kodz, O powrét do praworzqdnosci, ,Dziennik Wileaski” 26 maja 1926, nr 116, s. 2.

¢ Skonfiskowano m.in. dodatek specjalny ,Dziennika” z 14 maja. Z informacjami w nim
zawartymi polemizowat ,Kurier Wileniski” w nr. 110 z 15 maja 1926 r.

W odréznieniu chociazby od lwowskiego ,Stowa Polskiego”, wykupionego z ragk Narodowej
Demokracji po 1926 r. za 120 tys. zt przez Departament Polityczny MSW - vide J. Jarowiecki,
Dzieje prasy polskiej we Lwowie..., s. 61.
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STRESZCZENIE

W niniejszym artykule autor analizuje jedno z najistotniejszych wydarzen zycia
politycznego II Rzeczypospolitej — zamach majowy — z perspektywy redakeji ,Dzien-
nika Wilenskiego”. Na tamach organu prasowego wilefiskiej endecji znajdujemy
wiele opinii, polemik oraz informacji odnoszacych si¢ do wypadkéw warszawskich
i 6wczesnej sytuacji politycznej w kraju. W tym kontekscie warto zwréci¢ uwa-
ge, ze przedstawione tresci obok realizacji celéw politycznych niejednokrotnie
obiektywnie obrazowaly rzeczywisto$¢ mieszkaficom Wilna i okolic. W artykule
pojawig sie réwniez odniesienia do innych wilenskich gazet - ,Stowa” i ,Kuriera
Wileniskiego”, z ktérymi publicysci ,Dziennika” polemizowali. Calo$¢ opracowania
stanowi przyczynek do badan nad echami zamachu majowego zaréwno w prasie
wilenskiej, jak i catych Kreséw Pélnocno-Wschodnich.

Stowa kluczowe: zamach majowy, ,Dziennik Wileniski”, publicystyka, Narodowa
Demokracja.

ABSTRACT

In this article author analyzes one of the most important events of the political
life of the Second Republic — May Coup - from the perspective of ,Dziennik
Wilenski” journalists. In the National Democratic Party press organ we find a lot
of reviews, polemics and information relating to accidents in Warsaw and politi-
cal situation in the country. The article also refers to the polemics with another
Vilnius newspapers such as ,Kurier Wileniski” and ,Stowo”. The whole develop-
ment is a contribution to the research for the May coup’s responses in the press
of Vilnius and in the whole North Eastern Borderlands.

Keywords: Pitsudski's May Coup, Vilnius, ,Dziennik Wilefiski”, National Demo-
cratic Party.



