Tomasz Paldyna

"Ratio legis" przedawnienia

Zeszyty Prawnicze 6/2, 137-154

2006

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Zeszyty Prawnicze
UKSW 6.2 (2006)

Tomasz Patdyna

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego

RATIO LEGIS PRZEDAWNIENIA

Statym elementem publikacji zajmujacych sie przedawnieniem
roszczen majatkowych jest, zdawkowa przynajmniej, analiza racji
istnienia tej instytucjil Dzieje si¢ tak nie bez powodu: przedawnie-
nie dostarcza bowiem powaznych watpliwos$ci natury etycznej2 Za-
strzezenia tego rodzaju zgtaszane sg zresztg wobec wszystkich in-
stytucji z zakresu ,,dawnosci”3 jednak przedawnienie budzi najwie-

1Por. zwhaszcza S. Daika, Skutki prawne przedawnienia zobowigza w polskim
prawie cywilnym, Warszawa 1972, s. 19-21; S. Grzybowski, Systemprawa cywilnego,
I: czes¢ ogdlna, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 633; J. Gwiazdomor-
ski, Podstawowe problemy przedawnienia, «NP» 11.1 (1955), s. 4-8; J. lgnatowicz,
[wi] System prawa cywilnego, I: Cze$¢ ogolna, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
-£6dZ 1985, s. 791-793; Z. Kiafkowski, Przedawnienie wprawie cywilnym, Warszawa
1970, s. 15-18; B. Kordasiewicz, [W] Systemprawa prywatnego, I1: Prawo cywilne -
cze$¢ ogolna, Warszawa 2002, s. 539-543; J. Ko rzon ek, Przedawnienie (umarzajace),
w: Encyklopedia Podreczna Prawa Prywatnego, 111, Warszawa 1931, s. 1831-1832;
R. Longchamps de Bérier y ZObOWiQZania, Lwow 1939, S. 414'415, A. Szpunar y
Naduzycie prawa w dziedzinie przedawnienia, «RPEiS» 31.4 (1969), s. 43-44; TenZe,
Z problematykiprzedawnienia roszczer majatkowych, «RPEiS» 36.3 (1974), s. 283.

2Zwraca na to uwage J. Gwiazdomorski, Op. Cit,, s. 4. Szczegdtowo problema-
tyke watpliwosci etycznych w dziedzinie przedawnienia omawia S. Woe jc ik, Zagad-
nienia etyczneprzedawnienia roszczen, [w:] Z zagadnieri cywilnegoprawa materialne-
go iprocesowego, Lublin 1988, s. 141-160.

3Termin staropolski, niebedacy wprawdzie obecnie terminem prawnym, lecz
w dalszym ciggu funkcjonujacy w jezyku prawniczym. Do dawnosci, obok przedaw-



cej emocji. W nierzadkich przypadkach odmawia sie bowiem - z tej
tylko przyczyny - ochrony osobie rzeczywiscie uprawnionej i to na-
wet w sytuacji, gdy dtuznik potwierdza istnienie swego obowigzku,
powotujac sie jednoczes$nie na uptyw terminu przedawnienia4 Stad
formutuje sie zarzuty, ze przedawnienie sankcjonuje zachowania
niemoralne, podwaza moc obowigzujgcg prawa, ostabia poczucie
prawne w spoteczenstwie, narusza zasade praworzadnoscis czy tez,
ze pozostaje w kolizji z potocznym rozumieniem sprawiedliwosci
i zlogika systemu ochrony praw podmiotowych6 Nie tak tatwo za-
akceptowaé uczestnikom obrotu istnienie obowigzku bez mozliwo-
§ci jego przymusowej realizacji7. Co wiecej, skoro prawo podmioto-
we to ,sfera moznosci postepowania”, to uprawniony nie ma obo-
wigzku czyni¢ ze swego prawa uzytku. Tymczasem, przedawnienie
prowadzi do sytuacji, w ktérej bezczynno$¢ uprawnionego wigze sie
z ujemnymi dla niego konsekwencjami, tak jak gdyby obcigzat go
obowiazek dziatania8 Mimo tych zastrzezen przedawnienie znane
jest wszystkim w zasadzie systemom prawa cywilnego na Swiecie9
Muszg wiec istnie¢ jakie$ szczegolne powody, dla ktorych prawo-
dawcy siegajg do konstrukcji o tak watpliwej reputacji; powody na
tyle powazne, by zagluszy¢ sygnalizowane wyzej zastrzezenia mo-
ralne. Racje te domagajg sie wiec blizszego sprecyzowania.

nienia, zalicza sie takze prekluzje (terminy zawite), zasiedzenie i przemilczenie.
Por. P. Dab row ski, Zarysprawapolskiego prywatnego, Lwdw 1922, s. 86. Co do wat-
pliwosci moralnych dotyczacych dawnosci por. J. Ignatowicz, Op. Cit., S. 792-793;
B. Kordasiewicz, op. Cit., s. 539.

4Przedawnienie ma charakter obiektywny i nie jest uzaleznione od dobrej wia-
ry tego, kto sie nain powoluje.

5J. Gwiazdomorski,op. Cit., S. 4.

6B. Kordasiewicz , 0p. Cit., s. 530.

7Por. J. Gwiazdomo rski, Op. Cit., S.4,B. Kordasiewicz, op. Cit., s. 539.

8POI’. B Ko rdasiewicz, Op. Cit., S. 539

9Wyjatek stanowi jedynie koraniczne prawo Islamu. Szczeg6towy, cho¢ niezbyt
juz dzi$ aktualny, przeglad regulacji w zakresie przedawnienia znajduje sie w pracy
W. Sieminskieg o, Przedawnienie w handlu zagranicznym, Warszawa 1962.



Ustalenie ratio legis przedawnienia ma tez wymiar praktyczny.
Nie nalezy zapomina¢, ze cele ustawodawcy wyrazone w poszcze-
go6lnych przepisach bgdz catych systemach stanowig punkt odnie-
sieniaw uznanej przez teorie Di stosowanej w praktyce wyktadni te-
leologicznej. Dowodu potwierdzajagcego praktyczng przydatnosé
tego typu badan dostarcza orzecznictwo Sadu Najwyzszegoll

Przedawnienie budzi emocje dlatego, ze racje, dla ktérych zosta-
to stworzone, sg trudne do uchwycenia. Wszystkie instytucje praw-
ne winny czemu$ stuzy¢ i zwykle aksjologia rozwigzan legislacyj-
nych jest przez uczestnikow obrotu wyczuwana intuicyjnie. Tymcza-
sem, nawet w doktrynie prawniczej nie ma zgodnosci co do tego, ja-
kie jest ratio legis przedawnienia. Uwaga ta dotyczy zar6wno kata-
logu owych racji, jak i znaczenia poszczegdlnych elementéw. Cze-
sto przytaczane sg obok siebie argumenty o réznej wadze. Doktry-
na skrzetnie unika przy tym préby klasyfikacji bagdZ gtebszego uza-
sadnienia tych racji, ograniczajac sie zazwyczaj do ich wyliczenia.
Przyjmuje sie, ze przedawnienie ma na celu zagwarantowanie sta-
tosci i pewnosSci prawal oraz bezpieczefAstwa obrotul3d wyaczenie
stanu niepewnosci i napiecia w stosunkach prawnychX4 ochrone ist-

DPor. T. staweckl, P. Winczo rek, Wstep doprawoznawstwa, Warszawa 1999, s. 131

1Z najnowszego orzecznictwa, tytutem przyktadu jedynie, por. wyrok z dnia
24 kwietnia 2003 roku, I CKN 316/01, «<OSNC» 2004 nr 7-8, poz. 117, w uzasad-
nieniu ktérego odwotano sie do racji istnienia krétszych termindw przedawnie-
nia roszczenh zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, niepubli-
kowane wyroki z dnia 2 kwietnia 2003 roku, 1 CKN 204/01, z dnia 12 grudnia
2002 roku, V CKN 1548/00 oraz z dnia 8 listopada 2002 roku, 111 CKN 1115/00,
gdzie zwrécono uwage na funkcje stabilizacyjng przedawnienia oraz wyrok
z dnia 19 wrzesnia 2002 roku, Il CKN 1312/00, «OSNC» 2003 nr 12, poz. 168,
w uzasadnieniu ktérego nawigzano do celu ustawodawcy, jaki realizowa¢ ma
art. 123 § 1 pkt 2 k.c.

PA. Szpunar, Naduzycie, cit., s. 43; Tenze, O terminie z art. 489 k.p.k. i skut-
kach jego uptywu, «NP» 37.9-10 (1982), s. 58.

BA. Szpunar Z problematyki, Cit., s, 283.

BA. Szpunar y O terminie Cit., S. 58, Tenze Z problematyki, Cit., S. 283, J. Caga-
ra, Na tematprzedawnienia iprekluzji stow kilka, «NP» 17.6 (1961), s. 768.



niejgcego przez diuzszy czas stanu faktycznegoly wyeliminowanie
trudnosci dowodowych dtuznika® i saqduli odcigzenie sgdéw od
orzekania w trudnych, starych sprawachl wyeliminowanie niewta-
Sciwych i krzywdzgcych orzeczen1d oddziatywanie na osoby upraw-
nione, by terminowo dochodzity swych roszczen2) Podnosi si¢ tez,
ze nie zastuguje na ochrone osoba, ktéra nie wykazata dbatosci
0 swe uprawnienia2l Zbyt dtugie ocigganie sie wierzyciela z docho-
dzeniem roszczen podwaza porzadek prawny oraz przeszkadza
w obrocie gospodarczym i operatywnosci dziatania2 Celem niniej-
szych rozwazan jest proba uporzgdkowania wszystkich tych ele-
mentoéw, przeprowadzana ze Swiadomoscig tego, ze - z uwagi na
ich réznorodnos$¢ i wzajemne przenikanie sie - Sciste rozgranicze-
nie poszczegdlnych racji nie jest mozliwe. Mozliwe jest natomiast,
w oparciu o te argumenty, ustalenie funkcji, jakie przedawnienie
petni w obrocie. Badania te warto poprzedzi¢ jednak refleksjg na
temat celu (mysli przewodniej) przedawnienia.

Jedng z podstawowych regut wspotczesnego porzadku prawnego
jest zasada ochrony praw podmiotowych. Painstwo, przyznajac pod-
miotom prawa pewne mozliwosci, musi zabezpieczy¢ ich realizacje.
W przeciwnym razie uprawnienia te bedg czysto iluzoryczne. Oko-
licznos¢ ta implikuje potrzebe wdrozenia odpowiednich mechani-
zmow ochronnych, przyjmujacych na ogét postaé przymusu pan-
stwowego. Funkcjonowanie takiego systemu oparte jest jednak na

BA. Szpunar,Naduzycie, cit., s. 43; Tenze, O terminie, cit., s. 58; TenZe , Z pro-
blematyki, cit., s. 283. Por. J. Korzonek, Op. Cit., s. 1832,

BA. Szpunar,Naduzycie, cit, s. 43; J. Cagara, Op. Cit., S. 768. Por. J. Korzo-
nek,Op. Cit., s. 1832,

TA. Szpunar,Naduzycie, cit., s. 43; J. Cagara,Op. Cit., s. 768.

BPor. A Szpunar,Naduzycie, cit., s. 43.

DZ. Radwanski, Prawo cywilne - czes¢ ogdlna, Warszawa 2003, s. 338.

DA. Szpunar,Naduzycie, cit.,, s. 43; TenZe, O terminie, cit., S. 58; TenZe, Z pro-
blematyki, cit., s. 283.

2AA. S;punar,Naduzycie, cit,, s. 43-44, J. Korzonek, Op. Cit,, S. 1832,

2J. Cagara, Op. Cit., S. 768



pewnych zatozeniach, ktorych realizacja na skutek uptywu czasu
moze by¢ niemozliwa lub znacznie utrudniona. Nie nalezy zapomi-
na¢, ze z czasem zmienia sie niemal wszystko, co nas otacza. Fakt
ten nie pozostaje obojetny dla stosunkéw cywilnoprawnych w kt6-
rych, z uptywem czasu, dochodzi do niepewnos$ci i napiecia. Stan
ten zmusza prawodawce do wprzezenia w system ochrony praw
podmiotowych ograniczeni czasowych, minimalizujgcych ryzyko
naduzywania przymusu panstwowego i zachwiania, w ten sposéb,
pewnosci i bezpieczenstwa obrotu. W zakresie roszczen majagtko-
wych ograniczenie takie przybiera zwykle posta¢ przedawnienia.
celem przedawnienia jest wiec zwiekszenie pewnosci i bezpieczen-
stwa obrotu przez uciecie stanu niepewnos$ci i napiecia w stosun-
kach cywilnoprawnychZ Oczywiscie, pewnos$¢ i bezpieczenstwo ob-
rotu nie sg dobrem same w sobie2d Stan ten jest pozadany z wielu
powodow, o ktérych mowa ponizej.

Przedawnienie ma na celu ochrone pozwanego w procesieXs Nie
chodzi w zadnym razie o premiowanie niesolidnego kontrahenta.
Sytuacja, gdy zarzutem przedawnienia broni¢ sie bedzie pozwany,
na ktorym rzeczywiscie spoczywa obowigzek spetnienia Swiadcze-
nia (czyli dtuznik), jest niejako produktem ubocznym przedawnie-
niazd Ochrona taka pozgdana jest ze wzgledu na trudnosci dowo-
dowe, na jakie napotyka pozwany w procesie o roszczenia sprzed
lat. Nikt nie przechowuje dokumentéw (np. potwierdzenia zaptaty)

BPor. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 lipca 2003 roku, 11 UK
356/02, «OSNP» 2004 nr 10, poz. 177.

ACzego jednak, jak widac z przedstawionego wyzej przegladu, nie dostrzega sie
w doktrynie, gdzie wylicza sie pewnos¢ i bezpieczenstwo obrotu obok innych racji,
dla ktérych istnieje przedawnienie. Tymczasem, takie wartosci jak rzetelny wymiar
sprawiedliwosci czy whasciwa aktywno$¢ w realizacji stuzacych uczestnikom obrotu
uprawnien, gwarantujg pewnos¢ i bezpieczenstwo obrotu.

5 Uzywam pewnego skrétu myslowego, utozsamiajac dtuznika (zaréwno rze-
czywistego jak i rzekomego) z pozwanym. Moze sie jednak zdarzy¢, ze zarzutem
przedawnienia broni¢ sie bedzie powéd, np. w odpowiedzi na roszczenie zgtoszo-
ne przez pozwanego w formie zarzutu potracenia.

BZwraca na to uwage J. Gwiazdomorski, Op. Cit,, S. 5.



w nieskonczonos$¢. Uptyw czasu sprawia, ze pamiec¢ o pewnych oko-
licznosciach zaciera sie w umystach ludzkich. Dotyczy to tak sa-
mych zainteresowanych, jak i potencjalnych Swiadkéw. Pozwany,
zwilaszcza aktywnie funkcjonujagcy w obrocie, moze nie pamietaé
nie tylko okoliczno$ci powstania zobowigzania, ale takze samego
zobowigzania. Z czasem zmieniajg sie tez wtasciwosci przedmio-
tow, ktore nalezy zbada¢ w procesie. Wszystkie te okoliczno$ci mo-
ga sprawié, ze niestusznie pozwany nie bedzie w stanie obronic sie
przed akcjg powoda. Istnieje wszak szereg mechanizmoéw modyfi-
kujacych og6lng regute rozktadu ciezaru dowodu z art. 6 k.c., skad
bardzo czesto konsekwencje braku stosownych $rodkéw dowodo-
wych obcigzajg nie powoda lecz pozwanego. Najbardziej chyba wy-
razistym przyktadem bedzie obowigzek dostarczenia dowodu za-
ptaty. Dowdd, ze nie zaptacono, to dowo6d na okoliczno$¢ negatyw-
ng. Nie mozna domagac sie od powoda by wykazat, ze pozwany nie
spetnit Swiadczenia. Odpowiedzig na twierdzenie pozwu bedzie ko-
niecznos$¢ przedstawienia dowodu zaptaty, a dowodem takim dys-
ponowaé¢ moze dtuznik, a nie wierzyciel. Przedawnienie zwalnia
wiec pozwanego z konieczno$ci dostarczenia niemozliwych lub
trudnych do przeprowadzenia dowoddwZ2l. Bez znaczenia, z punktu
widzenia przedawnienia, jest natomiast sytuacja dowodowa wierzy-
ciela. To nie on przeciez dysponuje zarzutem przedawnienia®

ZJ. Gwiazdomorski, Op. Cit,, S. 5. Trudnosci dowodowe zwigzane z uptywem
czasu powstajg zresztg nie tylko w sferze roszczen majgtkowych. Okolicznos¢ ta
znajduje odzwierciedlenie w innego rodzaju ograniczeniach terminowych przyje-
tych przez ustawodawce. Tak, na przykiad, zgodnie z art. 945 § 2 k.c. na przyczyny
niewaznosci testamentu, o ktdrych mowaw § 1tego artykutu, nie mozna sie powo-
ta¢ po uptywie lat trzech od dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedzia-
fa sie o przyczynie niewaznosci, a w kazdym razie po uptywie lat dziesieciu od
otwarcia spadku. Ustawodawca przechodzi, po uptywie zakre$lonych termindw,
do porzadku dziennego nad tym, ze o uprawnieniu do dziedziczenia decydowac
bedzie niewazny testament. Innym przyktadem stuzy¢ moze art. 955 k.c., ograni-
czajacy skutecznos¢ testamentu ustnego.

BW doktrynie przyjmuje sie jednak, J. Gwiazdomorski, Op. Cit.,, S. 5; Z. Kiaf-
kowski, Op. Cit,, S. 16; B. Kordasiewicz, Op. Cit,, S. 540, ze takze trudnosci dowo-



Normy regulujgce przedawnienie kwalifikuje sie do kategorii tzw.
norm porzadkujagcych?@ Ich bezposrednim celem nie jest bowiem
kreowanie stosunk6w cywilnoprawnych, lecz porzgdkowanie i stabi-
lizacja systemu. Posrednio decydujg one jednak o prawach i obo-
wigzkach uczestnikéw obrotu cywilnoprawnegod Lecz nie to jest
ich funkcjg. Przedawnienie oczyszcza obrét z pewnych zasztosci. Zo-
bowigzania, o ile nie nastgpi jedna z przyczyn ich wygasniecia, mogg
w zasadzie trwa¢ w nieskonczonos¢. Jednak mozliwos¢ ich realizacji
po wielu latach nie lezy w interesie porzadku prawnego3l

utrzymywanie niezrealizowanych przez lata zobowigzan nie
lezy przede wszystkim w interesie wymiaru sprawiedliwos$ci. Nie
chodzi przy tym o sama instytucje (wymiar sprawiedliwosci
w sensie podmiotowym), lecz o jej funkcje (wymiar sprawiedli-
wosci w sensie przedmiotowym). Procesy wszczynane po latach
znacznie czesciej prowadzityby do rozstrzygnieé¢ przypadkowych,
niz do wymierzania sprawiedliwosci® a to z uwagi na sygnalizo-
wane juz trudnos$ci dowodowe. Po wielu latach odtworzenie
prawdziwego stanu faktycznego moze by¢ bowiem niemozliwe3

dowe powoda uzasadniajg przedawnienie, dodajac przy tym, ze jego trudnosci ma-
ja mniejsze znaczenie, skoro sam do nich doprowadzit. Podobnie Z. Radwanski,
op. cit.,, s. 338, wedtug ktdrego ustawodawca, konstruujac przedawnienie, bierze
pod uwage interesy obu stron.

DA. Szpunar,Naduzycie, cit., s. 43.

3Z tego powodu nie mozna zgodzi¢ sie z tezg A. Szpunara, Naduzycie, cit.,
s. 45, ze z uwagi na to, ze sg to normy porzadkujace, to ,,badanie ich, z punktu
widzenia zgodnosci z istniejagcymi zasadami moralnosci czy postulatami stusz-
nosci, nie ma sensu”. Oczywiscie, samo przedawnienie, jako instytucja, nie pod-
lega w poszczegoinym przypadku weryfikacji z punktu widzenia moralnosci.
Ale weryfikacji takiej podlega zarzut przedawnienia oraz sama instytucja - jako
taka, w oderwaniu od konkretnego przypadku.

3 Por. R. Longchamps de Bérier,Op. Cit., s. 414.

2J G\Niazdomorski, op. Cit., S. 5'6, Z. Radwaﬁski, op. Cit., s. 338. Por.
R. Longchamps de Bérier,Op. Cit., s. 414.

3Por. A. Brzozowski, [W] Kodeks cywilny. Komentarz, 1, Warszawa 2002, s. 314.
Mozna podnie$¢ oczywiscie, ze zasada prawdy obiektywnej nie obowigzuje juz



Przedawnienie pozwala wiec eliminowaé powo6dztwa, ktore zbra-
ku dowodow i tak bytyby oddalone, jak i roszczenia zasgdzone
niestusznie

Bez watpienia przedawnienie prowadzi w ten sposéb do odcigza-
nia wymiaru sprawiedliwosci, ograniczajgc liczbe skomplikowanych
spraw oraz minimalizujgc, a czesto eliminujagc zupeinie koniecz-
nos$¢ prowadzenia postepowania dowodowego w sprawach, w kt6-
rych podniesiono skutecznie zarzut przedawnienia. Usprawnianie
pracy sadow jest jednak raczej produktem ubocznym tej instytucjidh
Przedawnienie w ksztatcie nadanym mu obecnie przez ustawodaw-
ce stuzy wytgcznie bezpieczeristwu obrotu® Wynika to z przyjetej
konstrukcji, w ktorej uptyw terminu przedawnienia uwzgledniany
jest jedynie na zarzut pozwanego. Co wiecej, przedawnienie jest
swego rodzaju koniecznoscia, nawet wtedy, gdy jest jednoczesnie
sposobem usprawniania obrotu. Tymczasem, odcigzenie wymiaru
sprawiedliwosci moze by¢ realizowane instrumentami wiasciwymi
dla procesu cywilnego i nie ma potrzeby siegania w tym celu po
przedawnienie.

w naszym procesie. Nawet gdyby tak byio, to wcale nie oznacza, ze ustalenie praw-
dziwego stanu faktycznego nie jest pozadane. Wprowadzenie pewnych mechani-
zmow procesowych ma utatwia€ i przyspiesza¢ wymierzanie sprawiedliwosci, a nie
znieksztatcac jego podstawowe funkcje. W dalszym ciggu chodzi wszak o wymiar
sprawiedliwosci. Zasada prawdy formalnej moze miec zastosowanie tak dtugo, jak
dtugo nie zagraza podstawowym funkcjom wymiaru sprawiedliwosci.

iﬂB Ko rdasiewicz, Op. Cit., S. 539-540

3 Odmiennie S. Daika, 0Op. cit, s. 19, ktory zalicza szybko$¢ postepowania
w sprawach cywilnych, obok pewnosci obrotu prawnego, do najistotniejszych racji,
dla ktorych istnieje przedawnienie. Oceniajac to stanowisko nalezy mie¢ na wzgle-
dzie zmiane stanu prawnego, o ktérej mowa w dalszych rozwazaniach. Por. jednak
uwagi J. Gwiazdomorskiego, Op. Cit,, S. 5-6, sformutowane na tle stanu prawnego
sprzed wejsciaw zycie kodeksu cywilnego.

Flnne znaczenie przypisa¢ nalezato przedawnieniu w poprzednim stanie praw-
nym, tj. przed nowelizacjg z 28 lipca 1990 roku, w ktérym sad uwzgledniat
przedawnienie z urzedu. Postrzeganie dobra wymiaru sprawiedliwosci w sensie
podmiotowym za jeden z powoddw istnienia przedawnienia byto wéwczas catko-
wicie usprawiedliwione.



Eliminowanie z obrotu zadawnionych roszczern pozwala na kre-
owanie nowych zobowigzan, bez oglgdania sie¢ wstecz3. Nie mozna
dtuznika trzymaé¢ w niepewnos$ci w nieskornczono$¢®8 Nierzadko
zdarza sie bowiem, ze wierzyciel w sposob dorozumiany rezygnuje
ze swych uprawniefi. Dtuznik, ktéry nie wie o tym, ze wierzyciel nie
zamierza go niepokoi¢, nie wie tez, czy koniecznos¢ realizacji zobo-
wigzania winien uwzgledni¢ w swych kalkulacjach ekonomicznych3
Dzieki przedawnieniu dtuznik po pewnym czasie moze nie obawiaé
sie juz wymierzonej przeciwko niemu akcji wierzyciela. Bezczyn-
nos$¢ uprawnionego pozwala tez mniemac drugiej stronie, ze nie ist-
niejg zadne skierowane przeciwko niej uprawnieniadl Na przykitad,
dtuznik ktory wykonat zobowigzanie nie liczy sie z koniecznoscig
ponoszenia odpowiedzialno$ci za nienalezyte wykonanie zobowig-
zania, gdy wierzyciel przez dtuzszy czas nie informuje go o swych
pretensjach. Mozna przyjac, ze istnieje silne domniemanie faktycz-
ne, ktére podpowiada, ze roszczenie, nie realizowane przez dtuzszy
czas, w rzeczywisto$ci nie istniejedl

Zreszty, diugotrwatosc jakiego$ stanu faktycznego sama w sobie
moze by¢ czynnikiem legalizujgcym, a to z uwagi na pewnos$¢ pra-
waf Powszechnie przyjmuje sie wszak, ze ,prawo pewne w nie
mniejszym stopniu niz prawo sprawiedliwe przyczynia si¢ do two-
rzenia fundamentéw panstwa prawa”43 Przedawnienie ma wiec

JPor. A. Brzozowski, 0p. Cit.,, s. 314,

BPor. A. Wypisrkiewicz, [W;] Kodeks cywilny. Praktyczny komentarz z orzecz-
nictwem, I, Warszawa 2005, s. 271.

BZ tego tez powodu, przy roszczeniach bezterminowych termin przedawnienia
biegnie nie od daty wymagalnosci roszczenia, ale od daty, w ktdrej roszczenie sta-
ioby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjai czynno$¢ w najwczesniej mozliwym
terminie.

DZ. Radwanski, op. Cit., s. 338.

4Por. J. Gwiazdomo rski, Op. Cit., s. 5.

@Pewno$¢ prawa rozumiang jako stabilnos¢ i bezpieczenstwo stosunkow praw-
nych. Por. A. Brzozowski, Op. Cit., . 314.

BB. Kordasiewicz , Op. Cit., s. 542.



takze na celu stabilizacje istniejgcych stosunkéw. Przemawiajg za
tym potrzeby zycia codziennego, ktdre nie znosi niepewnos$ci
Czasami mozna wiec przej$¢, z uwagi na inne wartosci, do porzad-
ku dziennego nad uszczerbkiem, jakiego w ten sposob doznaje wie-
rzyciel. Stusznie zresztg zauwaza sie w doktrynie, ze skoro wierzy-
ciel przez tak dtugi czas nie realizowat swoich uprawnien, to nie
specjalnie mu na nich zalezato, wiec uszczerbek nie jest az tak wiel-
kid Oczywiscie, uszczerbek wierzyciela nie jest celem przedawnie-
nia, lecz swego rodzaju koniecznoscig: interesy wierzyciela przegry-
wajg w konfrontacji z innymi, prawnie doniostymi warto$ciami,
miedzy innymi z potrzebg zabezpieczenia intereséw diuznikads Nie
nalezy zapominaé, ze z uptywem czasu ten, przeciwko komu rosz-
czenie sie zwraca, przestaje sie liczy¢ z obowigzkiem jego zaspoko-
jeniadl. Konieczno$¢ realizacji zadawnionych zobowigzan mogtaby
doprowadzi¢ do ruiny majatkowej dtuznika. Dotyczy to zwiaszcza
0sOb prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg. Podobne zaskoczenie
jest ze wszech miar niepozgdane i moze zburzy¢ budowang mister-
nie strategie rozwoju przedsiebiorstwa. Nadto, sp6znione egzekwo-
wanie roszczen stanowi¢ moze forme zarobku4® Nie nalezy zapomi-
nac, ze ze znanych powod6w odsetki pieniezne za op6znienie okre-
Slane przez Rade Ministréw w oparciu o art. 359 § 3 k.c., czyli od-
setki ustawowe, ustalane sg na putapie przenoszacym znacznie
oprocentowanie kredytéw bankowych. Nie temu jednak odsetki
ustawowe maja stuzyé.

4S. Wejcix, 0p. cit., s. 155. Por. tez uwagi A. Brzozowskiego, Op. Cit., 5. 314,
ktory wymienia powyzszg funkcje w pierwszej kolejnosci w szeregu przyczyn, dla
ktorych istnieje przedawnienie. Szczeg6lnie funkcje stabilizacyjng akcentuje tez
A. Wypisrkiewicz, Op. Cit.,, s. 271, wedlug ktdrego przedawnienie to ,,czynnik
stabilizujgcy stosunki prawne i wprowadzajacy do obrotu prawnego potrzebng
pewnosc”.

%HPor. B. Kordasiewicz, op. Cit., S. 540, J. Gwiazdomo rskiOp. Cit.,s. 6.

ABPOI’. B Ko rdasiewicz, Op Cit., S. 540

4B. Kordasiewicz , 0p. Cit., s. 540. Por. tez A. Brzozowski,Op. Cit.,S. 314.

BPor. R. Longchamps de Be’rier,Op. Cit., S. 414-415.



Nie nalezy tez zapominac¢, ze kazde roszczenie® ma okresSlone
znaczenie gospodarcze. Ma stuzy¢ pewnym celom. Z uptywem cza-
su potrzeby te zmieniajg sie lub zupetnie zanikaja, a ich miejsce za-
stepujg nowe. Uptyw czasu degraduje wiec znaczenie $wiadczen, co
dodatkowo uzasadnia przedawnienie.

Przedawnienie jest tez sposobem oddziatywania na osoby upraw-
nione, azeby terminowo dochodzity swych roszczen3 Oczywiscie
nie chodzi o pietnowanie opieszatych wierzycieli. Nie muszg prze-
ciez ze swych praw korzysta¢5l Muszg jednak liczy¢ sie z tym, ze
mozliwo$¢ ta jest ograniczona w czasie. Chodzi o usprawnienie ob-
rotu® pozadane z wszystkich wymienionych wyzej powodéw. Racja
ta, silnie eksponowana przed rokiem 1989, miata mieé szczegdlne
znaczenie w gospodarce socjalistycznej, w zwigzku z koniecznoscig
dyscypliny zwigzanej z terminowg realizacjg planow gospodar-
czych® Zmiana warunkow spoteczno - ekonomicznych nie pozba-
wia jej jednak znaczenia. Zmienito sie tylko uzasadnienie tego ar-
gumentu. Wbrew pozorom, niewielki wptyw na doniosto$¢ omawia-
nej racji ma zmiana stanu prawnego i przerzucenie na dtuznika de-
cyzjiw przedmiocie uwzglednienia niszczacej sity uptywu czasu. Juz

HPoza pienigznymi. Sg jednak wyjatki. Np. roszczenia alimentacyjne, przybie-
rajgce na ogoi posta¢ pieniezna, siuza do zaspokajania biezacych potrzeb upraw-
nionego, tracg wiec swoje znaczenie z uptywem czasu.

BA. Szpunar,Naduzycie, cit., s. 43. Por. B. Kordasiewicz, 0p. Cit., S. 540.

8 Inaczej zdaje sie stawiac sprawe A. Szpunar,Naduzycie, cit., s. 43-44, piszac,
ze ,,nie zastuguje na ochrone osoba, ktéra wykazata brak dbatosci o swe uprawnie-
nia”. Podobnie Z. Raawanski, 0p. Cit.,, s. 338, wedtug ktdrego ,,nie zastuguje na
ochrone uprawniony, ktory pozostajac bezczynny nie dba o swoje sprawy”. Por.
B. Kordasiewicz, Op. Cit,, 5. 540; J. Gwiazdomorski, Op. Cit,, S. 6. Rozumowanie
takie jest btedne: przedawnienie nie ma na celu pietnowania wierzyciela, lecz co
najwyzej animowanie go do podejmowania dziatan. Skutek jest konsekwencjg jego
wyboru, a nie zamierzonym celem przedawnienia.

BPor. Z. Kiafkowski, 0p. Cit.,, s. 17.

BSilne akcentowanie tego argumentu nie miato jednak gtebszego uzasadnie-
nia. Por. S. Grzybowski, Op. Cit,, S. 633; J. Gwiazdomorski, Op. Cit, S. 6-8;
J. |gnatowicz,0p. Cit., S. 792-793.



sama grozba przedawnienia, a wiec obawa, ze diuznik ze swego
uprawnienia skorzysta, dziata bowiem motywujgco.

Wszystkie przytoczone wyzej racje skonfrontowac nalezy z przy-
jetymi rozwigzaniami legislacyjnymi. Badanie motywow, jakimi kie-
rowat sie ustawodawca, kreujgc jaka$ instytucje prawng, nie moze
bowiem odrywac sie od tekstu ustawy. Nie moze wiec umkna¢ uwa-
dze fakt, ze przedawnienie nie jest instytucjg jednolitg: ustawodaw-
ca réznicuje bowiem terminy przedawnienia roszczen w zaleznosci
od ich charakteru oraz od statusu uczestnikow obrotu, ktérym rosz-
czenia te stuzag. Co wiecej, bieg terminu przedawnienia doznaje
réznego rodzaju zahamowan na skutek takich instytucji jak prze-
rwa i zawieszenie5 Nasuwa sie zatem pytanie, czy i na ile elementy
te pozostajg w kolizji z omoéwionymi wyzej racjami, w szczegolnosci
z tymi, ktére upatrujg potrzebe przedawnienia w nawarstwiajgcych
sie z czasem trudnosciach dowodowych oraz w stabilizowaniu sto-
sunkéw prawnych.

Z catlg pewnoscig zréznicowanie termindéw przedawnienia uza-
sadnione jest innymi racjami, niz potrzeba ochrony pozwanego
i wymiaru sprawiedliwosci (w sensie przedmiotowym) przed sp06z-
niong akcjg powoda% To samo dotyczy zawieszenia biegu przedaw-
nienia, ktére moze oddali¢ rozpoznanie sprawy o wiele dziesigtkdw
lat® W kolizji z tymi racjami nie pozostaje natomiast przerwa bie-
gu przedawnienia, choé¢ i ona moze doprowadzi¢ do znaczacego
wydtuzenia czasu, jaki uptynie od daty powstania zobowigzania do
momentu jego przymusowej realizacji. Czynnos$¢ wierzyciela pro-
wadzgca do przerwania biegu przedawnienia jest bowiem sygnatem
dla drugiej strony, ze istnieje konieczno$¢ zabezpieczenia stosow-
nych s$rodkéw dowodowych na wypadek konfliktu sgadowego.
Zreszta, trudnosci dowodowe mogg powsta¢ takze wtedy, gdy spor
przed sagdem przecigga sie. Tyle, ze wtedy juz pozwany liczy sie

HPor. B. Kordasiew icz,op. cit., . 542.
BB. Kordasiew icz,op. cit., S. 542,
BB. Kordasiew icz,op. cit., S. 542.



z koniecznos$cig gromadzenia materiatlu dowodowego. Jezeli za$
przerwa powstaje na skutek uznania roszczenia, potrzeba przedaw-
nienia odpada w ogdle: nie ma bowiem stanu niepewnosci, przed
ktérym nalezatoby chroni¢ dtuznika.

Przedawnienie chroni dtuznika nie tylko w fazie postepowania
rozpoznawczego, lecz - whrew pozorom - takze na etapie egzeku-
cji5. To samo dotyczy w robwnym stopniu autorytetu wymiaru spra-
wiedliwos$ci. Oba postepowania - postepowanie rozpoznawcze i eg-
zekucyjne to dwie rézne fazy realizacji uprawnien w drodze przy-
musu panstwowego. W drugiej fazie odpada wprawdzie element
niepewnos$ci co do istnienia i wysokos$ci zobowigzania. Nie ma juz
w zwigzku z tym wspomnianych przeszkdéd dowodowych® Powstajg
jednak nowe: po wielu latach dtuznik moze mie¢ ktopot z udowod-
nieniem, ze zrealizowat zasgdzone roszczenie. Mdégt to zrobi¢ do-
browolnie, juz po wydaniu tytutu wykonawczego. Uptyw czasu mo-
ze uniemozliwi¢ mu obrone w toku powddztwa przeciwegzekucyj-
nego i udowodnienie, ze spetnit juz Swiadczenie. Oczywiscie, aksjo-
logicznym uzasadnieniem przedawnienia roszczen zasgdzonych
prawomocnym wyrokiem bedg tez inne racje. Chodzi tu takze o to,
by wierzyciel nie postugiwat sie zasgdzong wierzytelnoscig jak kre-
dytem bankowym, by nie wzrusza¢ dtugotrwatych stanéw faktycz-
nych, o to, by przynagla¢ wierzycieli do realizacji uprawnien. Ter-
min przedawnienia roszczer zasgdzonych prawomocnym wyrokiem
jest dosy¢ dtugi. Wystepowanie zwnioskiem egzekucyjnym po prze-
szto dziesieciu latach moze nosi¢ znamiona szykany.

Przeprowadzona analiza pozwala na przyjecie, ze przedawnienie
petni w obrocie funkcje ochronng, oczyszczajgca, stabilizacyjng
i animacyjng. Wyrazem funkcji ochronnej jest przede wszystkim
ochrona dtuznika i wymiaru sprawiedliwosci (w sensie przedmioto-
wym) przed zadawniong akcjg wierzyciela. W przypadku dtuznika
chodzi zardwno o ochrone w procesie, jak i poza nim - czyli unik-

HPor. B. Kordasiewicz,op. Cit., S. 542-543.

BZ tego powodu wszystkie roszczenia zasgdzone przedawniajg sie w takim sa-
mym, 10-letnim, terminie.



niecie obaw o przyszto$¢. Funkcja oczyszczajgca wyraza sie w usu-
waniu z obrotu roszczen bazujacych na niepewnym stanie faktycz-
nym oraz roszczen, ktére stracity, z biegiem czasu, swoje gospodar-
cze znaczenie. Funkcja stabilizacyjna polega na oddalaniu obawy
realizacji roszczen sprzed lat i na mozliwosci prowadzenia swych
spraw bez ogladania sie wstecz. Funkcja animacyjna przedawnienia
wyraza sie za$ w ozywianiu obrotu gospodarczego. Jak tatwo za-
uwazy¢, argumenty przytaczane na poparcie jednej funkcji stuzg tez
uzasadnieniu innych. Dzieje sie tak dlatego, ze kazda z tych funkcji
opisuje inng ptaszczyzne dziatania przedawnienia. Zaproponowany
podzial ma znaczenie porzadkujgce, gdyz akcentuje podstawowe
zadania przedawnienia ijego znaczenie w obrocie.

Pomiedzy wymienionymi funkcjami a podstawowg funkcjg pra-
wa cywilnego jakg jest ochrona praw podmiotowych musi istnie¢
wiasciwa rownowaga® Chodzi gtéwnie o dostosowania diugosci
terminow przedawnienia do rzeczywistych potrzeb obrotu: zbyt
krétki termin krzywdzi¢ bedzie wierzycieli, zbyt dtugi - narazac
obrot na brak stabilizacji, ze wszystkimi tego konsekwencjami.
Takze pozostate elementy tej konstrukcji muszg uwzglednia¢ za-
rowno potrzebe ochrony praw podmiotowych, jak i niszczacg site
uptywu czasu. W przeciwnym razie przedawnienie sta¢ sie moze
legalnym instrumentem naduzywania prawa. Tego za$, co zepsuje
przedawnienie, nie da sie zreperowaé za pomoca klauzuli z art. 5
k.c. Klauzula ta nie dotyczy wszak porzadku prawnego, lecz nie-
akceptowalnych spotecznie zachowan uprawnionego. Zresztg,
w przypadku niewtasciwego wywazenia proporcji pomiedzy tymi
interesami, catkiem realna sta¢ sie moze grozba naduzywania tej
klauzuli, o czym uczy doSwiadczenie historyczne. Jurysprudencja
nader chetnie siegata do instrumentu z art. 3 p.o.p.c. w czasach je-
go obowigzywania po to, by paralizowaé podnoszone przez dtuz-
nikéw zarzuty przedawnienia. Stato sie to tak powszechne, ze
przedawnienie stracito calg swojg doniosto$¢, wyrostg z instytu-
cjonalnej stanowczosci.

%Na co zwraca uwage S. Wejcik, 0p. Cit,, S. 146-147.



Przedawnienie jest kompromisem pomiedzy zasadg ochrony
praw podmiotowych a swego rodzaju koniecznos$cig. Konieczno$¢
ta moze mieé charakter publiczny (uzasadnieniem odstgpienia od
stosowania srodkdw przymusu jest dobro wspdlne) lub jednostko-
wy (uzasadnieniem jest dobro dtuznika). W zwigzku z tym nasuwa
sie pytanie, czy przedawnienie realizuje w obrocie gtdwnie funkcje
publiczne czy stuzy przede wszystkim jednostkowym interesom
uczestnikéw obrotu® (roboczo wtasciwos¢ te okresle mianem funk-
cji jednostkowej). Stusznie dostrzezono w doktrynie, ze udzielenie
odpowiedzi na tak postawione pytanie pozwoli na prawidtowe ko-
rzystanie z przedawnienia, chociazby w zakresie oceny zgodnosci
zarzutu przedawnienia z zasadami wspo6tzycia spotecznego: im bar-
dziej w przedawnieniu dostrzegamy realizacje funkcji publicznych,
tym mniej miejsca na klauzule naduzycia prawa6l Realizacja celow
publicznych abstrahuje bowiem od indywidualnych potrzeb uczest-
nikéw obrotu.

Jak sie zdaje, w doktrynie dominuje poglad, zgodnie z ktérym
przedawnienie petni gtownie funkcje publiczne® Oceniajac zna-

® Na znaczenie takiego podziaiu zwraca uwage B. Kordasiewicz, Op. Cit,
s. 540-541. Problem ten dostrzega takze J. Ignatowicz,0p. Cit., . 793.

aB. Ko rdasiewicz, OP. Cit., s. 541

@Jak siusznie zauwaza B. Kordasiewicz, Op. Cit,, S. 541, poszczegolni autorzy
unikaja raczej wyraznego hierarchizowania powotywanych przez siebie racji,
a 0 wadze argumentéw decyduje raczej kolejno$¢ prowadzonej analizy. Por.
S. Grzybowski, Op. Cit,, S. 633, A. Szpunar, Z problematyki, cit., s. 283. Wyraznie
jednak dominacje interesu publicznego i to w odniesieniu do stanu prawnego obo-
wigzujacego przed wejsciem w zycie k.c. zaznacza Z. Kiafkowski, Op. Cit,, S. 15.
Wyraznie lecz odmiennie J. lgnatowicz, Op. Cit., S. 839. Wediug tego autora ,,0 ile
celem przedawnienia w tradycyjnym ujeciu jest gtéwnie rozsadne regulowanie
w zwigzku z uptywem czasu stosunkoéw miedzy zainteresowanymi podmiotami,
awiec ochrona interesow jednostek, o tyle terminy zawite ustawodawca wprowa-
dza przede wszystkim w interesie ogélnym, a wiec w celu zabezpieczenia takich
wartosci, jak porzadek prawny, prawidtowos¢ funkcjonowania gospodarki narodo-
wej, stabilizacja rodziny, itp. Korzys¢, jaka osigga przy tej okazji strona danego
stosunku prawnego, jest tu niejako produktem ubocznym™. Co ciekawe, uwagi te
sformutowane zostaty na tle pierwotnego brzmieniak.c.



czenie przedawnienia nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia fak-
tu zmiany stanu prawnego w tym zakresie: do 1 pazdziernika 1990
roku sad uwzgledniat przedawnienie z urzedu. Obecnie, robi to je-
dynie na zarzut dtuznika® Nastgpito wiec wyrazne przeakcentowa-
nie, co sugeruje spojrze¢ na stanowisko doktryny wyksztatcone
przed tg datg z pewnym dystansem. Ustawodawca wyraznie odste-
puje w ten sposéb od nacisku potozonego dotad na interes spotecz-
ny, co pozostaje w zgodzie z dostrzeganym po roku 1989 w doktry-
nie wzrostem znaczenia interesu partykularnego nad interesem
0glInym®&i Nie sposob tego faktu nie doceni¢, gdyz przedawnienie
uwzgledniane na zarzut realizowac bedzie inne cele niz przedaw-
nienie uwzgledniane z urzedu. Przedawnienie w kodeksie cywilnym
w pierwotnym swym ksztatcie byto wyrazem innych motywow legi-
slacyjnych: podobnie jak w prekluzji, chodzito gtdwnie o stabilnos¢
obrotu. Zmiana koncepcji przez przerzucenie decyzji w przedmio-
cie uwzglednienia niszczacej sity uptywu czasu na dtuznika, podno-
si znaczenie funkcji jednostkowej. Jesliby przedawnienie miato pet-
ni¢ gtéwnie funkcje publiczne, ustawodawca sam decydowatby
o tym, kiedy odmowic¢ ochrony. Warto zauwazy¢, ze niesprawiedli-
wos$¢ rozstrzygniecia, wydanego na podstawie btednie ustalonego
stanu faktycznego, uderza tak w interesy uczestnikdw obrotu, jak
tez w interes spoteczny. O tym, czy przedawnienie znajdzie zastoso-
wanie, decyduje jednak dtuznik, a nie ustawodawca.

Z drugiej strony, obserwuje sie od dtuzszego czasu tendencje
do skracania termindéw przedawnieniath Bez watpienia za$, im

@Por. jednak Uzasadnienie projektu kodeksu zobowigzan, Komisja Kodyfikacyj-
na 1934, s. 432, w ktérym przyjeto, ze ,.instytucja przedawnienia wierzytelnosci ist-
nieje w interesie publicznym”, mimo, iz w k.z., tak samo jak obecnie w k.c., sad
uwzgledniat przedawnienie jedynie na zarzut, a nie z urzedu. Por. J. Gwiazdo-
morski, Op. Cit., s. 5-8.

@Por. M. Sarjan, Klauzule generalne wprawie cywilnym (przyczynek do dysku-
sji), «PiP» 45,11 (1990), s. 48.

&Por. zwlaszcza § 195 k.c. niemieckiego, po nowelizacji przeprowadzonej w ro-
ku 2001, gdzie zasadniczy termin przedawnienia skrécono z lat 30 do lat 3. Por.
tez, w konfrontacji z art. 281 k.z., przewidujagcym zasadniczy 20 letni termin



krdétszy termin przedawnienia, tym silniejszy nacisk na funkcje
publiczne. Ustawodawca w mniejszym stopniu interesuje sie bo-
wiem tym, czy obowigzek zostat spetniony, a w wiekszym tym, by
osiggnaé pewne cele, jakie stawia przedawnieniu. Nie mozna jed-
nak nie zauwazy¢, ze skracanie termindéw przedawnienia podykto-
wane jest tez innymi racjami, a w szczegdlnosci szybszym tempem
zycia i utatwieniami w komunikacji miedzyludzkiej. Utrzymywa-
nie stanu niepewnosci przez tak diugi czas, jak dawniej, pozba-
wione bytoby obecnie sensu.

Wydaje sie, ze rozwazania na temat wagi omawianych funkcji,
a w szczegdlnosci dominacji jednej z nich nad druga, w oderwaniu
od konkretnego przypadku, sg nieuprawnione, gdyz akcenty te mo-
gg rozktadac sie réznie przy rdéznych roszczeniach: inne znaczenie
ma przedawnienie dla roszczen z umowy ubezpieczenia, inne -
w przypadku roszczen alimentacyjnych. O tym, jaka funkcja domi-
nuje w poszczeg6lnym przypadku decydowac bedzie charakter
roszczenia oraz diugos¢ terminu jego przedawnienia. Nie mozna
wiec pozwoli¢ sobie na hierarchizacje funkcji przedawnienia, ani na
generalne ustalenie znaczenia tej instytucji dla obrotu.

Ratio tegisof Lim itation of Claims
Summary

A common element of the works on limitation of material claims is the
analysis of its justification. This has its reasons: limitation of claims evokes
serious doubts of ethical nature. It often happens that the protection is
rejected to an entitled person, even in a situation when the debtor
confirms his obligation, claiming at the same time the lapse of the period
of prescription. Due to this, objections are formulated that limitation of
claims authorises immoral behaviours, undermines the validity of law,

przedawnienia roszczen, zastepujacy go art. 105 p.o.p.c., okreSlajgcym termin
przedawnienia na lat 10.



weakens the role of law in a society, infringes the rule of law as well that it
collides with a common sense of justness and the logic of the protection of
exclusive rights. Notwithstanding the above limitation of claims exists in
almost all civil law systems, therefore, it seems to be justifiable. The
reasons for introducing this legal means into the system of civil law are
discussed in this paper.

The aim of limitation of claims is the protection of the defendant in
the proceedings because of the difficulties with presenting evidence for
a claim which came into being many years before. Retaining such claims
is contrary to the interests of the court system because the proceedings
initiated after many years could lead to accidental verdicts. Moreover
maintaining a certain status may create its legality due to the principle of
security of law. Furthermore, delayed persuing claims may be a form of
earning money out of the statute interest with high interest rates, which is
not desirable.

The analysis presented in this paper allows a conclusion that limitation
of claims has mammy functions: protective, cleansing, stabilising and
animating. The proposed division is of an arranging nature as it stresses
the main functions of limitation of claims and its role in trade.



