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OBRONA PRACY DOKTORSKIEJ JANUSZA JASINSKIEGO Z OLSZTYNA

W dniu 31 pazdziernika 1964 r. odbyla sie na Wydziale Historycznym Uni-
wersytetu Warszawskiego publiczna obrona pracy doktorskiej mgra Janusza
Jasinskiego pt. Uwtaszczenie chliopéw krélewskich na Warmii. Promo-
torem byt kierownik Katedry Historii Polski Nowozytnej prof. dr Stefan
Kieniewicz; recenzentami: prof. dr Stanistaw Herbst oraz prof. dr Ta-
deusz Cieslak.

Autor w pracy swojej [Jrzedstawi) wyniki badan prowadzonyecn nad refor-
mami spolecznymi i gospodarczymi na wsi warminskiej w I polowie XIX w,

Reformy pruskie wecielane w zycie stopniowo i na przestrzeni dluiszego
okresu slanowig zloZone i rozlegle zagadnienie. Realizacja ich przebiegala
2zgsto wycinkowo: osobno likwidowano parszezyzng, poddanstwo, przymus
mlewa i propinacji, odrgbnie wreszcie regulowano sprawy wlasnosciowe,
taczge je — choé nie zawsze — z separacjg gruntéw, Dochodzito do tego zrézni-~
cowanie sytuacji prawnej chtopéw w poszczegélnych prowincjach, jak réwniez
niejednakowa pozycja i znaczenie szlachty.

~ Warmia stanowi ciekawy przyklad tych odrebnosci, tym bardziej godny
uwagi, ze zagadniéniem uwtlaszczenia chiop6éw krélewskich zaréwno tutaj, jak
i w innych czeSciach panstwa pruskiego nikt sie dotychczas nie zajmowat.
Jedynie Robert Stein poruszy! czeéciowo ten temat, ale i on nie do$é wyraznie
uwypuklil linie podzialu miedzy realizacjg regulacji w wioskach szlacheckich
i krélewskich.

Sprawa chlopéw krolewskich na Warmii posiadala specjalne znaczenie.
Chlopi c¢i ze wzgledu na swg liczbe nadawali regionowi swoisty charakter.
Odwrotnie, wlasno§é¢ szlachecka nie odgrywala tu istolniejszej roli: stanowila
ona zaledwie 12% ogélnej powierzchni ziemi. Poza tym uwlaszczenie chiopéw
krélewskich na Warmii nie mialo odpowiednika na terenie innych prowincji
panstwa pruskiego. Przeprowadzono je w oparciu o inng ustawe, niz w wy-
padku chlopéw szlacheckich, mianowicie na podstawie zarzgdzenia kréla
z roku 1808.

Najwazniejsze materialy Zrédlowe do spraw uwlaszezeniowych znalazl autor
w Wojewddzkim Archiwum Panstwowym w Qlsztynie, w zespole rejencji
olsztynskiej, ktérego priora siegajg XVIII wieku. Akta zawieraja przede
wszystkim korespondencje urzedowa migdzy dzierzawcami generalnymi a re-
jencjg krélewiecka. Jako zalgczniki zachowaly sie tabele uwlaszczeniowe,
tabele z wykazami zalogi, protokoly w sprawie przyjecia warunkéw uwlasz-
czenia podpisane przez chiopéw itd. Duze znaczenie posiadaja takze materialty
Niemieckiego Archiwum Centralnego w Merseburgu, znajdujgce sie w zespo-
tach Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Ministerstwa Finanséw. W oparciu
o nie udalo sie ustali¢ ogélng liczbe uwlaszczonych chlopéw krélewskich
zaréwno na Warmii, jak i w catej rejencji krolewieckiej. ’

Ze Zrédel drukowanych nalezy wymienié tzw. ,amtsblaty”, .kreisblaty”
i statystyki Meitzena.

Dla lepszego zrozumienia tematyki uwlaszczeniowej w rozdziale pierwszym
autor scharakteryzowal procesy spoleczne i gospodarcze przebiegajace na wsi
warminskie] w ostatniej éwierci XVIII w. Trzon ludnosci wiejskiej stanowili
chiopi lassycey, ktérych sytuacja w tym czasie nie ulegla wiekszym przeobra-
Zeniom; zajmowali oni ponad 50% arealu. Przecietna wielko$é¢ gospodarstwa
lassyckiego byla stosunkowo duza, wynesila bowiem 2,5 wioki, czyli ok. 40 ha.
Powazng rolg odgrywali poza tym zamozni chlopi chelminscy, ktérzy posiadali
17%0 ziemi. W ostatnich dziesigtkach lat XVIII wieku nastgpil dosyé powazny
wzrost ludnosci matorcinej — zagrodnikow; wzrosta réwniez liczba 'bezrolnych,
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ktorzy nie mogac znalezé zatrudnienia na Warmii emigrowali chetnie — jak sig
wydaje — do Polski. Mozna przyjaé hipotetycznie, ze ludnosci wolnej bylo tu
okolo 55% i ze poddanstwo na Warmii mialo charakter stosunkowo lagodny.
To ostatnie skasowano oficjalnie w 1804 r. Data ta zastuguje na specjalne
podkreslenie, gdyz powszechnie pamigta si¢ inng datq zniesienia poddanstwa
w Prusach — rok 1807.

W rozdziale II autor omo6wil sprawe likavidacji panszczyzny, zwanej w Pru-
sach szarwarkiem. Chlopi warminscy odrabiali tg¢ powinnosé w folwarkach
krélewskich, ktore panstwo wypuszczalo w dzierzawe tzw. amtmanom, inaczej
dzierzawcem generalnym. Poniewaz ilo§¢ widk w folwarkach krélewskich,
przypadajaca na poszczegdlnych chlopéw nie byla duza, przeio panszczyzna nie
stanowila dla nich wielkiego obcigzenia. Przecigtnie chlop musial odrabiac¢
35 dni w ciggu roku, co na tle sytuacji chtopéw w dobrach szlacheckich przed-
stawiato sie bardzo korzystnie. W 1799 r. wladze pruskie przeprowadzily zamiane
szarwarku na czynsz w dobrach krélewskich. Na Warmii generalni dzierzawcy
odnieéli sie do reformy niechetnie, poniewaz obawiali si¢ naglego przejicia do
gospodarki opartej o prace najemng i wlasny inwentarz. Chlopi za§ uwazali
czynsz za zbyt wysoki, poza tym zadali catkowitej likwidacii szarwarku, gdyz
w niektoérych folwarkach pozostawiono tzw. dni dyspozycyine, ktére w okresie
sianokos6w i zniw odciggaly, chlopéw od pracy na wilasnym gospodarstwie.
Ostatecznie przed kampanig wojenna w 1807 r. reforme przeprowadzono w bli-
sko 90 procentach.

Dalszg reformg przeduwlaszczeniowg bylo zniesienie przymusu propinacyj-
nego. W zwigzku z brakiem opracowan tego problemu, autor wyjasnil, jak
wygladala sytuacja na Warmii przed rokiem 1772 i o ile ulegla zmianie za
czasdw pruskich.

Przed zaborem pruskim przymus propinacyjny na Warmii nie by} stoso-
wany: chiopi mogli swobodnie kupowaé alkohol i produkowaé go samodzielnie
na wilasny uzytek. Dopiero wladze pruskie zaczely zmuszaé¢ chlopéw do kupo-
wania alkoholu na uroczysto$ci rodzinne w karczmach krélewskich: z tego
wzgledu chlopi przeszli na potajemng produkcje piwa. Przymus propinacyiny
zostal zniesiony w Prusach Wschodnich i Zachodnich w 1804 r. Chiopi objeci
tym przymusem uzyskali swobode zakupu i produkeji piwa na potrzeby wtasne
i czeladzi; w zamian za to musieli uiszeza¢ niewielki czynsz. I ta reforma wy-
wolala nieche¢ wsréd chlopdw warminskich, ktérym oplata czynszu wyda-
wata sie ucigzliwsza, niZz przymus propinacyjny.

Ostatnia zmiang wprowadzong przed uwlaszezeniem byta likwidacja przy-
musu mlewa, ktéry nie istniat za czaséw polskich, a wprowadzony ostatecznie
w 1785 r. oznaczal powazne obcigzenie ludnoéci, z uwagi na mala ilo§¢ mlynéw.
Edykt kasujacy dotychczasowe ograniczenia (z marca 1808 r.) pozwalal jedno-
czeénie stawia¢ nowe miyny i rozkladal bardziej sprawiedliwie ciezary podat-
kowe. Do tej pory mlewne placily wszystkie osoby w wieku od 12 do 60 roku
zycia, obecnie tylko chlopi posiadajacy ponad 6 morgéw ziemi. Poza tym dzieki
budowie nowych mlyndéw zostal pomysélnie rozwigzany problem uciazliwego
czekania na przemial. W samej rejencji krélewieckiej w ciggu 10 lat od oglo-
szenia edyktu przybylo 90 miynow.

Rozporzadzenie o uwlaszczeniu chiopoéw krélewskich w Prusach Wschodnich
i Zachodnich podpisal w dniu 27 lipca 1808 r. krél Wilhelm III za kontrasygnatg
ministréw Steina i Schrottera. Zapewnialo ono chlopom lassyckim peina, nie-
ograniczong wiasno$é dotychezas uzytkowanych gruntdéw i wprowadzalo przeli-
czenie wszystkich powinnych robocizn oraz §wiadezonych oplat na skumulo-
wany czynsz roczny. 25% sumy przeliczeniowej pozostalo jako podatek staty,
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7505 nalezalo wykupié po przemnozeniu wartosci czynszu przez 20. Oprocz tego
chtopi musieli sptaci¢ wartos¢ zalogi.

Uwlaszczenie mialo charakter przymusowy, a chlopi, ktérzy nie chcieli
przyjaé nowych warunkéw, podlegali licytacji. Wedle przewidywan wladz
akcja uwlaszezeniowa winna byla zakonczyé sie w ciggu dwéch lat. W rzeczy-
wisto$ci przeciggnela sie ona na lat kilkanascie.

Przyczyn bylo kilka. Uwlaszczenie zarzadzone zostalo w bardzo niekorzyst-
nym okresie. Wojna w powaznym stopniu spustoszyla Prusy Wschodnie,
w szczegblnosci Warmiie, a chltopom cdjcla niemal wszelkie mezliwosci zarobku.
Potracili oni zaréwno inwentarz zywy, jak i zapasy zb6z, w dodatku natozono
na nich ciezary zwigzane z kontrybucja wojenng na rzecz Francji. Sytuacje
ekonomiczng pogarszal kryzys rolniczy, wywolany m.in. blokadg kontynen-
talng. W tych okoliczno$ciach zagrozeni licytacjami chiopi odnie$§li sie do
uwtlaszczenia z daleko idaca rezerws, ktéra powiekszata drazliwa sprawa splaty
wartodci zalogi na rzecz panstwa. Inwentarz ten ucierpial powaznie w czasie
wojny i zadanie splaty nieistniejgcego juz dobytku w szczegdlny sposéb rozgo-
ryczalo chlopdéw, ktérzy ponadto w wielu wypadkach udowadniali, ze inwen-
tarz gospodarczy od wiekow stanowil ich wilasne$é. W tych sprawach panstwo
byto bezwzgledne i drogg egzekucji wymuszalo postuszenstwo swoim decyzjom.
Z drugiej strony panstwu, ktére w tym czasie dgzylo do wyprzedazy domen,
tym bardziej nie zalezalo na eksmitowaniu chlopéw z ich gospodarstw. Dlatego
tez targi ciggnely sie latami. Opéznienie w realizacji reformy powodowane bylo
takze stosunkowo nieduzym personelem administracyjnym oraz nicznajomoscia
jezyka polskiego przez pruskich urzednikow.

Ogédlnie rzecz biorge zréznicowanie $wiadezen z tytulu uwlaszezenia bylo
znaczne. Jakkolwiek wszyscy chlopi lassyccy otrzymali pelng wtasnosé, ich
pozycja w nowych warunkach spoleczno-ustrojowych byla nadal zalezna od
polozenia z lat dawnych. Chlopi nizej oczynszowani przed reformg, sptacali
obecnie nizszy wykup, a dawni wlaéciciele inwentarza uzyskali przewage nad
gospodarzami zobowigzanymi do splaty zaltogi.

Uwtlaszczenie chtopéw kroélewskich na Warmii zakoficzone zostalo w1819 r.—
w tym roku wreczono chlopom ostatnie dokumenty wilasnosci. Jednakze splata
zalogi oraz wykup czynszow przeciggnely sie az do lat szeéédziesiatych.
W trakcie uwtlaszezenia ulegly likwidacji pozostalosci panszezyzny i tylko wy-
jatkowo w domenie lidzbarskiej jeszcze w latach dwudziestych prébowano
pocigga¢ chlopéw do prac na rzecz folwarku przy naprawie drég i mostéw.

W wyniku uwlaszczenia dawni lassyci krélewscy nie poniesli zadnego
uszczerbku w stanie posiadania ziemi, zachowali nadal dominujgcg pozycie
zamoznego stanu chlopskiego. W polowie wieku XIX, w wyniku podzialé6w
dziedzicznych zaczat sie jednak zmniejszaé areat ich gospodarstw. Bylo to zja-
wisko pozytywne, umozliwiajgce racjonalniejszg uprawe, niz w dawnych zbyt
duzych gospodarstwach. Poza tym podzialy spadkowe, zwalniaigce od koniecz-
no$ci sptaty pozostalego rodzenstwa, ulatwily chlopom przetrwanie kryzysu
zwigzanego z 0gélng sytuacjg rolnictwa i uwlaszezeniem. W wyniku podzialéow
dziedzicznych cze$¢ chlopéw spadla do rzedu zagrodnikdw, wiekszoéé jednak
utrzymala niezalezno$¢ ekonomiczng. Zwiekszyla sie tez liczba gospodarstw
wielkochlopskich. W poréwnaniu z innymi prowincjami panstwa pruskiego
zaznaczyt sig tylko niewielki wzrost ludnosci bezrolnej, jak réwniez minimalne
zaostrzenie sig antagonizméw klasowych. W pewnym stopniu oddzialala na to
takze emigracja zarobkowa do Kroélestwa Kongresowego. W kazdym razie
w okresie Wiosny Ludéw wrzenie rewolucyjne wystapilo na Warmii w znacznie
stabszym natezeniu niz na sgsiednich Mazurach.
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W przeciwienstwie do innych dzielnic pruskich okres uwlaszczenia i lata
pbzniejsze wywolaly na Warmii silny odptyw kapitatu. O ile bowiem na regu-
lacji i reluicji chlopéw szlacheckich zyskiwaly przez diugie lata folwarki i pie-
nigdz pozostawal na miejscu, o tyle caly zysk z uwlaszczenia chlopéw krélew-
skich zagarnat skarb panstwa. Nastepstwem tego byt zast6j gospodarczy fol-
warkow krélewskich.

Wplyw uwlaszczenia na rozwdéj rolnictwa na Warmii byl nieznaczny,
w 0 wiele wiekszym stopniu wywarla go separacja przeprowadzona w kilka-
dziesigt lat pdzniej.

Prof. dr T. Cied§lak w recenzji swojej podkreslit zaréwno pioniersko$é
pracy, opartej na szerokiej bazie Zrédiowej, jak réwriez wydobycie odrebnosci
warmihskich w dziedzinie spotecznej. Natomiast zakwestionowat, ze wzgledu
na brak analogicznych opracowan, stuszno§é czynienia poréwnan do innych
dzielnic pruskich. .

Drugi recenzent prof. dr St. Herbst — wskazal na odkrywczy charakter
wynikéw uwiaszczenia, tak odmiennie uksztaltowanych na Warmii. Natomiast
zaproponowal poglebienie w pracy spraw demograficznych.

W wyniku tajnego gtosowania Rada Wydzialu przyjeta jednomys$lnie prace
J. Jasinskiego, a nastepnie, po zlozeniu obowigzujacych egzaminéw
przyznata mu tytul doktora nauk humanistycznych.
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