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Bogdan Wachowiak

Poczatki reform agrarnych na Pomorzu
(od Szczecina po Klajpede)

Reformy agrarne i uwlaszczeniowe podjete w Europie Srodkowej na
przetomie XVIII i XIX w., najogolniej biorac, oznaczaty przebudowe stosunkow
obowiazujacych dotychczas na wsi, opartych na feudalnym prawie wlasnosci
i poddanstwie chlopow, na stosunki kapitalistyczne z prywatna wlasnoscia
i wolnoscia osobista. Przejscie to polaczone ze zmianami w sposobie organizacji
produkcji rolnej i przemyslowej nie bylo rzecza latwa. Trudnosci wynikaly nie
tylko z obaw nurtujacych wszystkich mieszkancow wsi — co przyniesie ,,nowe”,
ale takze z duzej roznorodnosci stosunkow w poszczeg6lnych wsiach, regionach
i typach wlasnosci, ktére nie zawsze poddawaly sig w sposob jednoznaczny
przeplsom edyktoOw uwlaszczeniowych, zwlaszcza ze przebudowie musial ulec
niezmiernie szeroki zakres stosunkow wiejskich: od wza]emnych relacji miedzy
wlascicielem ziemskim i chlopem po warunki, w jakich miano odtad prowadzi¢
produkcj¢ rolng i hodowlana oraz zbyt produktow.

W niniejszym artykule skoncentruj¢ uwage na poczatkach uwlaszczenia
w nadmorskich prowincjach Prus — pomorskiej i pruskiej. W czesci pierwszej
bedg si¢ staral scharakteryzowac og6lne warunki, w jakich reformy agrarne byty
przeprowadzane, w drugle] przedstaww spraweg uwlaszczenia chlopéw domenal-
nych, aby nastg¢pnie przej$¢ do omowienia nadania prawa wlasnosci w dobrach
szlacheckich. Oprocz ustawodawstwa zanalizowany bedzie stosunek do uwlasz-
czenia zainteresowanych stron — szlachty i chlopow, jak rowniez poczatkowe
rezultaty uwlaszczenia we wschodnich prowincjach pruskich.

Przejscie od feudalnych do kapitalistycznych stosunkéw produkcyjnych
w rolnictwie dokonywalo si¢ w Prusach stopniowo, w drodze reform kierowa-
nych przez panstwo. Temu ewolucyjnemu procesowi przebudowy stosunkow
wiejskich, w toku ktorego zostalo zniesione nie tylko poddanstwo osobiste
chlopow, ale takze folwarki panszczyzniane przeksztalcono w kapitalistyczne,
w literaturze przedmiotu przeciwstawiana jest droga rewolucyjna polegajaca na
zlikwidowaniu pozostalosci stosunkow feudalnych od razu i bez odszkodowan
narzecz feudalow. Przykladu takiego rozwiazania dostarcza zwlaszcza Francja .

Sterowane i przeprowadzone przez panstwo reformy uwlaszczeniowe w kra-
jach na wschod od rzeki Laby — nie wylaczajac Rosji — mialy roznoraki
przebieg. Dotyczy to nie tylko czasu i tempa ich przeprowadzenia, ale takze form
regulacji stosunkoéw mi¢dzy panem a chlopem na poszczegblnych obszarach.

1 Por. J. Kulischer, Powszechna historia gospodarcza $redniowiecza i czaséw nowoiytnych, t. 2, Warszawa
1961, ss. 428—437; H. Harnisch, Zum Stand der Diskussion um die Probleme des , Ostpreussischen Weges"
kapitalistischer Agrarentwicklung in der deutschen Geschichte, w: Studienbibliothek DD R-Geschichtswissenschaft,
Bd. 3: Preussen in der deutsclen Geschichte nach 1789, Berlin 1983, ss. 116—120.
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Zwiazane to bylo przede wszystkim z odmiennos$ciami w zakresie gospodarczego
i spolecznego rozwoju krajow i produkcji, istotna rol¢ odegraly tez konkretne
decyzje wladz przeprowadzajacych reformy i dostosowujacych je do konkret-
nych warunkow. Podczas gdy w Prusach uwlaszczenie chlopow, lacznie ze
zniesieniem poddanstwa osobistego zapoczatkowane zostalo edyktem z 9 paz-
dziernika 1807 r., reformy agrarne w Austrii podjete zostaly dopiero w 1848 r.,
a w Rosji w latach 1861—18642.

Oprocz roznic w przebiegu reform uwlaszczeniowych w poszczegdlnych
panstwach odnotowac tez nalezy odmiennoSci wystgpujace w tym zakresie
w prowincjach i regionach jednego panstwa. Przykladu takiego dostarczaja
Prusy, ktorych terytoria znajdowaly si¢ zarowno na zachod, jak i na wschod od
rzeki Laby, uznawanej w historiografii za granice miedzy wladztwem grun-
towym z gospodarka czynszowa i dobrym prawem chlopow do ziemi oraz
wladztwem dworskim charakteryzujacym si¢ rozwinigta gospodarka folwarcz-
no-panszczyzniang i zaostrzonym poddafistwem chiopow. Tam, gdzie chlopi
posiadali dziedziczne prawo do swoich gospodarstw i gdzie nie byto folwarkow
panszczyznianych, zniesienie poddanstwa chlopow oraz uwolnienie ich od
swiadczen pienigznych i danin w naturze na rzecz panéw gruntowych moglo by¢
przeprowadzone stosunkowo tatwo. Zwykle chlopi uiszczali w zamian okreslong
oplatg i nie potrzebowali oddawac tytulem odszkodowania czgsci ziemi. Inaczej
bylo we wschodnich prowincjach Prus, gdzie wyst¢powalo zaostrzone poddan-
stwo osobiste. Chlopi byli czgsto tylko czasowymi uzytkownikami gospodarstw
i musieli $wiadczy¢ niekiedy wysokie shuzby panszczyzniane na rzecz swych
panow. Istotny wplyw na przebieg reform agrarnych miala tez wyksztalcona
w warunkach odmiennego rozwoju historycznego w ramach roznych panstw
specyfika w zakresie prawnych i ekonomiczno-spotecznych stosunk6w Pomo-
rza, Brandenburgii, Slaska oraz Prus Wschodnich i Zachodnich. Przy badaniu
tej kwestii trzeba tez uwzglednic roznice w zakresie jakosci gleb oraz klimat.
Czynniki te w sposob istotny wplywaly na wysokosé plonow i warunki dla
prowadzenia hodowli — decydowaly wigc o rentownosci rolnictwa. Nadmienié¢
tez nalezy, ze tzw. pruskie junkierstwo prowincji wschodnich w duzym stopniu
bylo negatywnie ustosunkowane do reform agrarnych, przy czym wskutek braku
tamze silnego mieszczanstwa wlasciciele ziemscy stanowili jednoczesnie na
wschodzie Prus glowna sil¢ polityczna 3.

Na niejednakowy przebieg reform uwlaszczeniowych wplywaly tez rozne
w poszczegolnych prowincjach pruskich prawa chlopéw do zajmowane;j ziemi,
roznorakie formy obcigzen panszczyzna oraz wykazujaca duze odchylenia
wielko$¢ gospodarstw chlopskich. W poczatku XIX w. czasowe prawo do ziemi

2 G. Heitz, Varianten des preussischen Weges, Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte, 1969, Bd. 3, ss. 99—109;
R. Berthold, H. Harnisch, H.-H. Miiller, Der preussische Weg der Landwirtschaft und neuere westdeutsche
Forschungen, ibidem, 1970, Bd. 4, ss. 259—264; H. Harnisch, Zum Stand der Diskussion, ss. 122—123; W. Rusinski,
Rozwdjgospodarczy ziem polskich w zarysie, Warszawa 1963, ss. 205—206, 219, 235—238; J. Kulischer, Powszechna
historia gospodarcza, t. 2, ss. 439—440.

3 1. Kulischer, Powszechna historia gospodarcza, t. 2, ss. 94—103, 437—439; H. Harnisch, Vom Oktoberedikt
des Jahres 1807 zur Deklaration vom 1816. Problematik und Charakter der preussischen Agrarreformgesetzgebung
zwischen 1807 und 1816, Jahrbuch fir Wirtschaftsgeschichte, Sonderband 1978: Studien zu den Agrarreformen des
19. Jahrhunderts in Preussen und Russland, ss. 235—236; R. Berthold, H. Harnisch, H.-H. Miiller, Der preussische
Weg, s. 273.
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posiadalo na Pomorzu 49,9% chlopéw, w Prusach Zachodnich 33,2%, w Pru-
sach Wschodnich tylko 8,7%, na Slasku 16,4%, a w Brandenburgii zaledwie
4,1% poddanych. Takze w zakresie wymiaru robocizn pomorscy chlopi nalezeli
do najbardziej obciazonych. Pracowali oni czesto szes¢ dni w tygodniu, a wedhug
ustalen R. Bertholda $rednio rocznie $wiadczyli okoto 84 stuzby sprzezajne
i piesze. Analogiczny wskaznik dla Brandenburgii ustalony zostal na blisko 57,
a dla Saksonii tylko na 8,5 stuzby panszczyznianej. Notabene obliczenia te
przeprowadzone zostaly przy uwzglednieniu znacznie wyzszej liczby chlopow niz
wykazuja dane ilustrujace rezultaty regulacji uwlaszczeniowych gospodarstw
sprz¢zajnych. Faktyczny wymiar $wiadczonych przez nie robocizn byl wiec
znacznie wyzszy od powyzszej Sredniej. Mianowicie, w $wietle danych z 1820 r.
na jedno uwlaszczone gospodarstwo w prowincji pomorskiej przypadalo
wowczas 110 stuzb sprzezajnych i 157 stuzb pieszych, w Prusach Wschodnich
analogiczne dane wynosily odpowiednio 39 i 49 shuzb, a Prusach Zachodnich 39
165 shuzb, natomiast w Brandenburgii wedtug tacznych danych z terenu dzialania
komisji generalnych w Berlinie i Mysliborzu 34 stuzby sprzezajne i 92 stuzby
piesze. Znaczne roznice wykazywala rowniez wielko§¢ gruntéw uprawnych
nalezacych do gospodarstw chlopskich. Na Pomorzu wynosila ona srednio 163
morgi, w Prusach Wschodnich 120 morg, w Prusach Zachodnich 123, a w Bran-
denburgii 104 morgi. Prowincja pruska wyrdzniala si¢ natomiast stosunkowo
wysoka liczba wolnych chtopow. W Prusach Wschodnich stanowili oni az 42,7%
ogolu chlopow*,

Roznice w sytuacji spoleczno-prawne;j i ekonomicznej chlopow w poszczegol-
nych prowincjach panstwa pruskiego nie wystarczaja jednak, aby w sposob
dostateczny i pelny wyjasni¢ odmienno$ci wystgpujace w przebiegu uwlaszczenia
chlopow. Podstawowe znaczenie mialo to, do kogo nalezalo uwlaszczone
gospodarstwo. W.najgorszej sytuacji znajdowali si¢ chtopi w dobrach szlache-
ckich, w lepszym potozeniu byli chtopi w dobrach miejskich, najkorzystniej dla
chtopow uwlaszczenie przebiegalo natomiast w domenach. Wiasnos¢ domenalna
(czyli wlasno$¢ panstwowa) byla szczegolnie silna w Prusach Wschodnich 3,
natomiast w Prusach Zachodnich i na Pomorzu dominowata wlasnos¢ szlache-
cka.

Swa geneza pruskie reformy agrarne siggaly XVIII w. Podejmowane w tymze
stuleciu proby zniesienia poddanstwa osobistego odnosily si¢ zarowno do dobr
szlacheckich, jak i domenalnych. W pierwszych, z uwagi na silny opor szlachty,
reformy w zasadzie zakonczyly si¢ niepowodzeniem, pewne postgpy osiagnigto
natomiast w domenach, chociaz gtéwnie dopiero w drugiej potowie XVIII w,

4 R. Berthold, Die Durchsetzung der kapitalistischen Produktion in der deutschen Landwirtschaft und die
Verdnderungen in der Sozialstruktur des Dorfes, w: Probleme der Agrargeschichte des Feudalismus und des
Kapitalismus, Bd. 8: Tagungsmaterial vom September 1976, Wilhelm-Pieck-Universitit, Sektion Geschichte,
Rostock 1977, s. 13, 16; Mazury i Warmia 1800—1870. Wybér ¢rédel, oprac. W. Chojnacki, Wroctaw 1959, s. XIV;
H. Harnisch, Statistische Untersuchungen zum Verlauf der kapitalistischen Agrarreformen in den preussischen
Ostprovinzen 1811 bis 1865, Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 1974, Bd. IV, s. 158; tegoz, Vom Oktoberedikt,
s. 244, tabl. 1; tegoz Kapitalistische Agrarreform und Industrielle Revolution, Weimar 1984, tab. V: rezultaty
postgpowania uwiaszczeniowego na Pomorzu; A. Meitzen, Der Boden und die landwirtschaftlichen Verhdltnisse des
Preussischen Staates nach dem Gebietsumfange vor 1866, Bd. 1, Berlin 1868, s. 431.

5 R.Stein, Die Umwandlung der Agrarverfassung Ostpreussens durch die Reformen des 19. Jahrhunderts, Bd. 1;
Die ldndliche Verfassung Ostpreussens am Ende des 18. Jahrhunderts, Jena 1918, ss. 179186, 291.
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Chlopom domenalnym przyznane zostalo w pierwszej kolejnosci dziedziczne
prawo do zajmowanych gospodarstw, od 1799 r. zacz¢to ich tez w coraz
wigkszym stopniu uwalnia¢ od panszczyzny i poddanstwa. Na Pomorzu,
w Nowej i Starej Marchii — tzn. w Brandenburgii, bylo to cz¢sto powiazane
z uwlaszczeniem, czyli przyznaniem prawa wlasnosci gospodarstwa jego uzyt-
kownikowi. Inaczej bylo w prowingji pruskiej. Tam przewage uzyskal poglad, ze
nadanie prawa wlasnosci winno mieC miejsce dopiero po zakonczeniu reform
agrarnych w domenach?®,

Znoszenie stuzb panszczyznianych i poddanstwa osobistego w domenach
objelo duza liczbe chlopow. W Prusach Wschodnich i Zachodnich chodzito
o okolo 25 tys. gospodarzy, czyli wigcej niz bylo poddanych szlacheckich,
szacowanych dla konca XVIII w. na okolo 21 tys. Na podkreslenie zastuguje, ze
w domenach Prus Zachodnich znoszenie panszczyzny zostalo przeprowadzone
juz od 1802 r. Ogotem chodzito o ponad 47 tys. stuzb pieszych i niespetna 46 tys.
stuzb sprzgzajnych. Wolniej znoszenie szarwarkow przebiegalo w Prusach
Wschodnich, gdzie do 1807 r. z 13 tys. chlopow domenalnych uwolnionych
zostalo od panszczyzny 10614, tzn. okolo 81% ogoétu chlopow”.

Rowniez w domenach prowincji Pomorze zniesienie szarwarkow nastapito
stosunkowo szybko. Mianowicie do 1804 r. zostalo catkowicie zakonczone w 25
domenach, a w pozostalych dwunastu do 1806 r. Liczba zniesionych stuzb
panszczyznianych byla na Pomorzu nieco wyzsza niz w prowincji pruskie;j.
Chodzito ogodlem o 175 tys. shuzb sprzezajnych i ponad 200 tys. stuzb pieszych,
nie znamy jednak liczby chlopéw, ktorzy te robocizny pelnili. Wymieniana
w literaturze przedmiotu liczba 5 tys. chlop6w domenalnych uwolnionych od
panszczyzny i uwlaszczonych do 1806 r. wydaje si¢ jednak zbyt niska, chociaz
z drugiej strony wiadomo, Ze wymiar panszczyzny na Pomorzu nalezat do
wyjatkowo wysokich. Jezeli chodzi natomiast o domeny z terenu Nowej Marchii,
to znana jest wprawdzie liczba chlopow (1338) i zagrodnikow (1114) uwolnio-
nych od szarwarkow, nie znamy jednak z kolei liczby zniesionych a §wiadczo-
nych przez nich stuzb pieszych i sprz¢zajnych 8.

Podjete na przetomie XVIII i XIX w. pruskie reformy agrarne weszly
w decydujace stadium dopiero jednak po klesce Prus poniesionej w wojnie
zNapoleonem w 1806 r. W jej wyniku doszlo, jak wiadomo, m.in. do utworzenia
przez Francuzoéw Ksigstwa Warszawskiego obejmujacego rowniez cz¢$¢ ziem
zaboru pruskiego. Wkrotce po zniesieniu tamze poddanstwa osobistego sprawa
likwidacji ustroju folwarczno-panszczyznianego wsi stangla takze na porzadku
dziennym w panstwie pruskim. Wyrazem tego bylo zwlaszcza opublikowanie
9 pazdziernika 1807 r. przygotowanego przez ministra vom Steina i odnoszacego
si¢ takze do wlasnosci szlacheckiej edyktu o ulatwieniach w obrocie ziemia
i zmianach w wiejskich stosunkach spolecznych. Do najwazniejszych po-
stanowien tego edyktu nalezalo zniesienie poddanstwa osobistego. Wprawdzie

6 Por.G.F.Knapp, Die Bauernbefreiung und der Ursprung der Landarbeiter in den dlteren Theilen Preussens, 2.
Aufl, Bd. 1, Minchen—Leipzig 1917, ss. 81-—126; ibidem, Bd. 2, ss. 108—133; J. Jasinski, Reformy agrarne na
Warmii na poczqtku XIX w., Olsztyn 1967, s. 89, 122—123.

7 G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 2, s. 104, 116; H. Harnisch, Statistische Untersuchungen,
ss. 170—171; por. tez R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 1, ss. 181—186; ibidem, Bd. 2, Kdnigsberg 1933, ss. 46--74.

8 G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1, s. 238; Bd. 2, ss 124—126.
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wolnos¢ osobista przyznana zostala natychmiast jedynie chlopom posiadajacym
dziedziczne prawa do zajmowanych gospodarstw, przewidywano jednak takze
rozwiazanie stosunku poddanczego dla pozostalych kategorii ludnosci chlop-
skiej, nie wylaczajac czasowych uzytkownikéw, do dnia $w. Marcina (11
listopada) 1810 r. Edykt pazdziernikowy zostal uzupelniony przez rozporzadze-
nie dotyczace przejmowania ziemi chlopskiej przez dziedzicow. Dla Prus
Wschodnich i Zachodnich wydano takie 14 lutego 1808 r., a dla Pomorza
i Marchii Brandenburskiej 8 stycznia 1810 r. Zniesienie poddanstwa osobistego
chlopow domenalnych, tam gdzie jeszcze ono wystgpowalo (a wiec w Branden-
burgii, Pomorzu i na Slasku) zostato ostatecznie uregulowane zarzadzeniem z 28
pazdziernika 1807 r.°

Zniesienie poddanstwa w 1807 r., jakkolwiek bylo polaczone z przyznaniem
chlopom prawa do nabywania ziemi na wlasnos$¢, nie oznaczalo jednak jeszcze
uwlaszczenia, tzn. nadania chlopom posiadajacym tylko czasowe prawo do
zajmowanych gospodarstw i uzytkowanej ziemi pelnej wlasnosci. Przeciwnie,
edykt pazdziernikowy znosil wszelkie ograniczenia prawa szlachty do wlaczania
ziemi chlopskiej do folwarkow, z ktorego tez czgs¢ dziedzicOw skorzystala.
Sprawa nadania chlopom praw wlasnosci uregulowana zostala w osobnych
rozporzadzeniach.

W odniesieniu do domen prowingcji pruskiej nastapilo to 27 lipca 1808 r.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze chiopi, ktorzy pragngli uwlaszczenia, musieli si¢
liczy¢ z wysokimi oplatami pienigznymi. Obejmowaly one m.in. odszkodowanie
za uwolnienie od panszczyzny (40% calej sumy) oraz oplat¢ za nadanie prawa
wlasnosci do zajmowanej ziemi i uzytkowanej zalogi gospodarstwa (37% sumy).
Uregulowanie tych oplat okazato s1¢ _]ednak w praktyce czgsto bardzo trudne.
Dodatkowe przeszkody stworzyly najpierw zniszczenia wojenne, a nastgpnie zla
koniunktura na artykuly rolne w latach dwudziestych XIX w. W rezultacie wielu
zadluzonych chlopow zostalo zlicytowanych. Nadmieni¢ nalezy, Ze znaczna
wysoko$¢ oplat za nadanie praw wlasnosci sprawila, ze realizacja zarzadzenia
w sprawie uwlaszczenia chlopow w pruskich domenach postgpowala powoli.
Dotyczylo to zwlaszcza rejencji krolewieckiej, w ktorej uwlaszczenie chlopow
domenalnych zblizylo si¢ do finalu dopiero pod koniec lat dwudziestych
XIX w.10

Uwlaszczenie chlopow w dobrach szlacheckich polaczone z likwidacja stuzb

9 ,,Edikt den erleichterten Besitz und den freien Gebrauch des Grundeigenthums, so wie die persdnlichen
Verhaltnisse der Landbewohner betreffend von 9. Oktober 1807, w: Gesetz-Sammlung 1806—1810, ss. 170—172;
rozporzadzenia z 1806 i 1810 r. —ibidem, s. 189, 193, 626; G. F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1, ss. 126—139;
ibidem, Bd. 2, ss. 171—178; R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, ss. 84—-95; O. Eggert, Die Massnahmen der
preussischen Regierung zur Bauernbefreiung in Pommern, Koln—Graz 1965, s. 71 i n.; W. Conze, Quellen zur
Geschichte der deutschen Bauernbefreiung, Gottingen 1957, ss. 102—105; H. Harmjanz, Ostpreussische Bauern.
Volkstum und Geschichte, Konigsberg 1939, ss. 101—102; A. Wielopolski, Gospodarka Pomorza Zachodniego
w latach 1800—1918, Szczecin 1959, ss. 47-—50; Historia Slaska, t. 2, cz. 2, pod red. S. Michalkiewicza, Wroctaw
1970, ss. 148—150; H. Harnisch, Vom Oktoberedikt, ss. 235—236; B. Schumacher, Geschichte Ost- und
Westpreussens, Konigsberg 1938, ss. 224—225, 226.

10 Verordnung wegen Verleihung des Eigenthums von den Grundsticken der Immediat-Einsassen in den
Domainen von Ostpreussen, Litthauen und Westpreussen von 27-sten Juli 1808, w: Gesetz-Sammliung 1806—1810,
ss. 245—252; G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1, ss. 81—114; ibidem, Bd. 2, ss. 102—126; R. Stein, Die
Umwandlung, Bd. 2, ss. 127—136, ibidem, Bd. 3, ss. 1—10; B. Schumacher, op. dit., s. 225; J. Jasinski, op. dit.,

ss. 128—131; H.-J. Belke, Die Preussische Regierung zu Kinigsberg 1808——1850, K6ln—Berlin 1976, ss. 136---139;
H. Harnisch, Kapitalistische Agrarreform, ss. 75—76.
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panszczyznianych regulowal edykt o regulacji stosunkow migdzy dworem a wsig
z 11 wrzesnia 1811 r. Jego postanowienia przewidywaly wniesienie pelnego
odszkodowania na rzecz wlascicieli przez chlopéw zarowno za uzyskane prawa
wlasnos$ci, jak tez uwolnienie od §wiadczen feudalnych. Chiopi posiadajacy
dziedziczne prawo posiadania, ale bez praw wlasnosci, mieli oddaé jedna trzecia
uzytkowanej ziemi, natomiast czasowi uzytkownicy, czyli chlopi niedziedziczni,
az polowe arealu. Odszkodowanie moglo by¢ takze regulowane w formie
pieni¢znej lub naturalnej. Dodac¢ nalezy, ze z nadaniem praw wlasnosci oraz
zniesieniem panszczyzny i $wiadczen feudalnych polaczona zostala rezygnacja
chlopow z dotychczasowych swiadczen wlascicieli ziemskich na rzecz podda-
nych. Chodzilo o pomoc udzielana w wypadkach losowych, obowiazek panow
do budowy i naprawy zabudowan chlopskich, korzystanie przez chlopow z lasow
panskich i pastwisk oraz uiszczanie przez dwor podatkow i innych §wiadczen
publicznych z gospodarstw, ktore popadty w nedze 'L,

Regulacja stosunk 6w mig¢dzy dziedzicami i ich dotychczasowymi poddanymi
miala by¢ przeprowadzona w zasadzie w ciagu dwoch lat od wydania edyktu,
w ramach porozumienia stron. Gdyby jednak takiej ugody nie bylo, edykt
przewidywat przeprowadzenie regulacji przez panstwo. Dla separacji gruntow
chlopskich i panskich, czyli ich rozdzielenia, co laczylo si¢ z ich pomiarem
1 nowym rozdzialem, przewidziany zostal okres czteroletni. Inne terminy dla
regulacji stosunk6w migdzy panem a chlopem ustalone zostaly dla Prus
Wschodnich i Zachodnich. Wynosily one 4 do 7 lat!2,

Rownoczesnie z edyktem regulacyjnym z 14 wrzesnia 1811 r. opublikowany
zostal edykt w sprawie kultury rolnej. Jego celem bylo wspieranie postgpu
w rolnictwie 13,

Edykt w sprawie regulacji stosunkow migdzy panem a chlopem dotyczyt
tylko tych poddanych, ktérzy nie posiadali prawa wlasnosci do uzytkowane;j
ziemi, a wi¢c czasowych uzytkownikow i dzierzawcow (Lass- und Pachtbauern).
Zniesienie cigzarow feudalnych §wiadczonych przez chlopow z dobrymi prawa-
mi do ziemi, a wigc wlascicieli, dziedzicznych chlopow czynszowych i dziedzicz-
nych dzierzawcow, dotyczylo w wypadku chtopow domenalnych rozporzadzenie
z 16 marca 1811 r., natomiast w dobrach szlacheckich wydane lacznie
z ordynacja w sprawie podzialu wspolnot gminnych rozporzadzenie w sprawie
reluicji stuzb oraz $wiadczen w pieniadzu i naturze z 7 czerwca 1821 r.1¢

Podjete przez pruskie wladze panstwowe reformy agrarne spotkaly sie
z roznymi reakcjami. Chlopi, ogolnie biorac, powitali edykt regulacyjny
zduzymi nadziejami, z tym jednak ze oczekiwania wielu si¢ nie spelnity, bowiem
szlachta nie chciala wydanych postanowien respektowaé. Na Slasku doszito
nawet w zwigzku z tym do niepokojow chlopskich, znalazly one tez swoj
oddzwigk w 1811 r. na Pomorzu. W powiecie szczecineckim chlopi byli wzywani
do odmowy $wiadczenia robocizn na rzecz pan6éw. Do postuszenstwa zmuszono

11 Pomorze Gdarskie 1807 -—1850. Wybér irédel, oprac. A. Bukowski, Wroctaw 1958, ss. 93—112; W, Conze,
op. cit., ss. 119--126; G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1, ss. 161--171; O. Eggert, op. dit., ss. 133-—134;
H. Harnisch, Kapitalistische Agrarreform, ss. 88---89; Historia Slaska, 1. 2, cz. 2, ss. 150—151.

12 Pomorze Gdarskie, s. 96, 102, 106--108, 110111,

13 R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, s. 217.

14 R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, ss. 288 -290.
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ich przy pomocy wojska. Do niepokojow na wsi, majacych na celu przyspieszenie
uwlaszczenia, doszlo takze w latach 1816—1819 w Prusach Wschodnich !5,

Szlachta w wigkszosci byla niechetnie nastawiona do reform agrarnych.
Znalazlo to wyraz w licznych protestach, jakie odnotowane zostaly w wigkszosci
pruskich prowincji. Szczegolnie silna i zdecydowana byla jednak opozycja
szlachty wschodniopruskiej. W licznych petycjach i memoriatach domagala si¢
ona uchylenia edyktu, gdyz jej zdaniem zawartych w nim postanowien nie mozna
bylo zastosowa¢ w Prusach Wschodnich i Pruskiej Litwie. Szczeg6lnie aktywna
role w tych sporach odegral powolany wowczas do zycia Komitet Wschodnio-
pruskich i Litewskich Stanow. Podkreslano m.in., ze chlopi posiadane prawa do
uzytkowanej ziemi otrzymali nie od panstwa, ale od szlachty. Obiektem atakow
szlacheckich przeciwnik 6w uwlaszczenia bylo zwlaszcza Kolegium Ekonomicz-
ne, ktore propagowalo reformy agrarne. Wynikalo to stad, ze na jego czele stal
wschodniopruski wlasciciel ziemski, von Sydow, ktory w Berlinie jako przed-
stawiciel stanow rzekomo przekroczyl posiadane pelnomocnictwa i popart edykt
regulacyjny. Z tego powodu byl oskarzony o zdradg¢ interesow wlascicieli
ziemskich 6.

Wielki byt tez zasieg szlacheckiej opozycji przeciwko wrzesniowemu edyk-
towi w prowincji Pomorze. Memorialy i petycje, w ktorych stawiano pod
znakiem zapytania poszczegélne postanowienia edyktu, byly wysylane przez
szlachte pomorskq do Berlina prawne ze wszystkich pownatow tejze prowincji.
Skarzono si¢ m.in. na naruszanie wieczystych uprawnien wlascicieli dobr oraz
wskazywano na negatywne nastgpstwa zniesienia panszczyzny dla gospodarki
folwarcznej. Zdaniem szlachty szarwarki stanowily warunek niskich kosztow
produkgcji, ktoéra decydowala o wartosci dobr. Czynnik ten byt tym wazniejszy, ze
wydajnosci rolnictwa na Pomorzu nie wspieral klimat, ktory byt niekorzystny,
ani dobra jakos¢ gleb. Wyrazano tez poglad, ze upadkowi szlacheckich dobr nie
sa w stanie zapobiec przewidywane odszkodowania za uwlaszczenie, gdyz
zaledwie jedna dziesiata czesC wiascicieli ziemskich rozporzadzala niezbednymi
srodkami finansowymi dla pokrycia kosztow przeprowadzenia regulacji, na
zatrudnienie niezbgdnych pracownikow najemnych i reorganizacj¢ gospodarki
folwarcznej. Wedlug protestujacej szlachty upadek grozit rowniez chlopom,
zwlaszcza za$ tym, ktorzy gospodarowali na mniej urodzajnych ziemiach.
Okolicznos¢ ta stawiala z kolei pod znakiem zapytania zdolno$¢ chlopow do
uiszczenia wlascicielom ziemskim odszkodowania zwiazanego z regulacja sto-
sunkow migdzy panem a chlopem. Niedostatek sily roboczej sprawial, ze
odszkodowanie w ziemi i powigkszanie na tej drodze arealu folwarcznego nie
bylo uwazane za szczegélnie atrakcyjne. Protestowano takze przeciwko zbyt
krotkim terminom wyznaczonym dla przeprowadzenia regulacji. Krytyka

15 H.Hammisch, Kapitalistische Agrarreform, ss. 169—172; Historia .§lq:ka, t. 2, cz. 2, ss. 44—48, 148—150;
E. Eggert, op. cit., s. 141; Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz (dalej: GStAPK) Berlin-Dahlem, | HA
Ministerium fur Land wirtschaft, Domanen und Forsten, Rep. 87 B. Nr 6433, f. 2—3 (pismo rejencji szczecinskiej do
ministra spraw wewnetrznych z 1211 1811 r.); B. Wachowiak, Wystgpienia chlopéw w dobrach szlacheckich Prus
Wschodnich w latach 1816—1819, Zapiski Historyczne, 1980, t. 45, z. 1, ss. 21—44.

16 R. Stein, Die Umwandilung, Bd. 2, ss. 200206, 212—217, 222—244; H.-I. Belke, op. cit,, s. 143;
H. Hamjanz, op. cit., ss. 108-—109; B. Schumacher, op. dt., s. 242; G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1,

88. 270—273, 276—282; GStAPK Berlin-Dahlem, I HA Staatskanzleramt, Rep. 74, K. 111. Nr 12, f. 1 —4; Rep. 74,
K. III. Nr 14, f. 2—3; H. Harnisch, Kapitalistischen Agrarreform,s. 1771 n.
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postanowien edyktu uwlaszczeniowego miala na celu niewatpliwie uzyskanie
innych, korzystniejszych dla wiascicieli form reform agrarnych. Przede wszyst-
kim chodzilo o ograniczenie zasi¢gu uwlaszczenia, przedluzenie czasu dla
przeprowadzenia regulacji oraz o przeforsowanie zasady, ze reformy agrarne
maja zaleze¢ przede wszystkim od woli szlachty!”.

Szlachta pomorska reprezentowala poglad, ze chiopi z terenu prowincji
z reguly nie posiadali dziedzicznych praw do zajmowanych gospodarstw
i w zwiazku z powyzszym domagala si¢ maksymalnych odszkodowan, czyli
oddawania przez chtopow polowy posiadanych gruntow. Inny punkt widzenia
prezentowali chlopi. W suplice skierowanej do krola pruskiego przez 34 soltysow
z terenu powiatu stawnenskiego z 12 marca 1812 r. wskazywano, ze wprawdzie
byli chlopi, ktorzy dziedziczyli swe gospodarstwa, nie byli oni jednak przez
dziedzicow uwazani za dziedzicznych posiadaczy, gdyz ci chcieli uzyskaé wigcej
niz jedna trzecia ziemi chlopskiej tytulem odszkodowania. Chlopi odmawiali tez
dalszego $wiadczenia robocizn na rzecz wlascicieli folwarkow. Uwazali oni, ze
wymagane szarwarki byly zbyt wysokie i przez to rujnujace dla ich gospodarstw.
Skarzono si¢ tez, ze dziedzice odbierali chlopom zywy inwentarz, albo zadali za
niego wygorowanych odszkodowan w naturze lub gotowce, ktorych wielu
chtop6éw nie bylo w stanie uisci¢. Rujnujace byly tez wprowadzone w miejsce
panszczyzny oplaty pieni¢zne. Z drugiej strony zniesienie poddanstwa osobi-
stego utrudnialo chlopom najem parobko6w, co bylo czgsto niezbedne, aby mogli
si¢ wywiaza¢ z obowiazkow szarwarkowych. Tymczasem zar6wno niewykona-
nie naloZonych robocizn, jak i nieuiszczenie oplat w zamian za panszczyzne,
grozito chlopom usunigciem z zajmowanych gospodarstw przez wiascicieli
ziemskich. Jako bardzo niekorzystne dla gospodarstw chlopskich uznane zostaty
tez te postanowienia edyktu regulacyjnego, ktore utrzymanie w dobrym stanie
zabudowan oraz oplaty do kas pozarowych przenosily z wlascicieli ziemskich na
chlopow!8,

Opozycja szlachty przeciwko edyktowi regulacyjnemu z 14 wrzesnia 1811 r.
sklonita pruskiego krola do wydania polecenia ponownego zbadania zasad
majacych obowiazywac w toku regulacji stosunkow migdzy panem a chiopem.
Probe znalezienia rozwiazania kompromisowego zaaprobowalo wielu whascicieli
ziemskich, zwigkszylo to ich gotowo$¢ do porozumienia. Jeden z przykltadow
w tym wzgledzie stanowi memorial z 26 czerwca 1814 r. sformulowany przez
przewodniczacego Pomorskiego Towarzystwa Ekonomicznego, von Dewitza.
Wynika z niego, ze jezeli tylko interesy szlachty bylyby zabezpieczone, koniecz-
no$¢ przeprowadzenia reform agrarnych mogla byc zaakceptowana. Mozliwo$c
kompromisu w sprawie nadania chlopom prawa wlasnosci dostrzegal takze
w swych pismach publicysta Ernest von Biilow-Cummerow z powiatu Resko.
Uspokajajaco zadzialalo rowniez rozporzadzenie gabinetowe krola pruskiego

17 GStAPK Berlin-Dahlem, | HA Staatskanzleramt, Rep. 74, K. III. Nr 13, vol. I, [. 17,43—46,49—58; Rep.
87, B. Nr 6433, f. 43—8S; G. F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 2, ss. 273--276; O. Eggert, op. dit., ss. |44—150;
W. Conze, op. dit., ss. 126—127; W. Stepinski, Wlasnos¢ junkierska na Pomorzu Zachodnim w latach 1807—1914,
t. 1, Szczecin 1989, ss. 64—73, 77—80; tenie, Szlachta na Pomorzu Zachodnim wobec pruskich reform
uwliaszczeniowych na poczqtku XTX wieku, Zapiski Historyczne, 1993, t. 58, z. 4, ss. 33—52.

18 GStAPK Berlin-Dahlem, 1 HA Ministerium fir Landwirtschaft Domanen und Forsten, Rep. 87 B.
Nr 17964, f. 86—89. )
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z 7 lutego 1815 r. stwierdzajace, ze do czasu wprowadzenia w zycie edyktu
regulacyjnego z 14 wrzesnia 1811 r. obowiazujace dotychczas przepisy w sprawie
stosunkow migdzy chlopem a panem pozostaja w mocy. Postanowienie to
zostalo w Prusach Wschodnich przekazane do powszechnej wiadomosci w spec-
jalnym zarzadzeniu departamentu policji rejencji krolewieckiej°.

Opozycja szlachecka przeciwko edyktowi regulacyjnemu z 14 wrzesnia 1811
r., jak rowniez wydarzenia wojenne lat 1812—1813 spowodowaly, ze regulacje
stosunkow mi¢dzy panem a chlopem przy zastosowaniu omawianego edyktu nie
poczynily istotniejszych postepow. Odnosi sig to zwlaszcza do Prus Wschodnich,
dotkni¢tych w szczegodlnie silny sposéb zniszczeniami wojennymi. Z pisma
komisarza generalnego dla przeprowadzenia regulacji w Prusach Wschodnich
i na Litwie von Sydowa z 18 kwietnia 1814 r. skierowanego do Departamentu do
spraw Rzemiosta i Handlu w Ministerstwie Spraw Wewng¢trznych wynika, ze na
przestrzeni dwoch lat wnioski o uregulowanie stosunkow migdzy panem
i chlopem zlozylo tylko trzech wlascicieli ziemskich oraz chtopi z dwoch wiosek
szlacheckich. Jeszcze gorzej bylo z realizacja. Wnioski szlachty nie zostaly
przyjete, gdyz postulowany w nich sposob nadania prawa wlasnosci byt
sprzeczny z wymogami edyktu regulacyjnego, natomiast wnioski chlopow nie
zostaly zaakceptowane przez wlascicieli ziemskich ?°, a wymagana byla zgoda na
uwlaszczenie obu stron.

Komisarz von Sydow wskazal w swym piSmie takze na réznorakie poglady
na forme¢ odszkodowania za uwlaszczenie. Szlachta, ktora miala nadal nadziej¢
namodyfikacj¢ edyktu regulacyjnego z 14 wrze$nia 1811 r. opowiadata si¢ przede
wszystkim za odszkodowaniem w formie pieni¢znej, natomiast chlopi za
korzystniejsza dla siebie uwazali roczng rent¢ oraz dalsze $wiadczenie robocizn,
aznajdujacy sig w krytycznej sytuacji gospodarcze_] gotowi byli do oddania czgsci
uzytkowanych gruntow. To ostatnie rozwiazanie wzbudzato jednak zastrzezenia
komisarza, gdyz wlasciciele ziemscy — wedlug von Sydowa — posiadali z reguly
za duzo ziemi, ponadto przejecie ziemi chlopskiej wymagalo dodatkowych
kapitalow pozwalajacych na zagospodarowanie zwigkszonego arealu ziemi.
Z powyzszych wzgledow von Sydow w swych wnioskach opowiadal si¢ za
uwlaszczeniem z odszkodowaniem w formie renty i za zachowaniem chlopskich
szarwarkow 2!,

Popieranie przez szlacht¢ wschodniopruska pieni¢znej formy odszkodowa-
nia za nadanie prawa wlasnosci nie bylo jednak rownoznaczne z brakiem
zainteresowania do wlaczenia ziemi chlopskiej do folwarkow. Dowodza tego nie
tylko zachowane informacje o przylaczamu arealu gospodarstw chlopskich,
ktore opustoszaly przed Trinitatis (tj. plerwszq niedziela po Zlelonych Swiat-
kach) 1809 r. i w mysl edyktu regulacyjnego nie mogly by¢ zagarniane, ale takze
wnioski szlachty o zgodg¢ na przejmowanie ziemi gospodarstw opustoszaltych po

19 R. Stein, Die Umwandiung, Bd. 2, ss. 256--257; Sammlung der Kéniglich Preussischen Gesetze und
Verordnungen welche die gutsherrlichen und bduerlichen Verhdltnisse betreffen, Konigsberg 1825, s. 306;
H. Hamisch, Kapitalistische Agrarreform, ss. 183-—184; W. Stepinski, Wlasno$¢ junkierska, t. 1, ss. 71—173; G.F.
Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 2, ss. 353—356; O. Eggert, op. cit., s. 158.

20 GStAPK Berlin-Dahlem, 1 HA Ministerium fiir Landwirtschaft, Domanen und Forsten, Rep. 87 B.
Nr 6359, f. 1.

21 lbidem, Rep. 87 B. Nr 6359, f. 1—2; R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, s. 260.
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wspomnianym terminie. Dokladna liczba gospodarstw chlopskich zagarnigtych
przez szlacht¢ w Prusach i na Pomorzu po roku 1807 jest jednak bardzo trudna
do ustalenia?2

Wedhug opinii Departamentu dla spraw Handlu i Rzemiosla Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych z 16 czerwca 1814 r., przedstawionej Kanclerzowi,
korzystniej niz w Prusach Wschodnich sytuacja w zakresie regulacji stosunkow
miedzy panem a chlopem przedstawiala si¢ w prowincji Pomorze, jak tez
w Brandenburgii i na §‘l)::sku. Bez watpienia przyczynila si¢ do tego energiczna
dzialalnos$¢ von Brauchitscha przewodniczacego Generalnej Komisji do spraw
Uwlaszczenia w Stargardzie. Ale i na Pomorzu liczba przeprowadzonych
regulacji nie odpowiadata oczekiwaniom chlopow. Wskazuja na to liczne petycje
pomorskich chlopow skierowane na przetomie 18151 1816 r. do pruskiego krola
oraz centralnych witadz pruskich w Berlinie. Chlopi domagali si¢ wprowadzenia
w zycie edyktu regulacyjnego z 14 wrzesnia 1811 r., a zwlaszcza zniesienia
szarwarkow. Wérod autorow petycji znajdowali si¢ poddani z terenu powiatu
biatogardzkiego oraz wielu innych wsi. W celu uspokojenia nastrojow wsrod
chtopow zapowiedziane zostalo wydanie deklaracji w sprawie realizacji edyktu
regulacyjnego. Konkretnym krokiem w tym kierunku bylo zarzadzenie krola
z 31 grudnia 1815 r.23 Z drugiej strony wydany zostal jednak tez dekret
sklerowany przecxwko tym chlopom, ktorzy samowolnie odmawiali pelnienia
panszczyzny i §wiadczenia danin. O napigtej sytuacji informowal komisarz
generalny von Brauchitsch w listopadzie 1815 r. Reprezentowal on poglad, ze
z poczatkiem 1816 r. nalezalo si¢ liczy¢ z generalna odmowa chlopow dalszego
$wiadczenia szarwarkow. Podstawe do tego daly postanowienia edyktu regula-
cyjnego z 14 wrzesnia 1811 r. przewidujace tylko czteroletni okres dla prze-
prowadzenia regulacji stosunkow migdzy panem a chlopem 4. Chlopi mieli wigc
do pewnego stopnia prawo sadzi¢, ze w tym terminie beda uwlaszczeni.

Postulowana i wymuszona przez szlachecka opozycj¢ modyfikacja po-
stanowien edyktu regulacyjnego z wrzesnia 1811 r. znalazla wyraz w deklaracji
do tego edyktu potwierdzonej przez krola pruskiego 29 maja 1816 r. (Deklaration
des Edikts vom 14. September 1811 wegen Regulierung der gutsherrlichen-
bduerlichen Verhdltnisse)?®. To nowe rozporzadzenie stalo si¢ podstawa prawna
do nadawania praw wlasnosci chlopom, obowiazujaca w Prusach do 1850 r.
W porownaniu z edyktem z 1811 r., ktory przewidywal regulacj¢ stosunkow
migdzy panem a chlopem w odniesieniu do wszystkich poddanych, zarowno
gospodarstw dziedzicznych, jak i niedziedzicznych oraz od pelnego kmiecia do
zagrodnika, deklaracja z 1816 r. prawo do uwlaszczenia ograniczala tylko do

22 Pomorze Gdanskie, ss. 165—166; R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, ss. 261—262; H. Harnisch,
Kapitalistische Agrarreform, ss. 146—147.

23 R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, ss. 259—260; GStAPK Berlin-Dahlem, Staatskanzleramt, Rep. 74,
K.1II. Nr 13, vol. 1, {. 24—26; 30 —40, 64--65, 67 i n.; Rep. 74, K. [11. Nr. 14, vol. 6, 8; Verordnung die gutsherrlichen
und bauerlichen Verhdlinisse betreffend vom 31. Dezember 1815, w: Gesetz-Sammlung 1816, s. 3.

24 R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, ss. 260—261; O. Eggert, Die Massnahmen, ss. 141--142, 156—157,
B. Wachowiak, Wystqpienia chlopéw, s. 26; W. Stepinski, Wlasno$¢ junkierska, t. 1, ss. 73—77.

25 Gesetz-Sammlung 1816, ss. 154—-180; por. takze G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1, ss. 179-184;
Bd. 2, ss. 376—380; R. Stein, Die Umwandlung, Bd. 2, ss. 270—272; O. Eggert, op. dt., s. 158; H. Harnisch, Vom
Oktoberedikt, s. 272; tenze, Agrarpolitische und volkswirtschaftliche Konzeption einer kapitalistischen Agrarreform
bei Christian Scharnweber, w: Probleme der Agrargeschichte des Feudalismus und des Kapitalismus, Bd. VIII,
Rostock 1977, ss. 109—122; tenze, Kapitalistische Agrarreform, ss. 89—94.
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tzw. gospodarstw sprz¢zajnych, czyli wylaczono z niego ludno$¢ malorolna nie
posiadajaca zwierzat pociagowych. Podkreslono tez, ze uprawnione do uwlasz-
czenia gospodarstwa musialy by¢ zdolne do wyzywienia samodzielnego gos-
podarstwa, Swiadczacego panszczyzng sprzezajna i utrzymujacego niezbedny do
jej wykonania inwentarz roboczy. Gospodarstwo takie musialo ponadto figuro-
wac jako chlopskie w rejestrze podatkowym oraz byé obsadzone na Pomorzu
i w Brandenburgii co najmniej od 15 lutego 1763 r., w Prusach Zachodnich i na
Warmii od 1774 r., a w Prusach Wschodnich od 1752 r. W odroznieniu od edyktu
deklaracja nie wyznaczala terminow, w jakich regulacje miaty by¢ wprowadzone
w zycie. Rezultatem bylo znaczne spowolnienie przebiegu reform. Deklaracja
przewidywala, ze uwlaszczenie winno nastapi¢c w wyniku porozumienia stron,
a koncowy reces postepowania regulacyjnego podlegal kontroli i zatwierdzeniu
przez wladze. Gdyby jednak strony nie byly w stanie dojs¢ do porozumienia
w sprawie podjgcia postgpowania regulacyjnego, moglo byc ono takze podjete na
wniosek jednej ze stron, a wigc pana lub chlopow, skierowany do komisji
generalnej 25,

Jezeli chodzi natomiast o normy obowiazujace wmysl edyktuz 1811 r. w toku
regulacji stosunkow migdzy panem i chlopem, to zostaly one zmodyfikowane
w niewielkim stopniu. Dokonano tego m.in. w kwestii odszkodowan w ziemi za
uwlaszczenie. Mianowicie od obowiazku oddawania ziemi zwolnione zostaly
gospodarstwa male. Odszkodowanie za uwlaszczenie mialy one uiszczaé w for-
mie renty. Chodzito o to, aby rowniez po uwlaszczeniu ich areal odpowiadat
normom wlasciwym dla gospodarstw sprzezajnych. Jezeli chodzi natomiast
o odszkodowanie w ziemi wigkszych gospodarstw, to podobnie jak edykt
z 1811 r., rowniez deklaracja z 1816 r. przewidywala w zasadzie oddawanie
w zamian za uwlaszczenie jednej trzeciej albo jednej drugiej areatu, z tym jednak,
ze wlasciciele ziemscy otrzymali prawo do wystepowania z wnioskami o podwyz-
szenie tej normy zaro6wno w stosunku do chlopow dziedzicznych, jak i czasowych
uzytkownikow. Towarzyszylo temu pozbawienie chlopow prawa do wnioskowa-
nia o obnizenie wymiaru odszkodowania?’.

Regulacje stosunk 6w migdzy dziedzicami i chlopami sprz¢zajnymi bez praw
wlasnosci przeprowadzone na podstawie deklaracji z maja 1816 r. do edyktu
uwlaszczeniowego z 14 wrze$nia 1811 r. mialy przebieg powolny i bardzo ro6zny
na poszczegolnych terytoriach. Wskazuja na to wyniki prac regulacyjnych z 1819
i 1820 r. Mianowicie do 1819 r. w pigciu wschodnich prowincjach (Prusach
Zachodnich i Wschodnich oraz na Pomorzu, w Brandenburgii z Nowa Marchia
i na Slasku) prawo wlasnosci do zajmowanych gospodarstw uzyskato ogolem
tylko 8107 chtopow, a wigc zaledwie 14% poddanych uwlaszczonych do 1865 r.,
ktory to rok jest przyjmowany jako zakonczenie reform uwlaszczeniowych.
Najwigcej nowych wiascicieli odnotowano w Brandenburgii (24% ich liczby

26 G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1, ss. 184—189; Pomorze Gdanskie, ss. 94—95; R. Stein, Die
Umwandlung, Bd. 2, s. 176; O Eggert, op. dit., s. 1 59; W. Conze, op. dit., ss. 1 27—128; B. Schumacher, op. dit., s. 243.
27 G.F. Knapp, Die Bauernbefreiung, Bd. 1, ss. 189—198; H. Hamisch, Vom Oktoberedikt, ss. 172—271.
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z 1865 r.), na Pomorzu tylko 12,2%, w Prusach Zachodnich 10,8%, w Prusach
Wschodnich 9,9%, a na Slasku 8,1% 25,

Wyrazne przyspieszenie w zakresie regulacji stosunkow migdzy panem
a chlopem w panstwie pruskim zaznaczylo si¢ dopiero okolo 1820 r. Liczba
nowych wlascicieli we wschodnich prowincjach Prus (bez prowincji poznanskiej)
wzrosta do 14691, a wigc o ponad 6 tys. w porOwnaniu ze stanem z 1819 r.
Stanowilo to juz ponad 25% uwlaszczonych chlopow do 1865 r. (w 1819 r. tylko
14%). Szczegoblnie duzy postep w zakresie prac regulacyjnych zaznaczy! si¢ na
Pomorzu. W 1820 r. bylo tam juz 4415 uwlaszczonych chlopow (wobec 1254
w 1819 r.), czyli prawie 40% ich liczby z 1865 r. Podobny wskazZnik wzrostu
wykazuja dane odnoszace si¢ do Prus Wschodnich, chociaz ogdlna liczba
chlopow, ktorzy w wyniku post¢powania regulacyjnego uzyskali prawo wlasno-
sci byla tam znacznie nizsza, gdyz wynosita 2553 nowych wlascicieli. Znacznie
wolniej regulacje stosunkOw miedzy panem a chlopem przebiegaly w Prusach
Zachodnich. 1529 nowo uwlaszczonych tamze chlopow stanowilo zaledwie 17%
ich liczby odnotowanej w 1865 r. W Brandenburgii powyzszy wskaznik
procentowy wynosit w 1820 r. okolo 28%, ale na Slasku tylko okoto 10,8% 2°.

Bardzo rozne formy we wschodnich prowincjach pruskich miato tez od-
szkodowanie za nadanie prawa wilasnosci. Oprocz oddawania czesci areatu
chlopskiego (okolo 60% przeprowadzonych regulacji), wystepowalo takze
odszkodowanie w formie renty pienig¢znej i zbozowej (ca 20% przypadkow), jak
tez regulacja kapitalowa, czyli za odszkodowanie w gotowce (10% przypadkow).
Odszkodowanie w ziemi bylo najbardziej rozpowszechnione na terenie general-
nych komisji do spraw uwlaszczenia na Pomorzu, Slasku, Nowej Marchii
i w Kwidzynie, odszkodowanie w formie renty bylo czg¢ste na terenach
podlegltych komisjom regulacyjnym krolewieckiej, kwidzynskiej i berlinskiej, na
terenie tej ostatniej wystgpowaly tez najczesciej regulacje kapitalowe. Pozo-
stawalo to zapewne w Scistym zwiazku z rozwini¢ta na zapleczu Berlina
gospodarka towarowo-pieniezna oraz stosunkowo pomysina sytuacja gos-
podarcza i prawna tamtejszych chtopow3°.

Zapoczatkowane na przelomie XVIII i XIX w. uwlaszczenie chlopow bylo
procesem dlugotrwatym. Jego zakonczenie przyjmuje si¢ na polowg lat szesc-
dziesiatych XIX w. Glownym rezultatem byla likwidacja feudalnych stosunk 6w
migdzy panem a chlopem na wsi. Mimo powaznego uszczuplenia arealu
chtopskiego na rzecz wiascicieli ziemskich, szerokie rzesze dotychczasowych
poddanych uzyskaly wolnos¢ osobista, prawa wlasnosci do zajmowanych
gospodarstw oraz swobode dzialalnosci gospodarczej. Przemiany te decyduja, ze
scharakteryzowane pruskie reformy agrarne zasluguja na pozytywna oceng,
stworzyly bowiem podstawy do dalszego rozwoju rolnictwa.

28 GStAPK Berlin-Dahlem, I HA Ministerium fiir Landwirtschalt Domanen und Forsten, Rep. 87 B.
Nr 11571, f.69—71. Nieco inne dane dla roku 1819 u H. Hamischa, Kapitalistische Agrarreform, s. 138, tab. 36; por.
takze A. Meitzen, Der Boden, Bd. 1, ss. 434—435.

29 Por. H. Harnisch, Statistische Untersuchungen, ss. 176-177.

30 Por. Generalnachweisung der Hauptrezultate samtlicher bis zum Schluss der Jahre 1820 von den
General-Komissariaten bewirkte Regulierungen — GStAPK Berlin-Dahlem, | HA, Ministerium fir Landwirt-
schaft, Domanen und Forsten, Rep. 87, Nr 11571, . 126—129.
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Die Anfiinge von Agrarreformen an der siidlichen Ostseekiiste
(von Stettin bis Memel)

Zusammenfassung

Behandelt werden die Anfinge der Bauernbefreiung in den Ostseeprovinzen des preuBischen Staates,
Pommern und PreuBen. Die Ausfiihrungen werden von einer allgemeinen Charakterisierung der Verhaltnisse
wahrend der Durchfiihrung dieser Reformen eingeleitet. Der Verfasser meint, daB die Unterschiede betreffend der
Zeit und Schnelligkeit sowie der Formen von Verhaltnissen zwischen Grundbesitzern und Bauern weitgehend durch
historisch bedingte Unterschiede der sozialokonomischen Verhiltnisse jeweiliger Regionen oder Lander gepragt
waren. Ein Beispiel dafir ist der preuBische Staat selbst, dem verschieden Territorien angehérten, die sowohl
westlich als auch Gstlich der Elbe lagen, die die als Grenze zwischen Grund- und Gutsirtschaft galt.

Die vom preuBischen Staat gelenkten Agrarreformen umfaBten zunachst die Domanen, entscheidende Phase
erreichten sie allerdings, als der ErlaB tGber Erleichterungen im Bodenverkauf sowie Aufhebung des Leibeigentums
am 9. Oktober 1807 ver6ffentlicht wurde. Die Regeln der Bauernbefreiung von bisherigen Untertanen des Adels, die
in ihrer Masse die Hoflnungen auf Verbesserung ihrer Lage mit den Reformen verbanden, wurden im
RegulationserlaB vom 11. September 1811 veréffentlicht. Dieser Regelung trat allerdings die Opposition der
meisten Grundbesitzer entgegen und deshalb wurde sie durch den Kénig am 29. Mai 1816 modifiziert. Die
durchgefiibrte Analyse bestatigt, daB neue Regelungen weniger ginstig fir die Bauern waren. Der Ablauf von
Regulationen der Beziehungen zwischen Gutsbesitzern und Bauern war zeitlich langsam und, wie nachgewiesen,
umfaBten sie bis 1820 in Gstlichen Provinzen PreuBens 10 bis hochstens 40% der allgemeinen Anzahl der bis 1865
befreiten Bauer. Unterschiedlich waren auch Formen der Entschadigung der Bauer fiir das erlangte Eigentums-
recht. Meistens gaben sie an die Gutsbesitzer Teile des Bodens zuriick.

Ubers. Rafal Wolski



