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Z CZASOPISM

DWA ZAGRANICZNE GLOSY O POLSKIEJ POWOJENNEJ
HISTORIOGRAFII NAUKI

W ubiegtym roku polskie badania na polu historii nauki i ostatnie ich
osiggniecia znglazty z roznych stron zyczliwy, a nawet bardzo pochlebny
oddzwiek poza granicami naszego kraju. O jednym takim sukcesie byta juz
mowa w poprzednim zeszycie naszego ,,Kwartalnika”, a to w Obrebie sprawo-
zdania polskiej delegacji na 11X Miedzynarodowy Kongres Historii Nauki;
obecnie mozemy zarejestrowac¢ dwa inne przyktady na fakt, ze zagraniczni nasi
koledzy coraz uwazniej $ledzg postepy owych badan i ze je oceniajg jako
wazne takze i dla siebie.

1 Jeden taki przyktad czerpiemy z artykutu prof. R. Hooykaasa The
historiography of culture, science and learning in modern Poland (w: ,,Free
University Quarterly” 1959, VI 221—244); autor wyktada na Wolnej Wszechnicy
w Amsterdamie, a interesuje sie nie tylko dziejami nauki w $cistym tego stowa
znaczeniu, lecz réwniez historig kultury umystowej w ogoéle, zwiaszcza za$
historig reformacji w wieku XVI i w nastepnych. Totez spora partia tego
obszernego artykutu, bedgcego plonem dwutygodniowej podrézy prof. Hooy-
kaasa po Polsce * pada poza zakres niniejszej notatki; tym niemniej przeszto
potowe miejsca poswiecit on na omoéwienie polskiej wspo6tczesnej historiografii
nauki. Trzy czesci tematyczne mozna tu wyroznié. Pierwsza z nich (s. 230—236)
dotyczy powojennych naszych osiggnie¢ na polu historii astronomii, geografii,
chirurgii, chemii i techniki; druga (s. 236—241) podaje przeglad tresci czterech
pierwszych rocznikdw ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” (z rocznika 1V
wchodzg w gre tylko dwa pierwsze zeszyty) oraz dwu kolejnych tomoéw,
lii-go i 1V-go, ,,Studiow i materiatow z dziejow nauki polskiej”, a konczy sie
zdaniem: ,,Obie te serie wydawnicze Swiadczg o wielkim zapale polskich histo-
rykow nauki i szkolnictwa i trzeba je zapisa¢ na dobro Komitetu Historii
Nauki Polskiej Akademii Nauk”. Cze$¢ trzecia (s. 241—243), pod nieco za wa-
skim nagtéwkiem ,,Nauczanie historii nauki”, jest chyba najciekawsza dla
polskiego czytelnika, bo prof. Hooykaas wpldétt w nig swe ogdlne spostrzezenia
o cechach charakteryzujacych naszg wspoOtczesng historiografie nauk. Naj-
pierw podkresla, ze cho¢ ta historiografia z natury rzeczy daje pierwszenstwo
polskim tematom, to w nich bynajmniej sie nie zasklepia, ani tez nie pomija
Scistego ich zwigzku z dziejami nauki zagranicznej i nie hotduje szowinizmowi
w stosunku do naukowego wkiadu innych narodowosci (zwiaszcza niemiec-
kiej), jakie niegdy$ zamieszkiwaty na terytorium polskiego panstwa. Nastepnie
stwierdza autor, ze w naszym pojeciu ,historia nauki” nie ogranicza sie do
dziejow nauk Scistych, przyrodniczych i technicznych, lecz obejmuje réwniez
dzieje ,,humanioréw”, co jego zdaniem ,na pewno jest zaletg”. Skoro jednak
(czytamy dalej) sama historia jest naukg humanistyczng, to stad ptynie wnio-
sek, ze profesorowie ,humanioréw” w szkotach wyzszych nie natrafiaja na
wieksze trudnosci przy godzeniu swych zawodowych obowigzkoéw dydaktycz-
nych ze swg osobistag pracg twérczg na polu historii danej nauki; natomiast

1 Por. sprawozdanie z tej wizyty w nr 1/1959 ,,Kwartalnika”.
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w gorszyjn potozeniu znajduja sie profesorowie przedmiotéw przyrodniczych
i technicznych, jeéli na ich marginesie uprawiaja takze badania historyczne.
A przgciez wydziaty matematyczno-przyrodnicze i techniczne szkét wyzszych
powinny dba¢ o to, by ich studenci nie wyrastali na jednostronnych specjali-
stow jakiejs, zwihaszcza waskiej dyscypliny naukowej, najlepszym za$ na to
lekarstwem bytyby obowiazkowe wyktady z dziejéw nauki, jak to ma miejsce
np. na Wolnych Wszechnicach w Amsterdamie i w Brukseli. Za tymi jednak
wzorami nie poszedt dotychczas zaden z polskich uniwersytetéw, mimo ze
np. w lubelskim Uniwersytecie im. Marii Curie-Sktodowskiej istniejg po temu
warunki, gdyz tamtejszy ,,Wydziat Nauk Przyrodniczych posiada zespét profe-
soréow réznych dyscyplin, ktérzy zywo interesujg sie historig swoich przed-
miotéw”. Totez autor, stresciwszy ,doskonaty” artykut doc. Teskego O ele-
menty humanistyczne w studiach nauk przyrodniczych (wydrukowany
w nr 4/1957 ,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”, a w ttumaczeniu fran-
cuskim — w obcojezycznym zeszycie ,,Kwartalnika” z r. 1957/8), przytacza sie
do wyrazonego tam postulatu, by przynajmniej niektére z naszych uniwersy-
tetéw zapewnity swym studentom przyrodnikom state wyktady z historii i filo-
zofii nauk 2
2. Drugim zagranicznym uczonym, ktéry w ubiegtym roku wypowiedziat

sie 0 polskiej" wspo6iczesnej. historiografii nauki, byt prof. Edward Winter,
cztonek Niemieckiej Akademii Nauk w Berlinie i kierownik dziatu w jej
Instytucie Historycznym. Pod nagtdwkiem Zur Geschichte der Wissenschaft
in Polen ogtosit on recenzje trzech pierwszych rocznikéw naszego',,Kwartal-
nika” (w: ,,Zeitschrift fur Geschichtswissenschaft” 1959, VIl 1362—1364). Jego
spostrzezenia w znacznym stopniu pokrywaja sie ze spostrzezeniami
prof. Hooykaasa. Takze i on podkresla, ze do ,,Kwartalnika” pisujg nie tylko
historycy nauk przyrodniczych i technicznych, lecz réwniez historycy ,,wszelkiej
nauki”, i dodaje, ze ,to uniwersalne nastawienie polskich historykéw nauki
zastuguje bezwarunkowo na pochwate”. Takze i on stwierdza dalej, ze ,,Kwar-
talnik” zamieszcza m.in. artykuty o niepolskich uczonych (Leonardo da Vinci,
Agricola, Montesquieu, Franklin, VirChow) oraz ,zasadnicze prace” z ogdlnej
metodologii ,,badan nad nauka”; jako przyktady takich prac metodologicz-
nych wymienia rozprawy prof. Suchodolskiego i doc. Voise’go, ogtoszone
w przektadach w (juz wspomnianym) zeszycie obcojezycznym naszego czaso-
pisma. Wydanie tego specjalnego zeszytu uwaza za oznake, ze Komitet Historii
Nauki PAN ,w dobrze przemyslany sposéb™ stara sie upowszechni¢ nasze
wyniki badawcze poza granicami naszego panstwa. Nawzajem czytelnik polski
jest poprzez ,,Kwartalnik” informowany o tym, co sie dzieje za granica na
polu historii nauki; temu celowi stuza takie dziaty, jak kronika i recenzje. Ale,
zdaniem autora, uzyteczno$¢ tych dziatdw informacyjnych siega nawet dalej,

2 W powyzszym streszczeniu artykutu prof. Hooykaasa musieliSmy z ko-
niecznosci pomingé szereg szczeg6téw, na pewno zastugujacych na zapisanie.
Azeby jednak przytoczy¢ choc¢by jeden dowdd na to, ze autor — mimo trud-
nosci jezykowych — uwaznie przegladnat udostepnione mu wydawnictwa Ko-
mitetu Historii Nauki PAN, zanotujemy bodaj w przypisie, ze na str. 231/2
podat on pare uzupetnien do Bibliografii Kopernikowskiej H. Baranowskiego,

a na str. 237 jedno ciekawe uzupetnienie do rozprawy M. Subotowicza o Wa-
lerianie Magnim (ogtoszonej w nr 1/1959 , Kwartalnika”).
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gdyz ,jest rzeczg znamienna”, ze dzieki nim Wiasnie nasz ,,Kwartalnik” jest
tym periodykiem, ktéry ,,najlepiej orientuje czytelnika o postepach historio-
grafii nauki, osigganych w Niemieckiej Republice Demokratycznej”. — Dodaj-
my od siebie, ze oby tak istotnie byto.

W zakoniczeniu recenzji znajdujemy poza tym garstke uwag krytycznych,
a raczej sugestii dotyczacych ulepszenia formalnej strony ,,Kwartalnika”.
JesteSmy za nie wdzieczni autorowi, bo w nich upatrujemy dalszy objaw jego
zyczliwosci dla naszego miodego i jeszcze tez pod niejednym innym wzgledem
na pewno niedoskonatego czasopisma. A jezeli w tymze zakohczeniu pisze
prof. Winter, ze ,widoki na dalszy rozwo6j Komitetu Historii Nauki PAN sg
jak najlepsze”, bo ,,pracuje on wzorowo”, to takze i te stowa kitadziemy bar-
dziej na karb jego kurtuazji, niz na konto tego, co Komitet zdziatat dotychczas.

A. B

PROBLEM KSZTALCENIA W ZAKRESIE
TECHNICZNO-INZYNIERYJINYM

Robert S. Woodbury, profesor historii techniki w Massachusetts Institute
of Technology, ktory odwiedzit Polske w lecie 1959 r.1 napisat artykut Nauka,
inzynieria i humanistyka, opublikowany w numerze 9/1959 ,Zycia Szkoty
Wyzszej”.

Autor, podkreslajac braki w wyksztatceniu ogélnym pracownikoéw nauki
i inzynierow, wskazuje, ze wyksztatcenie w pelnym tego stowa znaczeniu
polega nie tylko na opanowaniu wiadomosci z okreslonej dziedziny wiedzy,
lecz réwniez na nabyciu pewnej postawy cztowieka wobec wiedzy. Duzg wage
dla wyrobienia takiej postawy przywigzuje autor do umiejetnosci rozumienia
wspotzaleznosci znanej sobie dziedziny wiedzy z innymi.

Funkcje wykazania wspotzalezno$ci poszczegélnych dziedzin wiedzy spet-
niajg w znacznym zakresie studia w zakresie historii nauki i techniki, ktéra
powinna by¢, oczywiscie nie tylko kronikg osiggnie¢ naukowych i technicz-
nych, lecz ustala¢ istote oraz forme rozwoju wiedzy.

Artykut konczy zestawienie praktycznych wnioskéw dla realizacji wykita-
déw z historii nauki i techniki oraz opis doswiadczen w tej dziedzinie Insty-
tutu Technologii w Massachusetts. Autor uwaza za szczegdlnie wazne powig-
zanie i skoordynowanie wyktadéw z historii techniki ze zdobywaniem wiedzy
w zakresie okre$lonej dziedziny.

Artykut prof. Woodbury’ego byt obszernie oméwiony w tygodniku stu-
denckim ,,0d nowa” (nr 32/1959).

\

1 Por. w tym numerze, w ,,Kronice”, artykut sprawozdawczy prof. Wood-
bury’ego Obecny stan historii techniki.



