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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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846 Recenzje

1
kiego artykulu dotyczacego astronomii polskiej. Przypusci¢ nalezy, Ze nastepne nu-
mery zawieraé¢ beda tez czasem i prace autoréw polskich.

Henryk Baranowski

STOSUNEK KOPERNIKA DO POSPOLSTWA

‘W nrze 2 ,Journal of the History of Ideas” (vol. 22) ukazal sie artykut prof. Ed-
warda Rosena: Copernicus’ Attitude Toward the Common People, wygloszony w for-
mie referatu na seminarium poswieconym renesansowi w Columbia University dnia
20 X 11970.

Zadaniem artykulu jest obalenie blednego mniemania, jakoby Kopernik gardzil
,masami”. [Prof. Rosen stoi na stanowisku, ze twierdzenie to jest fbezpodstawne.
Rozumowanie swoje argumentuje przekonywujgco, wysuwajac generalng teze, ze
Kopernik nie tylko nie gardzil} masami, ale przeciwnie — cale jjego Zycie, poswiecone
w duzej czedci praktyce lekarskiej, wyrazalo najlepiej jego pozytywny stosunek do
ludu.

Owa generalna teza jest argumentowana Zr6diowo. Informacji o negatywnym
stosunku Kopernika wobec mas nie zawiera zyciorys piéra Gassendiego, nie ma jej
takze w Scriptorum polonicorum... Starowolskiego, stowem — nie mozna znalezé cie-
nia sugestii przypisujacej Kopernikowi postawe wyzszo$ci.

Na stronie tytutowej De revolutionibus Kopernik zamie$cil informacje, ze dzielo
swoje przeznacza dla wszystkich potencjalnych czytelnikéw, nawet dla tych, ktorzy
nie znaja sie na geometrii. To nie Kopernik, jak twierdzi prof. Rosen, méwit o pogar-
dzie dla mas, nie sformutowal w kaédym razie nigdzie takiego twierdzenia. Euklides
i wspoélczesny Kopernikowi Trataglia moéwili wyraZnie o zakazie ingerowania laik6w
w sprawy naukowe. Trataglia nie byl nigdy atakcwany za taka postawe, nie atakuje
sie takze Euklidesa.

Wszystkich zainteresowanych odsylamy do artyxulu, sygnalizujgc tutaj jedynie
problem, nie analizujagc ani metody rozumowania, ani nie przytaczajac Zrédlowych
informacji zawartych w artykule. Sprawa jest jednak interesujaca i warta szerszej
polemiki.

J. K.

M. ARJELEWICZ JAKO LEKSYKOGRAF

W tym samym czasie, w ktérym w Polsce ukazal si¢ artykul o Mikotaju Akiele-
wiczu jako gramatyku fjezyka litewskiego i(zob. nasza notatke na s. 842), nma Litwie
opublikowano prace o Akielewiczu jako stownikarzu: J. Kruopas, M. Akelaitis
leksikografas, ,Lietuviu Kalbotyras Klausimai” T. 12: 1970 s. 155—177 1. Akielewicz
planowat opracowanie stownika litewsko-polskiego, polsko-litewskiego i poréwnaw-
czego stownika litewskiego (zestawienie wyrazéw litewskich ze stowianskimi, gocki-
mi, greckimi, lacifnskimi i sanskryckimi). Do stownikéw takich zebrat materiaty,
z czego zestawil znaczng cze§é slownika litewsko-polskiego. Po powstaniu stycznio-
wym, w ktérym brat czynny udzial, zmuszony byl emigrowa¢ do Paryza, tam jednak
nie mial juz mozliwosSci dokorczenia swoich zamystéw leksykograficznych. Pozostate
po nim materialy przydaty sie jednak lingwistyce polskiej i odegraly swojg role
w rozwoju leksykografii litewskiej, a takze litewskiego jezyka literackiego.

Z, Br.

! Por. tez prace J. Kruopasa z dziejé6w leksykografii litewskiej, odnotowang
w ,,Kwartalniku” nr 4/1967 s. 831—832,



