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Z DZIAELALNOSCI ZAKBADU HISTORII NAUKI I TECHNIKI PAN

POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU HISTORII NAUKI OKRESU ODRODZENIA

Na posiedzeniu Zespolu Historii Nauki Okresu Odrodzenia, ktére odbylo sie
pod przewodnictwem prof. H. Barycza 21 marca 1972 r. w Krakowie, dr Karolina
Targosz przedstawila referat ,Uczone bialoglowy” Ludwiki Marii Gonzagi —
kultura intelektualna kobiecego dworu krélowej.

Referat stanowil fragment szerszego, przygotowywanego studium autorki o me-
cenacie naukowym dworu krélewskiego w latach 1646—1667. Dr Targosz zrekonstru-
owala sklad osobowy dworu Ludwiki Marii, wyr6zniajgc fraucymer ,,gérny” i ,dol-
ny”, trzy grupy narodowo$ciowe (francuska, austriackg i polskg) i prezentujac
wybrane, ciekawsze sylwety kobiece. Referentka ukazata dwoér krélowej jako
ognisko promieniowania kultury francuskiej — zewnetrznych i powierzchownych
jej przejawéw (moda, rézne formy zycia towarzyskiego, krytycznie oceniane przez
opinie wszlacheckg) oraz wartoSci giebszych, intelektualnych. Dalsze partie referatu
po$wiecone byly ro6znym galeziom zainteresowan intelektualnych dajgcych sie
wy$ledzi¢ w tym S$rodowisku. Byla tu mowa o epistolografii dworskiej i jej
zwigzkach ze wspoiczesng literaturg romansowo-psychologiczng. Dalej, wazng
pozycje zajmowalo aktywne uczestnictwo dam z otoczenia krélowej w rozwijaniu
my$li politycznej (w duchu wzmocnienia wladzy krélewskiej i pewnych reform
ustrojowych) oraz praktycznego wcielania tych idei w zycie. Nie obce bylo kregowi
kobiecemu na dworze w Warszawie zainteresowanie naukami S$cislymi i ekspe-
rymentalnymi (damy krélowej goScily w obserwatorium Heweliusza, projektowano
zwiedzenie kopalni w Wieliczce). Szczegblnie liczne $lady pozostawily inklinacje
dam dworu ku medycynie i chemii. Swiadcza o tym poSrednio traktaty lekarzy
krélewskich z zakresu chor6b kobiecych, embriologii i pediatrii oraz rekopi$mien-
ny 2zbiér receptur z dziedziny kosmetyki, dietetyki itp. (Le cabinet des dames).
Osobno autorka uwypuklila zastugi Ludwiki Marii, potozone w dziedzinie edukacji
dziewczat poprzez sprowadzenie wizytek do Warszawy i stworzenie tu pierwszej
szkoly z pensjg. Wszystkie aspiracje kulturalne i umyslowe kobiecego dwworu kré-
lowej ujeta dr Targosz jako refleks znamiennego dla XVII w. francuskiego nurtu
emancypacji intelektualnej kobiet, przywodzac na dowdd rozliczne i niewygaste
kontakty osobiste lgczgce zawsze Ludwike Marie ze §wiatem kobiecym w jej oj-
czyznie. Przy okazji autorka oméwila réwniez zwigzki dworu polskiego z najbar-
dziej niezwykla z ,uczonych biatogléw” stulecia — Krystyng Szwedzka.

Po referacie wywigzala sie ozywiona dyskusja. Doc. L. Hajdukiewicz podniési,
ze autorka po raz drugi, po swej pracy o Pinoccim, przedstawia problemy kultury
naukowej Polski XVII stulecia w nowym i zupelnie niespodziewanym S$§wietle.
Postawil jednocze$nie pytanie dotyczace zjawiska szerszych reperkusji uczonoSci
kobiet w kregach polskiego spoleczefistwa. Dr D. Rederowa por6wnata wygloszony
referat do opracowania W. Pociechy dotyczacego kro6lowej Bony, podkreSlajgc ze
przejawy zycia umyslowego na dworze Ludwiki Marii sg tym cenniejsze, ze przy-
padaja na tragiczny pod wzgledem politycznym okres. Doc. 1. Zarebski zaintereso-
wal sie wychowawczym oddzialywaniem kobiet-matek i ewentualnymi §ladami te-
go oddzialywania. Doc. S. Szpilczyfiski zwrécil uwage na pewne interesujgce frag-
menty relacji O’Connora i poruszy! problem bibliotek kobiecych. Dr R. Ergetowski
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przypomnial przejawy ostrej opozycji szlacheckiej przeciwko wplywom francuskim
w Polsce i ujemne oceny roli krélowej przez wspéiczesnych i potomnych. Dr J. Dy-
biec zwrécil sie z zapytaniem o zainteresowanie idealem wiladcy w kregu Ludwiki
Marii, a dr J. Dianni podkre§lila niezwyklo$§¢ profilu dworu krélowej na tle
stosunk6w polskich. Prof. H. Barycz — zamykajgc dyskusje — przeprowadzil po-
réwnanie roli dworu krélowej Bony i Ludwiki Marii, podkre$lajgc, ze drugiej
z nich przyszlo przezwycieza¢ wiele star¢ i spieé¢ kulturalnych.

POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU HISTORII NAUKI OKRESU OSWIECENIA

W dniu 21 marca 1972 r. odbylo sie w Krakowie, pod przewodnictwem prof.
Kazimierza Opaltka, posiedzenie naukowe Zespolu Historii Nauk Okresu O$wie-
cenia. Mgr W. Mincer wyglosit na nim referat Terminologia naukowa w polskich
podrecznikach fizyki wczesnego OS$wiecenia. Podstawe do przygotowania referatu
stanowily wybrane polskie podreczniki z wieku XVIII, ktére byly giéwng bazg
ksztattowania sie terminologii naukowej z tego zakresu.

Mgr Mincer celowo pomingl osiggniecia terminologiczne Jedrzeja Sniadeckiego,
biorgc pod uwage prace wczeSniejsze: Samuela Chrés$cikowskiego — Fizyka do-
S$wiadczeniami potwierdzona, Antoniego WiSniewskiego — Elementa Philosophiae ...,
Jbézefa Rogalinskiego — Do$wiadczenia skutkéw rzeczy pod zmysly podpadajq-
cych, Jozefa Osinskiego — Fizyka do$wiadczeniami potwierdzona, J6ézefa Lisikie-
wicza — Fizyka, czyli wiadomo$ci natury i skutkéw rzeczy pod zmysty podpada-
jagcych oraz Michala Hubego — Wstep do fizyki dla szkél narodowych.

Przyjmujgc prace L. Kutiny Formirowanie terminologii fizyki w Rosii jako
wzorcowg dla rozwazan tego typu, referent podkre$lit ogromne znaczenie aspektu
jezykoznawczego w badaniach terminologicznych. Pomingt jednak ten — wyma-
gajacy specjalnego przygotowania — punkt widzenia, analizujgc terminy pod
katem historyczno-naukowym, tzn. ksztaltowania sie, trwato$ci i adekwatno$ci
nazw. Konfrontacja kilku elementarnych terminéw (m.in. fizyka, cialo, rozcigg-
10§¢, nieprzenikliwo$§é, podzielno$é), wystepujgcych powszechnie w podrecznikach
tego okresu, miala na celu ustalenie ich wla$ciwego znaczenia. W rezultacie tak
przeprowadzonej analizy okazalo sie, ze dokonywane préby terminologiczne do-
prowadzily z czasem do stworzenia okre§lonego, polskiego juz, nazewnictwa fizycz-
nego. Caly szereg wyrazéw stal sie uzywanymi w fizyce terminami, przy czym
wzory czerpano z laciny, tworzac réwnolegle nazwy rodzime. Jezyk tych proéb
charakteryzowata zbieznu§¢ pomiedzy pojeciami z zakresu filozofii przyrody
i fizyki, ktére rozdzielit dopiero czas.

W dyskusji, ktéra wywigzala sie po referacie glos zabierali: doc. Irena Sta-
siewicz-Jasiukowa, dr Julian Dybiec, dr Anna Chelkowska-Zelefiska, mgr Jézef
Wojakowski i doc. Stanistaw Brzozowski.

Dr A. Chelkowska-Zelefiska zwr6cila uwage zebranych na fakt, ze do czasu
reformy Kollgtaja matematyka wykladana na Uniwersytecie Krakowskim obej-
mowala takze fizyke. Fakt lgczenia fizyki z matematyks, jak i z filozofig przy-
rody, wskazuje na jej niezupelng samodzielno$¢ jako dyscypliny naukowej w okre-
cie wczesnegs oéwiecinia.

Doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa codata, ze termin ,fizyka” byl czesto zastepo-



