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Zbigniew Wijcik

BADANIA GEOLOGICZNE TATR W PRACACH KOMISJI
FIZJOGRAFICZNEJ AKADEMII UMIEJETNOSCI

I

Powstata w 1865 r. przy Towarzystwie Naukowym Krakowskim
Komisja Fizjograficzna zamierzala zbadaé ziemie polskie pod wzgledem
geologicznym, geograficznym, meteorologicznym, zoologicznym i bo-
tanicznym. Pé6zniej zakres tych badan rozszerzono o rolnictwo. Do reali-
zacji tego zadania zapraszano zaréwno majgcych osiggniecia naukowe
cztonkéw TNK, jak i mitosnikéw fizjografii, zamieszkalych przede
wszystkim w Galicji. Komisja udzielala subwencji na badania terenowe,
a w ,,Sprawozdaniach Komisji Fizjograficznej”’, poczawszy od 1867 r.,
drukowata rezultaty tych badan, zaréwno w postaci kroétkich notatek,
jak i1 wiekszych opracowan stanowiacych Materiaty do fizjografii kra-
jowej 1.

W 1872 r. Komisja Fizjograficzna TNK wraz z likwidacjg macierzy-
stej organizacji przestala istnie¢. Powstala w tymze roku Akademia
Umiejetnosci w Krakowie wybrala nowg Komisje Fizjograficzng (aka-
demicka), ktéra kontynuowala prace poprzedniczki jakc rodzaj towa-
rzystwa mnaukowego o duzej autonomii2. Obok czlonkow AU, dzialali
w niej nadal profesjonalisci i mitosnicy fizjografii nie bedgcy cztonkami
Akademii. Oni takze okresowo przewodniczyli poszczegdlnym sekcjom
Komisji: meteorologicznej, orograficzno-geologicznej (od 1886 r. geo-
logicznej), botanicznej i zoologicznej.

Problematyka tatrzanska stanowila przedmiot zainteresowania Ko-
misji Fizjograficznej od poczatku istnienia tej organizacji. Tatry byty
bowiem jedynym masywem alpejskim na ziemiach polskich o skompli-
kowanej budowie geologicznej, swoistej florze i faunie. Dlatego, obok
programu badan fizjograficznych, podjeto juz w pierwszych latach
istnienia Komisji starania o ochrone zwierzat i ro$lin, a takze o za-
chowanie wszystkich cech pierwotnego krajobrazu tego regionu 3.

Najwiekszym osiggnieciem Sekeji Geologicznej KF jest Atlas geo-
logiczny Galicji stanowigcy zespdt 99 map w skali 1:75000 wraz
z 25 zeszytami tekstow objasnien ¢. Powstal on w wyniku pracy geolo-
gobw zatrudnionych na uniwersytetach oraz nauczycieli szkét $rednich.
W zalozeniu mial stuzyé celom ogoélnopoznawczym. Rozwdj przemystu

1 Z. Fedorowicz: Faunistyka w dziatalno$ci Komisji Fizjograficznej Aka-
demii Umiejetno$ci (1865—1939). Wroctaw 1971.

2 A. Alth: Przeglgd czynnoéci Komisji Fizjograficznej c.k. Towarzystwa
naukowego krakowskiego w ciggu roku 1872. ,Sprawozdanie Komisji Fizjograficz-
nej” T. 7: 1873 s. 1—2.

3Z. Fedorowicz, jw. s. 111-—114.

4S. Czarniecki, Z. Martini: Materiaty redakcyjne Atlasu geologicz-
nego Galicji. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1266 s. 99—110.
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naftowego, dla potrzeb ktérego mapy Komisji Fozjograficznej mialy
znaczenie podstawowe, wplynagl na znaczne przySpieszenie prac, co od-
bilo sie w wielu przypadkach na jakosci opracowan oddawanych do
druku 3. Zahamowalo takze wydanie szeregu map, ktére znajdowaly
sie poza zasiegiem zainteresowania przemystu naftowego, a w tym takze
map Tatr i obszaréw sasiednich.

II

W polowie XIX w. Tatry nalezaly do masywow goérskich stosunkowo
dobrze poznanych pod wzgledem geologicznym. Bylo to przede wszyst-
kim wynikiem badan L. Zejsznera, ktory swoj dorobek przedstawit
m. in. na wydanej w 1844 r. w Berlinie mapie geologicznej w skali okolo
1:280 000 pt. Carte géologique de la chaine du Tatra et des souléve-
ments paralleles oraz w studium opublikowanym w Wiedniu w 1856 r.
pt. Geognostische Beschreibung des Liaskalkes in der Tatra und in
angrenzenden Gebirgen. Ostatnia z tych prac zawierala catkiem po-
prawng interpretacje budowy geologicznej, zwtaszcza Czerwonych Wier-
chow, gdzie autor spostrzegt i przedstawil graficznie ma profilach na-
suniecie granitéw mna skaly osadowe.

Liczne publikacje Zejsznera omawiajagce skomplikowang budowe
geologiczng Tatr zainteresowaly pracownikéw Wiedenskiego Zakladu
Geologicznego. G. Stache, geolog tego Zakladu juz w 1867 r., tzn.
w pierwszych latach istnienia Komisji Fizjograficznej TNK, opracowatl
mape w skali 1:144 000 pt. Geologische Karte des Tatra-Gebirges und
des grossen Ungarischen-Galizischen Klippentuges. Mapa ta wszakze
pozostala w rekopisie i dopiero po przerébkach wydat ja przeszlo trzy-
dziesci lat p6zniej W. Uhlig. Stache napisal kilka notatek, poswieconych
Pieninom i Tatrom. Jedna z nich Die Sedimentdrschichten der Nord-
sieite der Hohe Tatra z 1868 r. stanowila opis serii osadowych tego ma-
sywu, zreszta nie wnoszacy istotnych elementéw w poréwnaniu z do-
tychczasowymi opracowaniami Zejsznera. Nie przedstawialy prawie nic
nowego inne publikacje geologéw wiedenskich, wspolpracownikow Sta-
chego. E. Mojsisovics opublikowal w 1867 r. wzmianke Die ,,Piasna
Quarzit”’, gdzie wapniste piaskowce z Doliny Koscieliskiej nazwal nie-
stusznie kwarcytami, co zreszta kilka lat pdzniej sprostowal polski geo-
log A. Alth® Roéwniez inny wspoélpracownik Stachego, M. Neumayr,
zaledwie zaakcentowal swoéj pobyt w Tatrach, publikujagc w 1868 r.
notatke Uber eine Hohle mit Restem wvon Ursus spelaeus im Kalke des
Maguraberges bei Zakopane in der Hohe Tatra. Przebywajacy wowcezas
z nim na wycieczce lwowski geolog F. Kreutz, zebral wszakze sporo
materialu do oryginalnego studium Tatry i wapienie ryfowe Galicji.
Studium to wumieszczone w ,Sprawozdaniu Komisji Fizjograficznej”
w 1869 r. zostalo ostro skrytykowane przez L. Zejsznera, w wyniku
czego Kreutz wycofal sie z dalszych badan w tym regionie.

W 1872 r., tzn. w okresie podporzgdkowania prac Komisji Fizjogra-

5 Szczegblowo zagad~ienia te omoéwione zostaly w referaci~ M. Ksiazkiewicza
Znaczenie Akademii Umiejetnosci dla rozwoju polskiej geologii, wygloszonym na
Sesji Naukowei poswieconej 100-leciu Akademii U'miejetno$ci w Krakowie w dnin
14 XII 1972. 7ob. sprawozdanie z tej sesji w nrze 2/1972 , Kwartalnika”. s. 394—299,

8§ A. Altbh: Swprrwozdonie z brdann geologi~>nuch. przedsiewzietych w r. 1878
w Totrach galicyjskich. ,Sprawozdanie Komisji Fizjograficznej AU” t. 13: 1879
s. 243—263.
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ficznej Akademii Umiejetnosci, w Tatrach nie prowadzono badan geo-
logicznych. Sadzac z wyzej cytowanej notatki Stachego dla przedsta-
wicieli wiedenskiego Zakladu Geologicznego praca w masywie tym byla
zbyt trudna. Sekcja Orograficzno-Geologiczna Komisji Fizjograficznej,
jak o tym $wiadczg dane ze ,,Sprawozdan”, wspierala podréze badawcze
K. Kolbenheyera, ktory w latach 1872—1882 prowadzil studia topogra-
ficzne. Interesowal sie on takze botanikg (od Sekcji Botanicznej KF
otrzymywal takze finanse na zbiory) i geologig, ale w swoich publika-
cjach, a gléwnie w przewodniku Die Hohe Tatra (wydania z lat 1874—
1884) opieral sie¢ na wynikach badan Zejsznera?.

Ozywienie zainteresowan problematyka geologiczng Tatr w Komisji
Fizjograficznej nastapilo dopiero w 1878 r., kiedy przewodniczacy
Sekeji Orograficzno-Geologicznej, profesor UJ Alojzy Alth wraz ze
swym asystentem Franciszkiem Bieniaszem rozpoczeli systematyczne
badania geologiczne tego masywu. Rezultatem tych prac miala by¢ mapa
geologiczna Tatr oraz nowe opracowanie monograficzne calego masywu
wraz z pasmami znajdujacymi sie w poblizu (przede wszystkim z Pie-
ninami). Opracowanie to mialo stanowi¢ cze$¢ wykonywanego przez
Komisje Atlasu geologicznego Galicji.

Mimo trudnych warunkéw Alth z Bieniaszem w 1881 r. w zasadzie
zakonezyli niezbedne prace terenowe. Jeszcze w 1882 r. samotnie Alth
odwiedzil Tatry i Pieniny w celu wykonczenia swojej pracy. Dalej pra-
cowano - nad zebranym materiatem kameralnie. Zaréwno mapa, jak
1 opracowanie monograficzne byly mna ukonczeniu. Komisja w 1884 r.
wystata Altha do wiedenskiego Zakladu Geologicznego w celu ozna-
czania skamieniatosci. W Wiedniu prowadzil on takze pertraktacje nad
wydaniem swojej mapy. Ostatecznie jednak mapa ta, wskutek $mierci
autora w 1886 r., nie ukazala si¢. Komisja wprawdzie powierzyla Bie-
niaszowi wykonczenie materialéw Altha, ale ten wskutek odejscia
z Uniwersytetu Jagiellonskiego, nie by}l w stanie tej pracy wykonaé.
Jeszcze w 1894 r. Komisja ponaglata Bieniasza do zlozenia opracowania
wlasnego, poswieconego skamienialosciom spod Giewontu w Tatrach.
Opracowanie to réwniez nie ukazalo sie mimo ze Bienasz — jak $wiad-

czg o tym dane z Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem 8 — odwiedzat
Tatry, co prawda nie korzystajagc z pomocy finansowej Akademii Umie-
jetnosci.

Odnalezienie mapy i materialéw rekopismiennych Altha i Bieniasza
pozwolitoby na doktadniejsze okreslenie wynikéw badan prowadzonych
przez nich w Tatrach. Byly one, jak sie wydaje, stosunkowo dokladne.
O tym $wiadcza notatki sprawozdawcze i inne artykuly drukowane oraz
bogate zbiory dostarczone do Muzeum Komisji Fizjograficznej.

Obok Altha i Bieniasza w latach 1881—1882 Komisja Fizjograficzna
wydelegowala w Tatry G. Ossowskiego. Zajmowat sie on przede wszyst-
kim problematyka archeologicznag jaskin. W opubikowanym szkicu Ja-
skinie gor naszych i wypadki osiggniete z ich badari dal bogaty w treseé,
przede wszystkim geologiczna, opis jaskin Tatr Zachodnich.

” Dokumentacja materialu drukowanego w niniejszej cze§ci opracowania po-
chodzi ze ,Sprawozdan Komisji Fizjograficznej” z lat 1872—1939 (tomy 7—73).
Publikacje, ktére wymieniam w tekS§cie opisane sa szczegélowo w nastepujgcych
bibliografiach: R. Fleszarowa: Retrospektywna bibliografia geologiczna Pol-
ski. Warszawa 1957—1966 oraz S. Czarniecki, Z. Martimi: Retrospektywna
bibliografia geologiczna Polski. Warszawa 1972.

8 Geologiczne zbiory archiwalne Muzeum Tatrzanskiego.
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Po 1886 r. Komisja Fizjograficzna prowadzila gléwnie prace nad
Atlasem geologicznym Galicji. Problematyka geologiczna Tatr, aczkol-
wiek kontynuowana w pracach innych sekcji, wychodzi na szereg lat
spod bezposredniej kontroli tej organizacji. Ciekawe studium W. Szaj-
nochy Uber eine fossiles Elenskelett aus der Hohle bei Jaszczuréwka
in der Tatra z 1889 r. oraz praca o podstawowym znaczeniu M. Raci-
borskiego Flora retycka w Tatrach, z 1891 r., opublikowane w wydaw-
nictwach Akademii Umiejetnosci nie byly wszakze subsydiowane przez
Komisje. Dopiero w latach pézniejszych Raciborski jako wspétpracow-
nik Komisji Fizjograficznej kontynuowal swoje prace nad florg kopalng
w seriach osadowych Tatr.

Przed 1891 r. wlasciwie nikt z czlonkéw Komisji Fizjograficznej
nie zajmowal sie stale badaniami geologicznymi Tatr. Komisja w 1891 r.
pozyskata do swego grona wybitnego znawce Karpat i Tatr, zamieszka-
tego wowczas w Pradze, profesora Uniwersytetu, Wiktora Uhliga. Ba-
dania w Karpatach prowadzil on z ramienia wiedenskiego Zakladu
Geologicznego.

Studia terenow mnaftowych Galicji skutecznie odciggaly mtodziez od
prac w Tatrach. Chcac sie temu przeciwstawi¢ przyjaciele T. Chalu-
binskiego z Adolfem Scholtze zalozyli w 1888 r. Muzeum Tatrzanskie
w Zakopanem ?. Organizacjg ekspozycji tego muzeum zajmowali sie
A. Slésarski i J. Morozewicz 1°. Istnialy chyba proby nawigzania kon-
taktu miedzy Muzeum i Komisjg, sadzgc z okazéw, ktoére przekazal
Morozewicz do Komisji Fizjograficznej. Na poczatku XX w. Muzeum
Tatrzanskie bylo juz na tyle zasobne w finanse, ze mogto wspomagac
prace badawcze Zygmunta Weyberga (petrografa z Warszawy) i Mie-
czyslawa Limanowskiego (milo$nika geologii z Zakopanego). Dawalo ono
takze oparcie dzialalnos$ci Sekcji Przyrodniczej Towarzystwa Tatrzan-
skiego, ktora stara sie rozszerzy¢ zakres badan fizjograficznych w Ta-
trach 1.

Dzialalno$¢ trzech polskich instytucji spolecznych (Komisji Fizjo-
graficznej AU, Towarzystwa Muzeum Tatrzanskiego i Towarzystwa Ta-
trzanskiego) w koncu XIX w. w dziedzinie badan geologicznych w Ta-
trach byla nieznaczna. Prace o podstawowym znaczeniu na tym obszarze
prowadzil przedstawiciel wiedenskiego Zaktadu Geologicznego, wowczas
juz profesor uniwersytetu w Wiedniu, W. Uhlig. Podsumowal wyniki
swoich badan w obszernej monografii wydanej w latach 1897—1899
pt. Die geologie des Tatragebirges, w ktorej takze zamie$cit przerobke
wspomnianej wyzej mapy Stachego, powiekszajgc zarazem jej doklad-
nos¢ do skali 1:75000. Bylo to dzielo ogromnej wartosci i o duzej roli
inspiratorskiej. Dalo ono poczatek nowoczesnym badaniom geologicz-
nym tego masywu, pociggajac do szczegélowych studiéw, m.in. prze-
bywajacego okresowo w Zakopanem studenta Politechniki Lwowskiej,
poézniej znanego geologa — Mieczystawa Limanowskiego.

W swojej monografii Uhlig przedstawil faldowa interpretacje bu-
dowy geologicznej Tatr. Interpretacja ta spotkala sie z krytyka geo-
loga szwajcarskiego M. Lugeona, ktéry w szkicu opublikowanym
w 1903 r. Les mappes de recouverement de la Tatra et Uorigine des

9 J. Zborowski: Pisma podhalanskie. T. 1. Krakow 1972 s. 108—165.

10 Zob. Z. Wojcik: Geologiczne i mineralogiczne zbiory Tytusa Chalubifi-
skiego. ,,Prace Muzeum Ziemi” nr 8: 1966 s. 159—188.

1 J. Reychmanmn: Udzial Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego w badaniach
naukowych Tatr, Podhala i Karpat (1873—1948). ,,Wierchy” 1948 s. 105—116.
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Klippes des Carpathes odrzucil tezy wiedenskiego geologa, wskazujac
na przestanki $wiadczgce o budowie plaszczowinowej tego masywu 2.
Rozstrzygniecie sporu nastgpilo podczas wycieczki Miedzynarodowego
Kongresu Geologicznego w Tatry w 1903 r. pod przewodnictwem Uhliga.
Uznano wowczas stuszno$¢ sugestii Lugeona. Koncepcje tektoniczne
geologa wiedenskiego zostaly odrzucone, ale jego mapa (jedyne dzielo
tego typu od czasu publikacji Zejsznera z 1844 r.) byla nadal aktualna.
Mape te, po niezbednych poprawkach, Komisja Fizjograficzna postano-
wila wlaczy¢ do Atlasu geologicznego Galicji. Ostatecznie zostala ona
opublikowana w 1911 r. z uzupelnieniami J. Grzybowskiego. Autor
. nie zdolat jednak mapisa¢ tekstu objasniajgcego, a Wiktor Kuzniar,
ktéory z ramienia Komisji mial taki tekst po $mierci Uhliga napisac,
rowniez nie wywigzal sie z przyjetego obowigzku.

Fakt, ze inicjatywa w dziedzinie badan geologicznych w Tatrach
znajdowata sie przez dluzszy czas w rekach geologéw obcych, niepokoila
wielu czlonkéw Komisji Fizjograficznej. Dat temu wyraz profesor
Uniwersytetu Lwowskiego Rudolf Zuber, krytykujac profesora UJ
W. Szajnoche za brak zainteresowania wsréd jego uczniéw problema-
tyka tatrzanskg 3. Aby uzdrowi¢ istniejacy stan rzeczy, na poczatku
1903 r., tzn. przed Miedzynarodowym Kongresem Geologicznym, zorga-
nizowano konferencje, na ktérej pozyskano na wspoélpracownikow Ko-
misji, specjalnie z zadaniem badan w Tatrach, M. Limanowskiego
i W. KuZniara. Ich udzial w realizacji programu badan geologicznych
tego masywu, zaakcentowany obecnos$cig na wycieczce kongresowej w Ta-
trach, przyczynil sie do znacznego postepu badan.

Monografia budowy geologicznej Tatr Uhliga, a takze dyskusja mad
interpretacja tektoniki tego masywu, byly czynnikami uaktywniajacymi
zainteresowanie Komisji Fizjograficznej problematyka tatrzanskg. Do
wzmozenia badan w tym regionie przyczynil sie takze Joézef Moroze-
wicz, od 1904 r. kierujacy Katedrg Mineralogii w Uniwersytecie Jagiel-
lonskim. Zdolal on zainteresowa¢ Tatrami swoich asystentéw i studen-
tow. Pomoc finansowa udzielana przez Komisje Fizjograficzng miala
istotne znaczenie dla ich dzialalnosci naukowej. Z Morozewiczem wspo6l-
pracowali takze asystenci W. Szajnochy. W sumie, poza M. Limanow-
skim i W. Kuzniarem, ktorzy wspotpracowali z Komisjg od 1903 r.,
przed I wojng $wiatowg pracowali w Tatrach Stefan Kreutz (odkrywca
skal wylewnych pod Osobita i badacz krystaliniku Tatr Zachodnich),
Wiadystaw Pawlica (autor m.in. studium o skatach krystalicznych oko-
lic Kasprowego-Goryczkowej), Czestaw Kuzniar (autor studium o petro-
grafii skal osadowych). Z czasem do nich przylgczyl sie Ludwik Kowal-
ski (autor rozprawy o zrodlach tatrzanskich), Walery Goetel (priowadzit
studia nad stratygrafia skal osadowych), a takze Borys Wigilew (autor
prac stratygraficznych). Badania wymienionych os6b razem z opraco-
waniami W. Kuzniara poswieconymi stratygrafii i tektonice warstw
eocenskich poétnocnego brzegu Tatr (doktorat ma ten temat w 1907 r.
w UJ), a takze badaniami tektonicznymi Limanowskiego, przyczynily
sie w walnym stopniu do rozszerzenia wiedzy o Tatrach.

12 Por. S. Sokotowski, J.  Wyczo6ltkowski: 50 lat mnowoczesnej
geologii tatrzanskiej. ,,Wierchy” R. 22: 1953 s. 101—108.

13 Szczegblowo zagadnienia sporu miedzy Zuberem 1 Szajnochg oméwit we
wspomnieniu swoim S. Krajewski. Rekopis w Archiwum Naukowym Muzeum
Ziemi PAN.
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W okresie poprzedzajgcym I wojne Swiatowa M. Limanowski prze-
rwal swoje prace w Tatrach, dajgc jako ostatnie poSwigcone im synte-
tyczne studium Tektonika Tatr. Zostalo ono wydrukowane w 1912 r.
w wydawnictwie Akademii Umiejetnosci Encyklopedia polska. Z mtod-
szej generacji geologow, korzystajacych z pomocy Komisji Fizjogra-
ficznej, W. Goetel w 1913 r. uzyskal w Wiedniu doktorat na podstawie
rozprawy Die rhdtische Stufe und die Trias-Lias-Granzschichten der
subtatrischen Zone in der Tatra, a w 1917 r. habilitacje w Uniwersytecie
Jagiellonskim w oparciu o rozprawe Die rhdtische Stufe und der unter-
ste Lias der subtatrischen Zone in der Tatra.

Przed I wojng swiatowg Komisja zabiegala o pozyskanie mtodych
przyrodnikow do bardziej wszechstronnego badania w Tatrach. Od
1910 r. W. Kuzniar zajmowal sie nie tylko problemami stratygraficz-
nymi, ale wspdlnie z paleontologiem E. Kiernikiem prowadzili badania
speleologiczne. W okresie I wojny $wiatowej badal on skamienialosci
jurajskie z Giewontu, dawniej zbierane przez F. Bieniasza, W. Zelechow-
skiego (i tym razem praca nie zostala zakonczona). W tym czasie roz-
poczal takze studia terenowe Edward Passendorfer, ktéry dzieki pomocy
Komisji juz w 1919 r. przedstawil prace doktorskg Szkic opracowania
stratygraficznego kredy gérnotatrzanskiej. Rozszerzyl takze zakres
swoich prac W. Goetel, ktory obok stratygrafii, wspdlnie z L. Kowal-
skim, interesowal sie podziemnymi przeplywami wod (nie opublikowat
wszakze wynikow).

Generacja geologéw wyksztatconych w koncu I wojny $wiatowej lub
w pierwszych latach okresu miedzywojennego, zastgpila tych ktérzy
powoli wycofali sie z prac geologicznych w Tatrach. Po Wigilewie, Ra-
ciborskim, Pawlicy — w Tatry weszli Ludwik Chrobak (1920), Adam
Gadomski i Stanistaw Jaskolski (1921), a niebawem takze Ferdynand
Rabowski (1923), Bronistaw Halicki, Stanistaw Sokolowski (1925), Fran-
ciszek Bieda i Wtodzimierz Watocki (1926), Wiktor Nechay (1928), Ma-
rian Jurek (1929), Jerzy Mlodziejowski (1933). W 1935 r., po diuzszej
przerwie, Ludwik Kowalski rozpoczal badania nad sydymentacjg
eocenu w Tatrach (wyniki nie opublikowane). W 1937 r. Bogumit Kry-
gowski pracowal nad zagadnieniami zlodowacen w Tatrach.

Badania wymienionych geologéw w okresie miedzywojennym w Ta-
trach mialy na ogél charakter dioryweczy. Komisja finansowata tylko
czeSciowo ich studia terenowe. Mlodzi geologowie zatrudnieni byli na
ogbét w roéznych instytucjach (w duzym stopniu w Panstwowym Insty-
tucie Geologicznym i na uniwersytetach we Lwowie, Warszawie, Po-
znaniu i Wilnie). W wydawnictwach tych instytucji publikowali swoje
rozprawy. Dla mich zasilek Komisji byl tylko doraznym bodzcem do
pracy.

Analizujgc publikacje geologiczne o Tatrach z okresu miedzywojen-
nego, trzeba stwierdzié, ze wszystkie wieksze prace powstaly przy cze-
Sciowej pomocy finansowej Komisji Fizjograficznej. Na podkreslenie
zastuguja przede wszystkim prace petrograficzne Kreutza, stanowigce
podwaline nowoczesnej petrografii krystaliniku Tatr Zachodnich. W ko-
lejnosci wymienie opracowanie Goetla i Rabowskiego o budowie geo-
logicznej Tatr, dajgce nowsg interpretacje stratygrafii serii wierchowej
(m. in. wyro6zniono $rodkowy trias wierchowy, przedtem uznawany za
lias), interpretacje budowy geologicznej Tatr Zakopianskich przedsta-
wiong przez Goetla i Sckolowskiego, Passendorfera monografie kredy
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wierchowej, Halickiego analize zlodowacen plejstocenskich Tatr, Soko-
lowskiego opis Tatr Bielskich (publikacja w okresie powojennym),
Watockiego analize dawnego goérnictwa tatrzanskiego (publikacja w okre-
sie powojennym).

Z rozpraw o podstawowym znaczeniu, ktére powstaly poza Komisja
Fizjograficzng, wymieni¢ mozemy niewiele. Wéréd mich przede wszyst-
kim studium E. Romera z 1929 r. o zlodowaceniu Tatr.

II1

Préba podsumowania dorobku Komisji Fizjograficznej AU w dzie-
dzinie poznania budowy geologicznej Tatr w latach 1872—1945 jest
bardzo trudna. Brakuje bowiem jednoznacznych kryteriéw oceny. Przyj-
mujgc, ze mapa geologiczna jako rodzaj syntezy jest wystarczajagcym
miernikiem postepu badan geologicznych otrzymamy obraz niezbyt
optymistyczny. Po syntezie bowiem Zejsznera z 1844 r., pierwsza mapa
obejmujgcg cale Tatry bylo dopiero opracowanie Uhliga z 1899 r.
(w pierwszej wersji) oraz z 1911 r. (w postaci przeznaczonej do Atlasu
geologicznego Galicji). W okresie miedzywojennym Goetel i Sokolow-
ski jako wspdlpracownicy Komisji Fizjograficznej, wydali w 1930 r.
mape geologiczng Tatr Zakopianskich. Sokotowski prowadzil takze stu-
dia nad Tatrami Bielskimi, dokumentowane mapa tej grupy gorskiej.
Sa to wszakze studia fragmentaryczne, podobnie jak wydana w 1955 r.
mapa F. Rabowskiego serii wierchowej Tatr Zachodnich w skali
1:10000. Na wymienienie zastuguje takze mapa specjalistyczna zlo-
dowacen w Tatrach i na Podhalu, zamieszczona w pracy Halickiego
w 1930 r. pt. Dyluwialne zlodowacenia péinocnych stokéw Tatr. Mapa
Uhliga z 1911 r. pozostala wiec jedynym w Polsce opracowaniem syn-
tetycznym catych Tatr w tak dokladnej skali.

Wispoélpracownicy Komisji Fizjograficznej najpowazniejsze wyniki
osiggneli w zakresie badan petrograficznych, stratygraficznych i tekto-
nicznych. Istotne znaczenie dla nowoczesnej interpretacji trzonu kry-
stalicznego Tatr mialy przede wszystkim studia Kreutza i Pawlicy.
Okreslono nie tylko wiek gnejsow Tatr Zachodnich (karbon), lecz row-
niez rodzaje metamorfozy staropaleozoicznych serii osadowych. Rozpo-
czeto takze badania mad zréznicowaniem masywu granitowego Tatr
Wysokich (gtownie szkota J. Tokarskiego ze Lwowa).

Zdolano udokumentowaé¢ paleontologiczne niemal wszystkie gléwne
zespoly skal osadowych plaszczowin reglowych oraz serii wierchowej.
Przede wszystkim oznaczono wiek wzgledny wierchowego i reglowego
triasu, a takze kredy. Udokumentowano skamienialo$ciami osady fliszu
pokrywajacego Tatry.

Badania tektoniczne Limanowskiego i Rabowskiego przyczynily sie
do udokumentowania plaszczowinowej budowy Tatr, a tym samym do
potwierdzenia przypuszczen Lugeona z 1903 r.

Prowadzono takze badania bardziej szczegdlowe, gléwnie nad jaski-
niami i zjawiskami krasowymi w Tatrach, a takze nad podziemnymi
przeplywami w tym masywie. Studia te daly podstawy nowwoczesnej
speleologii w Polsce.

Z analizy sprawozdan i publikacji wynika, ze Komisja w zasadzie
nie miata nigdy jednolitego programu badah w Tatrach. W okresie spo-

2,
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rzadzania tatrzanskiego zeszytu Atlasu geologicznego Galicji, dwukrot-
nie starano sie doprowadzi¢ do wydania monografii tego masywu (Alth;
Uhlig, a po nim W. Kuzniar) i w obydwu przypadkach proéby te za-
wiodly.

Komisja spelniala jednak wazna role dla tych wszystkich, ktérzy
interesowali sie problematyka tatrzanskg, a mogli prowadzi¢ swoje stu-
dia dorywczo. Otrzymywali oni od niej (byli to zaréwno profesorowie
uniwersytetéow, jak i studenci) zasitki finansowe. Zasilki te wykorzy-
stywano na ogél w sposéb celowy. Niemal kazdy wydrukowal jedna
lub kilka prac oraz zasilil zbiory Komisji przywiezionymi z Tatr oka-
zami geologicznymi. Wskutek przedwczesnej Smierci geologéw nie zdo-
lano niektérych prac finansowanych przez Komisje zakonczyé¢ (Alth,
Bieniasz, Zelechowski, Kowalski).

Brak konsekwentnej realizacji zamierzen badawczych w Tatrach
ze strony Komisji Fizjograficznej nie wplynagl na marnotrawstwo
przeznaczonych ma badania $rodkéw spotecznych. Wydtuzyl sie jedynie
okres opracowywania poszczegdlnych problemoéw. W sumie jednak geo-
logowie panstwowej stuzby geologicznej i wspolpracownicy Komisji
Fizjograficznej w okresie miedzywojennym mieli wartosciowy mate-
riat do kontynuowania swoich studiow.

W dziatalnosci Komisji Fizjograficznej Tatry nalezaly do masywow,
ktére mimo matej powierzchni pociggaly zawsze najwiecej przyrodni-
kéw. Prowadzono tam studia botaniczne, zoologiczne, meteorologiczne,
geofizyczne, limmologiczne itp. Podejmowano préby w 1889 r. zespolo-
wych badan, do czego impulsem byly studia Leopolda Swierza nad
jeziorami tatrzanskimi. Ponowiono proby w 1903 r. przed Miedzynaro-
dowym Kongresem Geologicznym, ale one zawiodtly.

W cokresie miedzywojennym badania w Tatrach, przy pomocy finan-
sowej Komisji Fizjograficznej, rzecz oczywista stably. Zmienila sie
w ogoéle rola Komisji Fizjograficznej. Przed I wojna $wiatowg gléwnag
organizacjg skupiajacg geologéw byla Akademia Umiejetnosci z Komi-
sja Fizjograficzng oraz Towarzystwo Przyrodnikéw imienia Kopernika
we Lwowie. Po 1919 r. dzialal Panstwowy Instytut Geologiczny w War-
szawie, a w Krakowie Polskie Towarzystwo Geologiczne. Przybyly nowe
czasopisma, a w tym: ,,Archiwum Mineralogiczne”, ,,Rocznik Polskiego
Towarzystwa Geologicznego” oraz ,Prace” i ,,Sprawozdania” PIG.
woprawozdania Komisji Fizjograficznej” staly sie wlasciwie czasopismem
biologdw, podobnie zreszta jak i inne przyrodnicze periodyki PAU.
Wszelkie wieksze monografie drukowane byly w zasadzie w Panstwo-
wym Instytucie Geologicznym, co ograniczalo role Komisji Fizjogra-
ficznej w s$rodowisku geologicznym. Jedynie wowczas, gdy PIG nie
mogl finansowa¢ prac tatrzanskich, jako nie przynoszacych bezposred-
nich korzysci przemystowi, Komisja Fizjograficzna stuzyla pomocag
swoim wspoélpracownikom, uzyskujac ma ich badania finanse nawet
z Funduszu Kultury Narodowej.

W okresie miedzywojennym Komisja Fizjograficzna mimo konku-
rencji wielu instytucji (katedry uniwersyteckie, towarzystwa naukowe,
PIG) przyczynita sie do dalszego postepu badan w Tatrach. Po 1945 r.
zmienil sie sposéb finansowania nauki, co przyczynilo sie do zaprze-
stania dzialalnosci Komisji Fizjograficznej. Mimo licznych instytucji
zainteresowanych obecnie badaniami Tatr, a takze wielu opublikowa-
nych studiéw o podstawowym znaczeniu osiggniecia wspolpracownikow
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Komisji Fizjograficznej AU sg nadal cytowane, a niektére publikacje,
w tym mapa Uhliga z Atlasu geologicznego Galicji, pozostalty do dzis
najdokladniejszymi opracowaniami tego masywu w calosci.

3. Byiiyux

TEOJIOTUYECKUE WICCJIENOBAHUSA TATP B TPYOAX ®U3UOIPAOUYECKON
KOMMCCHM KPAKOBCKOM AKAJIEMUM HAVK

B nepuon 1872—1945 ronoB B pamkax Kpaxosckoit Axagemuu Hayk (¢ 1919 r. ITonbckoit
Axanemun Hayk B Kpakose) neiicteoBania ®usuorpadudeckass Komuccus, o6beauHsromast kak
4JIeHOB AKaJeMHUM, TaK W APYTUX YYEHBIX W JOOHMTeNei nmpuponsl. B 3Toit Komuccwu pabotamn
cexuuy: OOTaHHMYeCcKast, 300JIOTHYECKasi, METEOPOJIOTHYECKAs!, OPOrpaduIecKO-re0IornIecKas
(c 1886 r. — reoJioruyeckas), a MO3IHEE TAKKE M CEIbCKOXO3SUCTBEHHAS.

Teonornyecxas cexuust ®usnorpabuueckoir Komuccun no 1914 rona n3mana 99 xapT B MacmTa-
6e 1:75000 ¢ 25 teTpamsamu, NpeAcCTaBIAroIMMH coboit Ieoqozuveckuii amaac Iaauyuu. Opaa
M3 3TUX KapT, u3ganHas B 1911 r. npeacrasisiia TaTpsl, Kak OIMH MaCCUB C aJIBITUHCKUM XapaKTEPOM
Ha TIOJIBCKUX 3€MJISiX.

®dn3uorpaduueckass Komuccust MHTEpecOBasiaCh BCECTOPOHHMM wu3yuenmeMm Tartp. I'eomorm-
YeCcKue MCCIIeNOBaHUS OJHAKO, HAYaJIMCh CPABHUTEJBHO MO3OHO, TOJAbKO B 1878 roay; mjis 3THX
MccnenoBanmit ObuM Ha3HAueHsl A. AnbT ¥ @. Bensimu. AnbsT cobpall MaTepuassl it MOHOTpaduu
3TOrO MAacCHBA, a TaKXe MOJTOTOBMII KapTy, KOTOPYIO W3-3a cBoeil cMepTH B 1886 romy He ycmen
ony6nmkoBaTh. YneHOM KOMUCCHU OBUT aBCTpHiicKwii reosior B. Viur, aBTOp M3maHHOM B 1897—
1899 romax Die geologie des Titragebirges ¢ xaproit B macimrabe 1:75000. Kapra 31a mocne re-
pepaboTok Obuta omy6GnmkoBana B 1911 I'. ¥ BXOAWIA B WJUIIOCTPAUMOHHYIO 4YacTb TeTpajgd
Teono2uyeckoco amaaca Tamp [aauyuu.

TexTOHUYECKME KOHUEMIUMH YIIHUra, KacaroIiuecsi CKJIaA4aToro ctpoenust Tatp ObutH ompo-
BEPTHYTHI BO BpeMsi MexaynaponHoro I'eomormyeckoro konrpecca B 1903 r. IlIBeiinapckuit reosor
M. Jroreon, mocne Hero M. JlumanoBcku u P. Paboecku — 06a cotpymuuku dusuorpadu-
YeCKOM KOMMCCHHM — yKa3anu Ha paBHMHHOe eTpoenue Tatp. Tpyabl Yiura umenu BAOXHOBIISA-
rouree 3HayeHue. OHM BBI3BAJIK UCCIeHOBaHus TaTp MHOTHX COTPYAHUKOB IO 3TOH TMpobieMaThke:
npodeccopoB SI. Moposzesuua u C. Kpoiina, a Takxe ux accuctenton: B. IMaemuusr, 1. Ky3pHsipa.
OHu obpabGoTani MaTepHadsl K COBPEMEHHOM WHTEPNpETALMH KPUCTAIIMYECKOTO OCTOBa 3amaj-
#biXx Tatp. C HuMH coTpynumyanu reosnoru: B. Ky3phsip, B. erens, 3. INaccenmopdep u MHOTHE
Apyrue.

ITockonbKy KpoMe kKapTel Yimra He Omy0iIMKOB2HO HMKAKOTrO OPYroro Kaprorpaduyeckoro
cunre3a Tatp, cTpaTurpaduyeckue HCCIEOBAaHUS, KaK MAJCOHTOJIOTMYECKHE M TEKTOHUYECKHE,
NpoOBOAMMBIE COTpyAHUKaMH Pusmorpadryeckoit KoMuccu WMeNnn CymieCTBEHHOE SHAYCHUE IS
M3YYEHHUS CJIOXHOTO TeOJIOTHYECKOro CTPOeHHst 3TOro maccusa ¥ Kapnart. COTpYAHMKH KOMHUCCUHA
CBOM paloThl OCHOBBIBAIM HAa (OHIAX TEOJOTMYECKON NOKYMEHTALMH, KOTOPBIE COXPAaHUIIACH
B Mysee dusnorpaduueckoit Komuccun (B Hactosimiee Bpemst B Otnerte 1 My3zee Moogsix reo-
nornyeckux cTpyktyp ITAH B Kpakose).

Marepuanbubie TpyaHocTH KoMuCCHH, HeMMEHWE BO3MOXHOCTEH — Kak B APYrux odmiecT-
BEHHBIX OpPraHM3alusX — Habopa ITOCTOSIHHBIX KaApOB IJisi MCCiefoBaHus TarTp, pemuio, 4To
ZIpyrue oblecTBa Takke CTapaich YCKOpUTh u3y4yenue Tartp. Takue crapanus aenano O6uiecTBo
My3est Tatp B 3akomanoM, a Takxe O6mrtectBo TaTp npu nmocpenuuyecTse cBoel EcTecTBOBEN-
yeckoit Cexumu.

MHorue nybnukauuu coTpyaHukoB Pmusmorpaduueckoit Kommccuu, ocobenHo B obmactm
cTpaTurpaduu OCalOYHBIX TOPOA, @ TaKXKe NeTpPorpaduu KPUCTAIIMYECKMX NOPOJH, NOYTH HE
HM3MEHHIIM CBOETO 3HAYEHHUSI, HECMOTPS HA TO, YTO CO BPEMEHH M3JaHMs HEKOTOPLIX paboT mpomuio
MHOTO 5ieT, a TaTpel ¥ B HacToOsIIee BpeMs NMPEACTaBisiiolr coboit mpenmer ocobOro mHTepeca
Te0JIOTOB.
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Z. Wéjcik
GEOLOGICAL STUDIES OF THE TATRA MOUNTAINS
IN THE WORKS OF THE ACADEMY OF LEARNING
PHYSIOGRAPHICAL COMMISSION

The Physiographical Commission, affiliating both members of the Academy
as well as other professionalists and natural scientists, was active in the years
1872—1945 as part of the Academy of Learning (since 1919 the Polish Academy
of Learning). The following sections were active in the Commission: botanical,
zoological, meteorological, orographical-geological (since 1886 — geological), and
later agricultural as well.

Up to 1914 the Geological Section of the Physiographical Commission put out
99 maps in the scale 1:75000 together with 25 instalments comprising the Geo-
logical Atlas of Galicia. One of these maps, published in 1911, was of the Tatra
Mountains, the only massive in Poland of an Alpine character.

The Physiographical Commission was interested in a versatile knowledge of
the Tatras. However, geological research was inaugurated relatively late, not
until 1878. A. Alth and F. Bieniasz were appointed to carry out this research.
Alth collected the material for a monograph on this massive and he prepared
a map which he did not manage to publish because of is death in 1886.

W. Uhlig, an Austrian geologist, author of Die geologie des Tatragebirges
with a map in the scale 1:75 000, published in the years 1897—1899, was a member
of the Commission. After adaptation this map was published in 1911 in the
illustrative part of the Tatra instalment of the Geological Atlas of Galicia.

Uhlig’s tectonic conceptions concerning the flexure construction of the Tatras
were refuted at the International Geological Congress in 1903. M. Lugeon, the
Swiss geologist, followed by M. Limanowski and F. Rabowski — both collaborators
of the Physiographical Commission, indicated the nappe construction of the Tatra
Mountains. Uhlig’s works were of an inspiring significance. They encouraged
a number of the Commission’s collaborators to conduct research on problems
concerning the Tatras: Professors J. Morozewicz and S. Kreutz as well as their
assistants: W. Pawlica, C. KuZniar. They prepared materials for a modern
intepretation of the crystalline core of the Western Tatras. The following geo-
logists cooperated with them: W. Kuzniar, W. Goetel, E. Passendorfer and many
others.

Although no modern cartographic synthesis of the Tatras was published
besides Uhlig’s map, the stratigraphical, palaeontological and tectonic studies
conducted by the collaborators of the Physiographical Commission were of great
importance in the study of the complicated geological construction of this massive
as well as the Carpathian Mountains. The Commission’s collaborators documented
their work with geological collections which have survived in the Physiographical
Commission’s Museum (today the Study and Museum of Young Geological
Structures of the Polish Academy of Sciences in Cracow).

The Commission’s financial difficulties, its lack of possibilities to employ
a permanent staff (like in other social organizations) to study the Tatras made
other societies interested in the acceleration of studies concerning the Tatras.
The Tatra Museum Society in Zakopane as well as the Tatra Society, through
the intermediary of its Natural Section, tried to help in this.

A number of publications by collaborators of the Physiographical Commission,
especially in the field of the stratigraphy of sedimentary rocks and the petro-
graphy of crystalline rocks, have almost retained their topicality despite the fact
that many years have passed since some of the works were published and the
Tatras continue to attract the special interest of geologists.



