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Bohdan Jaczewski

DZIALALNOSC POLSKIEGO PRZEDSTAWICIELA
NAUKOWEGO WE FRANCJI W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM *

W marcu 1919 r. Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego delegowalo do Paryza profesora Politechniki Warszaw-
skiej, Jozefa Wierusz-Kowalskiego, aby nawigzal kontekt z kompetent-
nymi czynnikami, a nastepnie przedstawil swe spostrzezenia dotyczgce
francuskiej polityki naukowej i przydatnosci jej metod dla organiza-
cji nauki polskiej. Wierusz-Kowalski akcentowal w swych sprawozda-
niach tradycyjng ingerencje panstwa w zycie francuskich szkét wyz-
szych 1 sugerowal wykorzystanie w Polsce francuskich wzoréw
"przede wszystkim przy organizowaniu panstwowych instytutow ba-
dawczych. Podkreslal jednoczesnie, iz sprawe wymiany stypendystéw
i wykladowcéw omawial w atmosferze przychylnego zrozumienia !.
A jednak przy tworzeniu powlojennej organizacji mauki polskiej nie
wykorzystano doswiadiczen francuskich, wzorujgc sie gltéowmie na usta-
wach niemfiecko-austriackich, ktore dawaty uczelniom szeroks autono-
mie, przeciwnie mniz wydane w epoce napoleonskiej rozporzgdzenia
regulujgce ustroj szk6t wyzszych we Francji 2.

Z uznaniem przyjeto francuskie S$rodowisko naukowe utworzenie
w 1920 r. z inicjatywy znanego historyka, profesora Ernesta Denfisa,
Instytutu Badan Stowianskich (L’Institut d’Etudes Slaves) przy Uni-
wersytecie Paryskim. Poczatkowo Instytut mial dwie sekcje: czeskg
i jugostowianskg. Powstanie Instytutu Badan Stowianskich, ktérego
dyrektorem zostal Ernest Denis, orsz przewidywane kierunki dziatal-
nosci Instytutu interesowaly nie tylko naukowcow, ale tez politykéw
polskich. Obawiano sie o sposéb przedstawiania spraw polskich w pla-
nowanych przez Instytut publikacjach. Pilerwszej szczegétowej infor-
macji na temat nowej placowki wudzielil zorientowany w ‘tamtejszych
stosunkach maukowych historyk literatury i poeta, Zygmunt Zaleski
(1882—1967). Pisat on w liScie do polskiego ministra spraw zagranicz-
nych: ,,Celem wogélniejszym Instytutu jest zesrodkowanie studiow sla-
wistycznych w Paryzu i objecie przez mnlauke francuska protektoratu
intelektualnego nad slawistyka poréwnawczg (dotad protektorat ten
sprawowata, jak wiadomo, nauka niemiecka)”’. Natomiast politycznym
celem Instytutu, zdaniem Zaleskiego, bylo: ,,poglebienie wplywéw fran-
cuskich wsrod swiata stowianskiego, w ten sposéb, aby wzmocni¢ solidar-

* Artykul zostat opublikowany na podstawie materialéw przekazanych do
Biblioteki Polskiej w Paryzu przez p. Marie Zaleska.

1 Archives de Ministere des affaires éntrangéres. Série Z. Carton 712. Dossier
Recomendations et wvoyages de Polonais.

2 Por. B. Jaczewski: Organizacja i finansowanie nauki polskiej w okresie
miedzywojennym. Wroctaw 1971 s. 45.
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no$¢ stowianskg i stworzy¢ mozliwie spéjny blok stowianski antyniemiec-
ki. Jednak o charakterze decyduja poglady zalozycieli E. Denisa, Boyera,
Meilleta, Mazona, Diehla Eisenmanna, Patouillet, nie ma ani jednego,
ktory wykazal w czasie wojny szersze sympatie dla Polski. Ta obojetnosé
wobec Polski byta zresztg ogdlng cechg francuskich sfer uniwersytec-
kich, wychowanych w atmosferze przymierza rosyjsko-francuskiego”.

Ponadto chwiejnos¢ polityki prof. Denisa (stosunek do TUkraincow)
sprawiala, ze ,[...] sfery uniwersyteckie filorosyjskie odnosity sie nie-
chetniie do nowio powstatej instytucji. Jugoslowianie natomiast chetnie
widzieliby w niej udzial Polakéw [..] gdyz ani perspektywa hegemonii
rosyjskhej, ani czeskiej zbytnio im sie nie uSmiecha (wiem o tem
z rozméw z ministrem Trumbiczem, historykiem Jakiczem, hr Volno-
wiczem)”., Zaleskli ostrzegal, ze tprzy.szlego sekretarza ,,Revu Slave”

organu Instytutu, profesora Eisenmanna, cechowata — jak mozna sg-
dzi¢ po wyshuchaniu jego wykladu w Sorbomie O solidarno$ci stowian-
skiej — raczej ,niezyczliwo$¢ dla dazen polskich”. W koncowych

sformutewaniach Zaleski proponowal, aby rzagd polski udzielil finan-
sowego poparcia Instytutowi Slowianskiemu (25000 frankéw rocznie)
pod nastepujacymi warunkami: ,,1) zapewnienie udzialu w Radzie In-
stytutu Francuzom-zdecydiowanym przyjaciolom Polski; 2) zapewnienie
kontroli nad ,,Revue Slave” oraz specjalnej nad artykutami porusza-
jacymi sprawy polskie, zwlaszcza rpolityczne; 3) wyznaczenie specjal-
nego delegata polskiego, ktoryby moégt poswieci¢ odpowiednig iloéé
czasu i emergii na zorganizowanie udzialu Polski w pracach i propa-
gandzie Instytutu’ 3.

W rezultacie rzgd polski przekazal odpowiednig dotacje do dyspo-
zycji Instytutu craz na zasadzie uchwalty Rady Ministrow z 1923 r.,
za posrednicbwsem upowaznicnej do tego Polskiej Akademii Umiejet-
nosci przystapil do zo~rgawn1xzowama w Instytucie sekcji polskiej, ktorej
kierownikiem zostat Z. Zaleski?.

Rok 1924 byt dla sekcji okresem pomy$lnej realizacji przyjetych
zalozen programowych. Utworzono m.in. dzial polski w (bibliotece In-
stytutu, czytelnie czasopism, wumozliwiono uczonym polskim uczest-
nictwo w wydawnictwach oraz prowadzenie okresowych wykladow.
Wprowadzano wyklady z historii literatury polskiej. Rozpoczat je Z. Za-
leski tematem Le thédtre polonais ses origines jusqu’au XVIII-éme
siecle.

Sekcja objeta réwmiez opiekg polskich weczonych, stypendystow rzg-
du framcuskiego, oraz konsultowata wybor francuskich kandydatéw do
stypendium rzadu polskiego. W zwigzku z powstaniem sekeji polskiej
zaproszono na wyktady prezesa PAU, prof. Kazimierza Morawskiego,
oraz prof. Jana Rozwadowskiego. Oba wyklady odbyty sie w obecnosci
wielu uczonych, wtadz uniwersyteckich i whadz Instytutu. Pisal Zaleski
w rocznym sprawozdaniu do polskigo posta w Paryzu: ,,[..] wyklad
profesora Rozwadowskiego o przysztosci jezykoznawstwa przyjety zo-
stat entuzjastycznie przez zebranych uczonych”. Do wygloszenia wy-
kladoéw zostali zaproszeni rowniez profesorzy: Tadeusz Grabowski

3 List Z. Zaleskiego, Biblioteka Polska w Paryzu. Archiwum Z. Zaleskiego.
sygn. B. XX.
4 Por. ,,Nauka Polska” 1925 t. 5 s. 394.
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z Poaznania i Marnceli Handelsman z Warszawy °. Prowadzone w na-
stepnych latach wyklady wuczonych polskich przyjmowano na ogoél
zyczliwie. Zainteresowamnfie wzbudzity m.in. zorganizowane w 1933 r.
prelekcje Oskara Haleckiego i Marcelego Handelsmasnna, poswiecone
dziejom stosunkéw kulturalnych framcusko-polskich, oraz Wiadystawa
Tatarkiewicza z historii estetyki. Dyrektor Instytutu stwierdzat: Les
conférences qu'ils ont fait ont été brillantes [..] °. Dla zobrazowania,
jakich przygotowan wymagaty te wyktady, warto przytoczy¢ fragment
listu prof. Ignacego Chrzanowskiego do Zaleskiego z 15V 1936 i odpo-
wiedz na ten list z 10II1937. Po otrzymaniu zaproszenia Uniwer-
sytetu Paryskiego na wyktady Chrzanowski zapytywat: ,,[...] Zanim
oficjalnie odpowiem, prositbym o szczerg odpowtledz: 1) czy mie majgc
dobrego akcentu francuskiego nie skompromituje sie przed audytorium
francuskim. 2) Tematem odczytéw (dwoch) bylaby Nieboska komedia
Z. Krasinskiego i jej aktualnosé. W zwigzku z tym tematem zapytuje,
czy mi bedzie wolno wobec panujacych dzisiaj we Francji prgdow —
jasno i wyraznie powiedzie¢, ze Krasinski sktadat odpowiedzialnosé za
te okropnosci, ktére wypelniajg 3 i 4 cze$¢ Nieboskiej komedii, na Zy-
déw [...]. W ostateczno$ci moglbym zupeilnie przemilczeé, jaki jest moj
wilasny poglad ma te sorawe, ale przemilcze¢ poglad Krasinskiego
bytoby falszowaniem jego mysli, i ze Chesterton podzielal stusznosé
tego poglagdu. Czy nie byloby dobrze, gdyby Drogi Pan zapytat o to
ambasadora”. Zaleski odnowiedzial: ,, W sprawie wykladéw Pana Pro-
fesora o Nieboskiej rozmawialem z Ambasadorem [Juliuszem FEuka-
siewiczem — B. J.], ktoremu, jak i mmnie, temalt sam przypad!? do gustu.
Inna rzecz ze sprawa zydowska. Tu Ambasador mocno krecit nosem
(jeSli mozna uzy¢ tak malowniczego wyrazenia méwige o przedstawi-
cielu R.P. we Francji). Mam wrazenie, iz sam Pan Profesor podal
w swoim liScie rnozwigzamie trudnosci [...]. Polegato ono ma $cisle obiek-
tywnym przedstawieniu pogladéow Krasinskiego, bez wypowiedzenia
opinii whasnych autora wykladu [...]. Sprawg akcentu francuskiego
niech si¢ Pan Profesor nie przejmuje. Uszy stuchaczy Sorbony przy-
wykly do roéznego gatunku muzyki pod tym wzgledem” 7.

Wspomniany uprzednio organ urzedowy ,,Revue des Etudes Slaves”,
jak i1 zwigzany z Instytutem ,.Le Monde Slave”’, zamieszczaty artykuly
poswiecone sprawom polskim. Inicjatywa Z. Zaleskiego sprawila, iz
liczba wartosciowych publikacji w dziale polskim ,,Revue” systematycz-
nie sie zwiekszata. Tak np. w 1932 r. ukazato sie studium Witolda Do-
roszewskiego, czlonka Instytutu od 1928 r., Les sons du polonais et
leurs ulilisations fonctionnelles. Sumienng kronike poswiecong sprawom
polskim prowadzit prof. Henri Grappin. Jednak s$rodowiska niechetne
Polsce bylty 'nadal aktywme. ,Le Monde Slave” zamieszczal, obok
obiektywnych, réwniez tendencyjne publikacje, jak np. wrogi Polsce
artykul L’Ukraine et le probléme baltique”, dodajac zreszta —
interwencji Zaleskiego — wyjasnienie redakcji. Statych konfliktéw
dostarczata drobiazgowa i miezyczliwa dla spraw polskich kronika pod-
pisywama inficjatami X.Y.Z. W porozumieniu z ambasadg pisal Zaleski:

5 Por. Do posta RP, Sprawozdanie prof. Z. Zaleskiego za rok akademicki
1923/24. Archiwum Zaleskiego, sygn. B. XX.

¢ Protok6t Réunion du Bureau. W: L’Institut Slave. Z. s. IV, 1933.

7 Archiwum Zaleskiego, sygn. B. XX.
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wl...] Zwracatem sie do redakcji «Monde Slave» z priopozycjg badz po-
wierzenia owej kroniki jednemu z kompetentnych w sprawach polskich
Francuzow, bagdz usuniecia anonimatu autora [..]. Niestety, pomimo
obietnic sprawa ta wskutek uporu redaktora naczelnego czasopisma nie
zostata dla nas pomySlnie zalatwiona. Przyzna¢ jedynie malezy, iz za-
réwno autor anonimowy owych kronik (wg redakcji «Monde Slave»
jest mim Polak), jak i sama redakcja starajg sie unikaé¢ zbyt razgcych
wystepow. Doda¢ winienem, iz wobec takiego stanu rzeczy Ambasada
wistrzymata prenumerate siu egzemplarzy «Monde Slave»” 8,

Do spraw najistotniejszych dla sekcji polskiej malezatyby publikacje
ksigzowe maszych uczonych, wydawane w serii ,,Biblioteque Polonaise’.
Osiggnieto w tym zakresie lepsze rezultaty miz w sekcji czeskiej i ju-
gostowianskiej. Na plan pierwszy wysuwano Bibliografie rzeczy polskich
we Francji, opracowang przez Jana Lorentowicza przy wspélpracy
A. M. Chmurskiego. W 1935 r. ukazal sie tom pierwszy tego wydaw-

nictwa — La Pologne en France. Essai d’une bibliographie raisonneé.
Littérature — Thédtre — Beaux arts, drugi zas w 1938 r. — La Pologne
en France... Encyclopédies — Langue — Voyages — Histoire... Tom

trzeci — La Pologne en France... Géographie — Sciences — Droit uka-
zal sie w 1941 r. Ponadto wydano w jezyku framcuskim m.in. Bronista-
wa Chlebowskiego Littérature du XIX-eme siécle 1875—1905, Wiady-
stawa Konopczynskiego Le liberum veto, Jana Rutkowskiego Histoire
économique de lancienne Pologne. Wymienione publikacje zostaly pozy-
tywnie ocenione w $rodowisku slawistow francuskich ?. Ogloszony poza
Instytutem w 1933 r. tom studiow Z. Zaleskiego Attitudes et destinées
z zakresu literatury polskiej i poréwnawczej zostal wyrédzniony przez
Komitet Francusko-Amerykanski jako najlepsza praca roku ogloszona we
Francji w dziale ,,Zycie umystowe” oraz uzyskal nagrode Akademii
Francuskiej 19. Oficjalnie pozycja. Z. Zaleskiego wzmocnita sie po otrzy-
maniu w grudniu 1926 r. mominacji na stanowisko delegata ministra
WRIOP 'do spraw naukowych we Francji. W polu zainteresowan dele-
gata i jego wspotpracownikéw znalazta sie rowniez utworzona w Ge-
newie w 1922 r. Komisja Wspoétpracy Intelektualnej Ligi Narcdow oraz
Miedzynarodowy Instytut Wspdlpracy Intelektualnej (L’Institut Inter-
national de Cooperation Intellectuelle). Komisja, ktorej wiceprzewodni-
czgcyg zostala Meria Curie-Sktodowska, opracowata skierowana do rzg-
dow ankiete w sprawie stanu i potrzeb Zzycia umystowego, ktéra miala
sta¢ sie podstawg zorganizowania wzajemnej pomocy naukowej. Jej
opracowanie dla obszaréw miedzy Niemcami a Rosjg Radzieckg Ko-
misja powierzyta Oskarowi Haleckiemu.” Powolano do zycia komisje
narodowe wspblpracy umystowej, laczace najwazniejsze instytucje mau-
kowe danego kraju. W sklad komisji polskiej, ma oczele ktdérej stanagl
prezes Kasy im. Mianowskiego, prof. Karol Lutostanski, weszli dele-
gaci PAU i Kasy im. Mianowskiego. W Komisji Wispétpracy Intelek-
tualnej dziataly podkomisje. Podkomisja bibliograficzna mp. zorganizo-
wata w 1924 r. konferencje ekspertéw do spraw miedzynarodowej wy-
miany wydawnictw, ma ktérej przyjeto nowsg konwencje regulujgca

8 Sprawozdanie delegata za mok 1931/32. Archiwum Zaleskiego, sygn. B. IV.

9 Por. przemoéwienie prof. Mazona w Conseil de Direction z 1911928. L’Institut
d’Etudes Slaves. Informacje o publikacjach polskich w sprawozdaniach delegata
za Tok 1927/28, 1933/39. Archiwum Zaleskiego, sygn. B. IV.

10 Por. Spraw. delegata za mok 1932/33, sygn. jw.
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wymiane wydawnictw naukowych i literackich. Najwazniejszym osigg-
nlieciem podkomisji uniwersyteckiej bylo zalozenie w 1923 r. Miedzy-
narodiowego Biura Uniwersyteckiego w Genewie (w zarzgdzie Biura
znalazt sie m.in. O. Halecki). Komisja Wspotpracy Intelektualnej za-
aprobowala propozycje rzadu francuskiego, by utworzy¢ w Paryzu na
kioszt Francji Migdzynarodowy Instytut Wspolpracy Intelektualnej jako
organ badawczy i wykonawczy Komisji. Instytut rozpoczgl dziatalnose
w 1925 r., podejmujac m.in. prace mad miedzynarodowsg bibliografig
naukows i terminologia naukows, organizacje archiwéw i muzedw, nad
metodami ksztatcenia maukowego, badamiami roli filmu w pracy ba-
dawczej itd.!1.

Rzgd polski postanowit subsydiowa¢ Instytut i mianowal prof. Jana
Mrozowskiego delegatem Polski przy Instytucie. Sekcja naukowa Insty-
tutu kierowal w latach 1927—1930 prof. Wlodzimierz Folkierski; priof.
Hallecki sprawowal do kionca 1926 r. funkcje szefa sekcji uniwersytec-
kiej 12, Z. Zaleski za$ byl czlonkiem Komitetu Ekspertéw do Spraw
Bibliografii, Przektadéw Dziet Naukowych i Literackich oraz od 1933 r.
zastepca delegata Polski przy Instytucie, obarczonego zadaniem ,,pilnio-
wania spraw polskich”. Do komitetu ekspertéw archiwalnych zaproszony
zostal dyrektor Archiwum Glownego Akt Dawnych w Warszawie, Jozef
Siemienski. Uczeni polscy brali aktywny udzial w pracach wszystkich
organow Komisji Wspotpracy i Miedzynarodowego Instytutu Wspodtpracy
Umyslowej. Na zamoéwienie Komisji prof. Julian Makowski przygotowat
opracowanie na temat stosunkéw miedzynarodowych w szkolnictwie
wyzszym. Prof. Wlodzimierz Antoniewicz opiniowal projekt stworzenia
miedzynarodowego o$rodka instytutow historii sztuki i archeologii oraz
podal wyczerpujgce informacje o polskich placéwkach archeologii i his-
torii sztuki. Dr Marian Falski wyjechal do Chin jako czlonek komisji
powolanej dla reorganizacji o$wiaty. Zebrano roéwniez dla Instytutu
Miedzynarodowej Wspélpracy Intelektualnej informacje o organizacji
archiwow polskich 13,

Na posiedzeniu 13 V 1933 prof. Lutostanski srchamakteryzocwal dzia-
talno$¢ Komisji: ,Komisja Polska jest uwazana za jedng z majczyn-
niejszych komisji marodowych, podobnie jak ¢ komisja wloska... Za-
proszenie — spoéréd 39 — Komisji Polskiej i Whoskiej do wydelegowa-
nia ma koszt Instytutu przedstawicieli na tegoroczng sesje Komisiji
Miedzynarodowe]j (Genewa 17—23 VII) jest wyrazem wiasnie tej bardzo
dla nas zaszezytnej opinii” 4.

11 Zob. ,Nauka Polska” 1925 t. 5 s. 394.

12 O obsadzie stanowiska zwolnionego przez Haleckiego pisat do Z. Zaleskiego
26 XI 1926 naczelnik Wydziatu Nauki Mindsterstwa WRiOP, Faustyn Dzik: ,Nie-
zwlocznie po odebraniu listu Pana Profesora p1*zedsﬁavm1lem p. Dyrektorowi
sprawe nominacji na miejscu po p. O. H. [Oskarze Haleckim — B. J.]. Nastepnego
dnia bodaj p. wicepremier poruszyl te sprawe na konferencji z dyrektorem,
nadmieniajge, iz Ministerstwo Spraw Zagranicznych wysunelo kandydature przy-
jaciela Pana, znanego historyka, prof. M. H. [Ma"‘celego Handelsmana — B. J.].
Wicepremier kandydatury tej nie zaakceptowal i polecit — ma odpowiedni wmnio-
sek — wezwaé prof. Folkierskiego do Warszawy, by z nim w tej sprawie dojsé
do porozumienia”. Archiwum Zaleskiego, Akta Réine 1924—1930, sygn. B. XXI.

18 Dzialalno§é Polakéw w Komisji i w Instytucie na podstawie danych
w Archiwum Zaleskiego: Institut International de Cooperation Intellectuelle,
sygn. B. IIL

14 Por, Protokél posiedzenia Polskiej Komisji Miedzynarodowej Wspoipracy
Intelektualnej z dnia 13 V 1933. Archiwum Zaleskiego, sygn. B. IIL
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W gronie czlonkéw Komisji Polskiej powstala koncepcja koordynacji
dzialalnosci polskich placowek za granicg. Spotkata sie ona z p&aparcd:em
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, gdyz ,[...] trudno zorientowac sie
wsrod licznych instytucji, ktérych pola dziatania sie pokrywajg” 15,
W rezultacie na posiedzeniu Komisji w 1933 r. zgloszono wniosek utwo-
rzenia rady ekspansji 'kuilrtrumy pol]s(kmeg za granicg. Wniosek uznano
jednak za Zbyt daleko idacy i ogramiczono sie do nastepujacej uchwaty:

»Otwierdziwszy w naszej pracy, iz istnieje na terenie Polski caly szereg

mmty’uwcn mtelekbua&nych dme&w]qcych za granicg, a mnie znajacych
wzajemnie ani swych organizacji, ani programéw dziatania, Polska
Komisja [...] uwaza za niewagtpliwie pozyteczne nawigzanie miedzy niemi
kontaktu celem skoordynowania dziatalnosci [...] 6.

Przejawem aktywnosci Komisji Polskiej bylo m.in. zorganizowanie
w 1938 r. w Palacu Staszica pieciodniowej miedzynarodowej komnfe-
renciji, z gléwnym tematem Les nouvelles théories de physique moder-
ne, z udzialem wybitnych fizykow. Inicjatywa zwotania w Warszawie
takiej konferencji wyszta od prof. Czeslawa Bialobrzeskiego, dziala-
jacego w porozumieniu z Zaleskim. Zaleski informowat prof. Biato-
brzeskiego w liscie z 16 XII 1935: , Nalezy stara¢ sie o zorganizowanie
entretien o doniostosci filozoficznej mowych poglagdéw w fizyce bgdz
w Paryzu w roku 1937, badz w Warszawie w roku 1938. Zapytywano
mnie poufnie, czy ewentualnie rzad polski bylby skionny pokryc¢ koszty
zwigzane z tym zamierzeniem. W kazdym razie nalezy czyni¢ dalsze
starania [...]” 7. W rezultacie rzucona przez prof. Bialobrzeskiego mysl
entretien przyrodniczego mabrata realnych ksztaltow po przyznaniu
przez rzgd poski ma ten cel 15000 zi18,

Wspétorganizator kionferencji, prof. Zbigniew Zamiewicki, pisal do
Zaleskiego 1 VI 1938: , Nastr6j wspaniaty [..] uczeni sg zachwyceni [...]
doniostoscia maukowg Zjazdu. Dyskusje przeciggajg sie do poézna i sg
zapalczywe [...] 1°.

Ministerstwo WRiOP byto zainteresowane utworzeniem katedry pol-
skiej w Sorbonie, istniejgca bowiem katedra literatur slowianskich
w Collége de France, obsadzona przez rusycyste, prof. Mazona, jedynie
marginesowo zajmowala sie twoérczoscig polska. Sprawa katedry pol-
skiej zajmowata wiele miejsca w pracy Zaleskiego. W latach dwudzies-
tych istnial projekt utworzenia katedry ma koszt Polski, ktory zaktadal,
ze Francuzi przejma po kilku latach jej subsydiowanie 20, Zaleski byt
zdamia, ze katedra utworzona przez rzgd francuski miataby wiekszy
autorytet, nie méwigce o tym, Ze Polska nie bylaby obarczona znacznymi
nakladami 2!, Sytuacje komplikowa?t brak kandydata — Framcuza o od-
powiednich kwalifikacjach naukowych (panstwowy doktorat francuski).

15 Tamze.

16 Tamze.

17 Tamze do prof. Bialobrzeskiego, jw. Sygn. B. IL

18 Pismo Wydziatu Organizacji Miedzynarodowych w Departamencie Politycz-
nym Ministerstwa Spraw Zagranicznych z 11 IV 1938 do Zaleskiego, jw., sygn. B. II.

19 List Zaleskiego, sygn. B. IIL

20 Sprawozdanie delegata za rok 1927/28, Archiwum Zaleskiego, sygn. B. IV.

21 Sprawozdanie delegata za rok 1920/31. Wladze polskie réwndiez reprezen-
towaly podobny poglad. W sprawozdaniu delegata za rok 1936/37 czytamy: ,[..]
Ambasador Eukasiewicz wuzgodnil z Ministerstwem stwierdzenie, iz nalezy dazyé
do utworzenia katedry przez Rzad francuski dla Francuza”.
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Strona polska popierata kandydature Paula Cazina, ktérego szanse
warosty, gdy uzyskal on doktorat z zakresu historii literatury polskiej
w Uniwersytecie im. Jana Kazimierza. W sprawozdaniu Zaleskiego za
rok 1930/1931 czytamy: ,,Ze swej strony czynilem wszelkie staramia,
aby w rozmowach z szeregiem profesoréw dyskretnie popiera¢ kandy-
dature p. Cazina [...]. Ambasada réwniez to obiecata, aby modc skutecz-
nie go popiera¢ [...] nalezy poczeka¢ z utworzeniem katedry do czasu,
az p. Cazin uzyska doktorat [..] katedra wedlug opinii Francuzéw be-
dzie mogla powsta¢ jako mormalna francuska placéowka po przyjeciu
odpowiedniego wniosku przez Izbe [...]. Uwazajg (dyrektor departamentu
szkol w Ministerstwie Oswiaty i rektor Uniwersytetu Paryskiego), ze
po utworzeniu katedry Polska zobowigzataby sie do opltacenia lektora
oraz wyznaczylta pewien zasitek na utworzenie biblioteki seminaryjnej’” 22.

W latach nastepnych sprawe katedry polskiej odlozono, jak to
okreslit w rozmowie z Z. Zaleskim francuski minister wychowania
narodowego, Aimé Berthod — do momentu: ,,gdy przeminie okres
nazwany okresem mistyki oszczedzania” ??. Aktualny az do 1939 r.
w dyskusjach polsko-francuskich projekt ,katedry polskiej”’ nigdy jed-
nak mnie zostal zrealizowany.

Polsko-francuskg wymiane stypendialng podjeto z chwilg uzyskania
w 1920 r. od rzadu framcuskiego specjalnego funduszu stypendialnego,
a niezaleznie od tego — $rodkow od rzadu polskiego. W tej sytuaciji
Ministerstwo WRIOP moglo wysta¢ do Francji w latach 1920—1924
ok. 80 stypendystow (profesoréw, doktorantéw i studenitow).

Impulsem do rozwoju wymiany stypendialnej byla umowa w spra-
wie wspblpracy intelektualnej, zawarta w 1923 r. przez Ministerstwo
WRIiOP z Francuskim Ministerstwem Os$wiaty Publicznej i Sztuk Piek-
nych, ktéra przewidywala powotanie komisji technicznej, majgcej sie
sktadaé z dwoch podkomisji (francuskiej i polskiej) z pelnomocnictwami
do spraw wymiany stypendystow 24, W pierwszych latach po zawarciu
wspomnianej umowy wyjezdzato na stypendia do Francji rocznie ok.
25 oséb (w tym 10 jako stypendystéw rzadu francuskiego). Liczba
stypendystow systematycznie wzrastata (w 1932/1933 ok. 30 oséb wobiec
ok. 45 w 1938/1939), szczegélnie po utworzeniu w 1928 r. Funduszu
Kultury Narodowej, ktory dysponowal specjalnymi sumami przezna-
czonymi na stypendia.

Wsréd stypendystow Polakéw przewazali humamisci i lekarze (ok.
60%0); miewielki byl udzial technikéow (ok. 15%). Znacznie skromniej
przedstawiata sie liczba Francuzéow korzystajgcych ze stypendiéw rzadu
polskiego (do 1935/1936 dwie osoby, a potem 3 osoby rocznie) 25,

22 Sprawozdanie delegata za rok 1930/31.

28 Sprawozdanie delegata za rok 1933/34.

24 Dane na temat wymiany stypendialnej w latach 1920—1924 por. ,,Nauka
Polska” t. 5 s. 396. Umowa polsko-francuska w sprawie wspélpracy intelektualnej
jest opublikowana w ,Dzienniku Ministerstwa Spraw Zagranicznych” 1923 nr 12
(z dn. 5IX).

25 Ticzby oséb i kierunki cepriezentowane przez stypendystéw, na podstawie
sprawozdan delegata, sygn. B. IV. Strona francuska w trakcie posiedzenia pod-
komisji technicznej framcusko-polskiej w lipcu 1935 r. reprezentowala poglad,
aby wiekszo§é stypendiow wudzielanych Polakom przez rzad francuski zostala
przyznana kandydatom mia przyszlych profesoréw jezyka framcuskiego. Po dys-
kusji, w ktérej podkre§lono wady wysunietej propozycji, przewodniczacy stwierdzit
sz w razie gdyby Ministerstwo Polskie zyczylo sobie jednak udzielaé po daw-



320 B. Jaczewski

Poczagtkowo wiele klopotéow sprawiato wilasciwe wykorzystanie sty-
pendiéw. W pismie Konsulatu Generalnego RP skierowanym 10 XII 1925
do Departamentu Konisularnego poiskiego Ministerstwia Spraw Zagra-
nicznych czytamy: , W wielu wypadkach kwestia stypendystéw przed-
stawia obraz dziwnego chaosu [...] stypendysci twierdza, ze [...] po przy-
jezdzie poza przyjeciem do wiadomosci ich zgloszenia nikt im blizszych
informacji udzielic mie moze [..]. Jezeli jednak praca jego [stypen-
dysty — B. J.] jest polaczona z komiecznoscig uczeszczania do labora-
toriow, muzedw, warsztatow itd., zaczaé jej mie moze, gdyz wedlug
zwyczajow miejscowyich potrzebne jest specjalne zezwolenie [..]. Nie
mozna zamileze¢ o fakicie, jakim jest pewnego rodzaju zdziwienie piro-
fesorow, zwtaszezia gdy stypendysta ma pracowaé pod kierunkiem jed-
nego czy paru, ze dowiaduja sie o tem bezposrednio od zgtaszajacego
sie. Szczegoblny obraz btednej organizacji przedstawia wysylanie stypen-
dystow ma studia praktyczne w fabrykach i innych zakladach prze-
mystowych (inzynierowie i technicy). Ze zrozumiatych powodow tutejsze
zaktady przemystowe nie przyjmujg obcokrajowcéw w ogole, a jezeli
to czynig, to ma specjalne starania poparte poleceniem itd. [..]. Posia-
danie przez Konsulat blizszych danych o stypendystach mnie byloby
bez znaczenia dla przysziosci i poznania kwalifikacji przysztych naszych
pionileréw mauki”. Do stalych bolaczek Konsulat zaliczyt réwniez nie-
regularny doptyw stypendidw, zmuszajgcy stypendystéw do podejmo-
wania dodatkowych zajec 2S.

Powiolanie w 1926 r. statej placowki Ministerstwa WRiOP w Paryzu,
na czele ktorej stangl, jak wspomniano, Z. Zaleski, umozliwito stwo-
rzenie racjonalnej opieki nad stypendystami. Pisal na ten temat delegat
w swym pierwszym sprawozdaniu: ,,Opieka ta, zorganizowana w sposob
mniej urzedowy, bardziej elastyczny, niz to ma miejsce u Czechéw,
polega mie tylko, a nawet nie tyle na kontroli i zatatwianiu formalnosci,
ile na ulatwianiu zainteresowanym przelamywania pierwszych trud-
nodci przy zetknieciu sie z obcym $rodowiskiem i odmienng kulturg”.
Delegat przyjmowatl stypendystow réwniez prywatnie (przy wul. Boissiere
nr 59, w XVI dzielnicy, mie$cito sie réwniez biuro delegata), stwier-
dzajgc, ze ,wytwarza sie w ten sposéb wielka réznorodnos¢ stosun-
kéw — od formalnego nieledwie do bardzo nieraz bliskiego, niacecho-
wanego przyjazng swobodg towarzyska’ 27,

Delegat infermiowat, ze polscy stypendys$ci cieszg sie u francuskich
kierownikow niaukowych dobrg opinig, wzywat do ujednolicenia i unocr-
mowania stosunku wszystkich stypendystow Ministerstwa WRIOP do
naukowej delegatury paryskiej oraz do zlikwidowania opbéznien w przy-
jazdach stypendystow z powodu przewleklego zalatwiania mnominacii,
co bylo nieprzychylnie komentowane przez wiadze francuskie. Delegat

nemu stypendia mtodszym wuczonym, niekoniecznie momanistom, to wladze fran-
cuskie nie mialyby mic przeciwko temu”. Pismo Zaleskiego do ministerstwa WRiOP
w Archiwum Zaleskiego, Akta rdzZne, sygn. B. XVla.

W sprawie stypendiéw polskich dla Francuzow wczytamy w liScie Zaleskiego
do S. Michalskiego z 18 XI1924: ,Ustanowienie stypendiow zrobilo doskcnate
wrazenie. Na razie co prawda wytworzyla sie sytuacja mnieco paradoksalna: sy
stypendia, ale brak odpowiednich stypendystéow”. Tamze, Akta r6Zne 1924—1930,
sygn. B. XXI.

26 Pismo Konsulatu Generalnego, Archiwum Zaleskiego. Teczka Stypendysci
Polscy, sygn. B. XV.

27 Sprawozdanie 'delegata za lata 1927/28, sygn. B. IV.
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zwracal réwniez uwage na stabg znajomos$¢ jezyka niektérych stypen-
dystow 8. Postulaty Z. Zaleskiego zostaly w zasadzie zrealizowane.
Stypendysci otrzymywali odtad urzedowe polecenie zgloszenia si¢ do
delegata i przyjezdzali do Francji na ogot w przewidzianych terminach.
Korzystnie zostata zalatwiona sprawa stworzenia ogniska dla Polakéw
pracujacych naukowo we Francji. W 1928 r. budynek bylej szkoty
polskiej w Paryzu, tzw. batiniolskiej, przy ul. Lamandé nr 15, prawo-
mocnyg decyzja przeszedl na wlasno$é panstwa polskiego; w ten sposéb
m.in. umozliwiono naukowcom polskim wynajmowanie w nim tanio
pomieszczen 29,

Ustalenie w 1928 wysockio$ci sumy na zagraniczne stypendia z Fun-
duszu Kultury Narodowej (ok. 300 zt miesiecznie) i wysockie kryteria,
jakimi kierowal sie zarzad Funduszu przy rozpatrywaniu kandydatur,
wplynely na podniesienie ogdlnego poziomu stypendystow polskich we
Francji. Stypendystow Funduszu Kultury Narodowej zobowigzano do
przedstawiania szczegblowych sprawozdan z uzytkowania stypendiow;
przedmioty stalej warto§ci (ksigzki, reprodukcje itp.) nabyte przez sty-
pendyste za granicg stanowily wlasno$¢ FKN, przekazywang — po
porozumieniu z nabywcg — odpowiedniej placowce krajowej. Jedno-
cze$nie odpowiednio do posiadanych érodkéw finamsowych umozliwiano
stypendystom wyjazdy z Francji do innych krajéow (np. na miedzy-
narodowe sympozja i zjazdy naukowe). Delegat =zabiegal nie tylko
o umozliwienie stypendystom kontaktéw naukowych, ale réwmiez ulat-
wiat im po zakonczeniu okresu pobierania stypendium otrzymanie stazu
w placoéwkach naukowych i przemystowych 3°.

Usitowano rowniez zainteresowac stypendystow pracg spoteczng
wsrod polonii framcuskiei, zalecajac ,,[...] komtakt z kolonig polskg ce-
lem szerzenia wséréd niej wiedzy o Polsce” 3. Delegat pos§wiecat wiele
uwagi Bibliotece Polskiej w Paryzu, ktéra organizacyjnie podlegala
Polskiej Akademii Umiejetnos$ci. Informowat o jej trudnosciach finan-
sowych i potrzebach. Delegat byl tez czlonkiem komitetu kierujgcego
utworzonym w 1935 r. Centrum Studiéw Polskich (Le Centre d’Etudes
Polonaises) przy Bibliotece Polskiej, ktore skupiato obok Polakéw wielu
wybitnych wuczonych francuskich i wydawalo rocznik zamieszczajgey
prace poswiecone sprawom polskim 32. Do obowigzkéow delegata nalezato
gromadzenie informacji dotyczgcych mnastawienia francuskiego $rodo-

28 Sprawozdanie delegata za lata 1927/28, 1928/29, 1929/30. Amchiwum Za-
leskiego, sygn. B. IV.

2 Zob. Sprawozdanie delegata za rook 10832/33, sygn. jw. Zarzagd Ogniska
Polskiego przy ul. Lamande przeciwstawil sie zatrzymywaniu w ‘Ognisku oséb
spoza S$rodowiska naukowego; w drodze wyjgtku udzielono gosciny Wactawowi
Sieroszewskiemu. Zob. sprawozdanie delegata za rok 1929/30, jw.

30 Archiwum Zaleskiego, teczka Stypendy$ci FKN, sygn. B. IVa; fam réwniez
spisy stypendystow.

31 Pismo ‘Ministerstwa WRiOP w sprawie stypendiéw wymiennych rzgdu fran-
cuskiego z 10 XII 1934. Archiwum Zaleskiego, teczka Stypendysci, sygn. B. IV.

W 1936 r. pisal Zaleski: ,,Z inicjatywy p. Wloszezewskiego, a przy wspot-
udziale czynnikéw urzedowych polskich, z ptk. Karg ma czele, powstat Instytut
Badan nad Emigracja Polskg we Francji [...]”. Zob. Sprawozdanie za Tok 1936/37.
Archiwum Zaleskiego, sygn. B. IV.

32 Por. Centre d’Etudes Polonaises, Année 1935. Séances et travaux. Paris
1935; Centre d’Etudes Polonaises, Anné 1935—36. Séances et travaux. Paris 1937.
W sprawozdaniu Zaleskiego za rok 1938/39 czytamy, iz stuchacze Centre przy-
gotowali 10 dobrych prac z zakresu historii, socjologii pracy i medycyny. Sygn. jw.
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wiska intelektualnego wzgledem Polski i ich przedstawienie Ministerstwu
WRIiOP. Delegata interesowaly mapiecia w zwigzku z rozwojem sytuacji
polityczmej. Tak np. przeprowadzona w 1933 r. jedrzejowiczowska re-
forma szkolnictwa wyzszego, ktéra ograniczala na rzecz panstwa auto-
nomie wyzszych uczelni, interesowata framcuski $wiat naukowy. Zaleski
pisal 16 XII 1933 do Wydzialu Nauki Ministerstwa, WRiOP: , Reforma
ustawy szk6t wyzszych dokcnana ostatnio w Polsce interesuje dos¢
powaznie Francuzéw. Niestety, ;wywolata ona ataki w prasie, aczkol-
wiek w pismach mato powaznych; jednak wymaga to pewnego przeciw-
dziatania — mniektore ataki noszg podpisy profesoréw szkél wyzszych
(Viktor Basch, Edouard Guyot)”. Prosit o dokladne wyjasnienie istoty
tej ustawy, wyrazajgc gotowos¢ ,zestawienia jej postanowien z urzg-
dzeniami francuskimi”. Powiadamial tez, ze Ambasada Polska w Pa-
ryzu zamierza zaprosi¢ z Polski wybitnego profesora, ktory moglby,
np. w Instytucie Studiow Stowianskich, ,,przedstawi¢ krytycznie i zycz-
liwie zarazem mowy ustréj szkiolnictwa wyzszego [..] wymienione tu
byly [w Ambasadzie — B. J.] nawet nazwiska profesoréw O. Haleckiego,
dziekana Handelsmana, prezesa Lutostanskiego” 3. Zajecie przez Polske
czesci Slaska Cieszynskiego, ttzw. Zaolzia, wywolato antypolskie nastroje
przede wszystkim w $rodowisku slawistow francuskich. Delegat infor-
mowal Wydzial Nauki Ministerstwa WRIOP: | Zastalem niewgtpliwie
powazne poruszenie umystéw, a tu i 6wdzie pewne rozdraznienie i roz-
malite uprzedzenia. Stan ten, jesli chodzi o Paryz, zdaje sie ulegaé
szybkiej a pomys$lnej zmianie w kierunku zrozumienia wiasnej odpo-
wiedzialnosci za donioste wydarzenia i poniesiong kleske dyplomatyczng
oraz w kierunku utrzymywania, nawet rozwiniecia stosunkéw z Polskg
rowniez na terenie kulturalnym, a uniwersyteckim w szczegoélnosci [...].
Naturalnie, ow kryzys przyjazni daje sie odczué¢ mieco mocniej na te-
renie Instytutu Studiéw Slowianskich [..] polozenie dio§é naprezone
panuje w Lyonie, a po czesci i w Nancy” 34 W sprawozdaniu delegata
za rok 1938/1939 czytamy: ,Kryzys przyjazni francusko-polskiej, ktéry
w sposdb dramatyczny uwydatnil sie w spoteczenstwie francuskim na
jesieni 1938, odbit sie powaznie na stosunku pracownikéw kulturalnych
i uniwersyteckich [do Polakow — B. J.], zaréwno wsréd profesoréw,
jak mlodziezy”. Potem znajdujemy wzmianke o poprawie atmosfery
wiosng 1939 roku 35,

W wyniku inicjatyw polskiego $rodowiska naukowego obserwujemy
od 1928 r. wyrazny rozw¢j form worganizacyjnych mnaszej nauki. -Wazng
role w ksztattowaniu polskiej polityki naukowej odegrat m.n. reda-
gowany przez dyrektora Funduszu Kultury Narodowej, Standistawa Mi-
chalskiego, ,,Organon”, miedzynarodowe wydawnictwo Kasy im. Mia-
nowskiego, ktorego pilerwszy tom ukazal sie w 1936 r. W sprawie ,,Or-
ganonu” Michalski pisal do Zaleskiego: ,,Zamierzam w jezyku angiel-
skim czy francuskim wyda¢ raz na rok «Nauke Polskg» w cokolwiek

33 Pismo delegata z 16 X1I11933, Archiwum Zaleskiego, teczka RozZne listy
1930—1933, sygn. B. XXI. O ustawie o szkolach akademickich z roku 1933 i jej
negatywnych skutkach Zob. B. Jaczewski: Organizacja i finansowanie, jw.
s. 172 i mast,

3 Informacja dla Wydzialu Nauki w Archiwum Zaleskiego, teczka Minister-
stwo WRiOP (rézne) 1935—1939, sygn. XVla.

35 Zob. |Sprawozdamie Zaleskiego za wok 1938/39, Archiwum Zaleskiego,
sygn. B. IV.
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przediuzenia stypendium dla Cezarego Pawlowskiego
Puc. 3. Iucepmo Mapun Kropu-Cxinonosckoit k CraHucnaBy MuxajlbCKOMY 0 BUIPOCY MNPOJOJI-
xkenust crunenguu s Llesapus ITaBioBckoro
Phot. 3. Lettre de Marie Curie-Sklodowska a Stanistaw Michalski, concernant la
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innym ukladzie, jako pismo zajmujgce sie socjologia nauki oraz zagad-
nieniami prakitycznymi dotyczacymi onganizacji, w I zeszycie bedzie
sporo informagcji o Polsce i artykuty teoretyczne. Przez to pismo mogloby
sie sta¢ miegdzynarodowym i pisaliby moze cudzoziemcy, gdyZz nie ma
pisma naukoznawstwu poswieconiego. ‘Co do iszczegotow tresci — jeszeze
bede sie naradzat z Panem, moze w lecie. Ale co Pan sadzi o pro-
jekcie?” 36, We wrzesniu 1932 r. informowal delegata o mniemoznosci
zaspokojenia licznych potrzeb, dodajac:. ,[..] w tym czasie Niemcy
wydaja 2 wielkie tomy Forschungs Instituten, $wiadczac, jak powaznie
zajeli sie nauka jako $rodkiem wzmocnienia panstwa. My nie rozumiemy
tego. Ale w ogole czysta nauka nie ma wszedzie, zdaje sie, poparcia”.
Prosit tez o pomoc w sprawie koncepcji pisma, thumaczac sie ,,[...] brak
mi wyczucia gustéw francuskich czy xangmellslkndh Nie chciatbym zrobié¢
pilsma martwym?” 37,

Po ukazaniu sie I tomu ,,Onganonu” Michalski zwrécit sie do Za-
leskiego z prosbg o uwagi krytyczne oraz radzit sie, kogo pozyskaé
dla napisania powaznych artykulow z zakresu socjologii miauki, psy-
chologii twérczosci naukowej, wielkich zagadnien organizacji nauki,
jej zwigzku z zyciem itp.38. Po otrzymaniu wiadomosci od Zaleskiego,
7ze ,,Organon” zyskat uznanie w Paryzu, pisat Michalski: ,,Ciesze sie,
ze bede mial w drugim numerze pisma zagraniczne artykuly; sg one
na poziomie wiysokim i w sprawach tak aktualnych jak sprawaich
uniwersytetow. Autobiografia, jesli tylko bedzie ujeta psychologicznie,
jak to proponuje A. B. Dobrowolski w ,,Organonie” (Letters to the
Editor), bedzie bardzo cennym mnabytkiem. Na list ten Dobrowolskiego
zwraca uwage biolog Kroyh (nagroda Nobla) z Kopenhagi, akcentujagc
takie ujecie. Podobniez zainteresowal sie tem i M. Weyl, matematyk,
w liscie do mnie. Wiele innych zyczliwych mam listéw (np. Sartona)” 39.

W rezultiacie pierwszy i drugi tom ,,Organonu”, ktéry ukazat sie
w 1938 r., zajely dobra pozycje na wydawniczym rynku miedzynaro-
diowym. W duzej mierze dzieki staraniom Zaleskiego zostaty one przed-
stawione Paryskiej Akademii Nauk Moralnych 4°. Michalski ohrzylmyrwal
dziesigtki listow z zagranicy z zachetg do lkomtyxntuovwa»nma ,,Organonu’’.
Kompletujge materiaty do tomu trzeciego, ktory mial byé poswiecony
zagadnienjom uniwersyteckim, Michalski prosit delegata o informacje —
kto z uczonych francuskich interesuje sie tymi zagadnieniami i do klogo
warto sie zwrdcic¢” 41,

Kierowana przez Zaleskiego placowka malezata do mnajwazniejszych
z polskich przedstawicielstw naukiowych. Wiadnie tu ksztatcita sie wiek-
sz0$¢ polskich stypendystow wysytanych za granice, tu prowadzili ba-
danja i wyktadali liczni polscy uczeni. Sprawy placowki paryskiej byty
gtownym przedmiotem obrad na konferencjach w Ministerstwie WRiOP
z przedstawicielami naukowymi wzywanymi z zagranicy. Ustalajgc za-
sady wspolpracy delegatow mnaukiowych podkreslono potrzebe konsulto-
wania sie ich w sprawach zasadniczych z delegatem we Francji.

38 List St. Michalskiego z 51V 1932, Archiwum Zaleskiego, sygn. XVa.

37 List St. Michalskiego z 6 IX 1932, Archiwum Zaleskiego, sygn. XVa.

38 List St. Michalskiego z 23VI1936, Archiwum Zaleskiego, sygn. XVlIa.

39 List Michalskiego z 14 XI 1936, Archiwum Zaleskiego, sygn. XVIa.

40 List, Z. Zaleskiego do Michalskiego z 31 III 1938 i Michalskiego do Zaleskiego
z 11V 1938, Archiwum Zaleskiego, sygn. B. XVa.

41 Tist Michalskiego z 11 V 1938, sygn. jw.
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b. Auescku

JESTEJIBHOCTBb ITOJIBCKOI'O HAVYHOI'O TNPEICTABUTEJISI BO ®PAHIIUU B
1918—1939 I'O/bI

B nexabpe 1926 r. MCTOPHK ITOJBCKOM JuTepaTypsl 3urMyHT 3asieckd (1882—1967) momyyuus
Ha3HA4YeHHE OT MUHHCTpa PEJMTHO3HBIX BEPOMCIOBEIOBAHHMI M OOLIECTBEHHOrO NPOCBEIICHHUS
Ha JOJKHOCTB IPEICTABUTENS CTPAHBI IO HAayYHBIM BompocaM BO ®paHUuW. AKTHBHAS NEATENb-
HOCTb IIOJIBCKOTO ITPEOCTABUTENS CIIOCOOCTBOBANIA DPAa3BUTHIO IOJICKO-(MPAHIY3CKUX HAYYHBIX '
cesa3eil, co3manuio B Ilapuke IeHTpa, KOTOPBIA B TpHALATHIE TOOBI (DAKTHYECKA KOODPIHHUPOBAT
DeATENbHOCTh IMOJIbCKUX IMPENCTABHTENBCTB HAYKH 3a PYyOe)oM.

Oprauu3aTopbl IOJBCKOM HayKH NPOSIBIBLUIN OXXHMBJICHHBIH HMHTEpeC K (PpaHIy3CKOM Hay4yHOI
KM3HHM yXK€ B IIEpBbIe T'OABI IIOCJIE MOJIyYeHWs He3aBUCMMOCTH. B maprte 1919 r. MunucTepcTBO
PEIMTHO3HbIX BEPOWCIOBEOBaHMI M OOLIECTBEHHOIO IPOCBELIEHHS KOMaHOuposaio B Ilapmx
npodeccopa Bapmasckoro nomurexaunyeckoro uaCTuTyTa FO3eda Bepyma Kosanbckoro, KOTopsrit
YCTaHOBHJI KOHTAKTHI C KOMIETEHTHBIMU OPraHaMH U MPEACTABAJI CBOIO TOYKY 3PCHHSA Ha TeMy
¢paniy3cKOi HayYHO! IOJUTHKMA M NPHUTOJHOCTH €€ METOJIOB JJIsl OPraHU3alUy MOJIBCKONH HAayKH.

Bombinoe 3Havenne GpaHiy3ckas HayvyHas cpeia npuaasaja co3ganaoMy B 1920 r. MECTHTYTY
cnassackux mccaemosanmii (L’Institut d’Etudes Slaves) mpm ITapuXCKOM YHUBEPCUTETE, LENBIO
KOTOPOro OBIJIO CKOHLEHTPHPOBATH CIABHCTHYECKME yuyeOHbIe 3aBeneHuss B Ilapwxe U OTHATH
MHTEJUIEKTYalbHOe Ie(CTBO HAX CPAaBHHTEILHON CIIABUCTHKOM (paHIy3CKOi Hayke.

Burmynr 3anecka B VIHCTUTYTE CIABSIHCKAX WCCIIENOBAHWIL CTasl MPENONaBaTh CBOOOMHBIN
KypC HOJILCKOM JIUTEpaTypsl, a ¢ 1924 r. 6611 cexperapem [lonbekoit cexuuu MHCTHTYTA, KOTOpas,
KPOME Pa3/IMYHOM OPYroil NeATENbHOCTH, OPraHW30BbIBAJA JIEKUHU MOJICKAX YYEHBIX M PYKOBO-
Iuja OTHEIOM IIOJBCKOIO HM3AaTEIhCTBA B HHCTHTYTE.

Kpyr 3aMHTEPECOBAHHOCTEH IMOJIBCKOTO JIEJIEraTa M €ro COTPYAHUKOB PACIPOCTPAHSICA Ha
IEeATENBHOCTh MEXIYHAPOOHOIO WHCTHTYTA MHTEJUIEKTYalbHOro corpynaavectsa (L’Institut
International de Cooperation Intellectuale), xKOTOpBHIi NP AKTHBHOM YYACTHM IIOJIbCKMX YYEHBIX
(takux, xax npod. O. I'aneuxkm m SI. MakoBCkH) CIOCOOCTBOBAI PAa3BHUTHIO MEXAYHAPOMHBIX
HayYHBIX CBf3eil M MPONAraHIMpPOBAJl HOBBIE HCCIIEHOBATEILCKAE METO/BL.

OpHOM U3 OCHOBHBIX KOMIIETEHLUN B JESTENLHOCTH 3MIMyHTa 3ajieCKOro Oblla OrneKa CTH-
neHguaTtaMu. [leserat nepeaaBall Takxke CBOM 3aMevYaHms O (ppaHIy3CKUX YYEHBIX, KOTOPBIE KaHIU-
JaTAPOBAJIA HAa CTHNECHAWIO IOJLCKOTO HNpaBUTENbCTBAa. OH NPOTHBOJEHCTBOBAN OTPHLATENHLHBIM
cseneHnsM o Ilosbine, KOTOphIe NOSIBIISUTMCh HA CTPAHWLIAX HAYYHBIX JKYPHAJIOB MJIA IIKOJIBHBIX
yue6HMKOB; HHGDOpMupOoBan BapmaBy 06 oTHoweHuH K ITobme (GpaHIy3CKOM HHTEIUIEKTYAILHOM
cpenpbl. 3aJieCKd BeJl OXHUBJICHHYIO KOPPECHOHIECHIIUMIO C YYEHBIMH W OPraHH3aTOpaMM ITOJIBCKOM
¥ (hpaHIy3CKOM HayKH.

Hacrosmas cTaThs HamicaHa Ha 6ase nepegaHHbIX HenaBHO ITonsckoit 6ubnuotexe B Iapmke
Apxusa 3urMyHTa 3ajeckoro. B Heit ucnonb3oBaHsl Takxe maTepuansl L’Institut d’Etudes Slaves.
a Takxke ApxuBa (paHIy3ckoro MHHHCTEPCTBA HMHOCTPAHHBIX €I,

B. Jaczewski

~ACTIVITE D'UN REPRESENTANT DE LA SCIENCE POLONAISE EN FRANCE

DANS LES ANNEES 1918—1939 )

En décembre 1926, un historien de la littérzsiure polonaise, Zygmunt Zaleski
(1882—10967) fut niommé par le Ministre des Confessions et de 1'Instruction Publique
délégué pour les affaires scientifiques en France. Llactivité intense du délégué
polonais contribua au développement des relations scientifiques entre la France
et la Pologne ainsi qu’a la création dun Centre a Paris — centre qui, dans
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les années trente, coordonnait l'activité des représentants scientifiques polonais
a [Détranger.

Les organisateurs de la science polonaise manifestaient un vif intérét pour
la vie scientifique en France déja au cours des premiéres années aprés que la
Pologne a repris l'indépendance. En mars 1919, le Ministére des Confessions
et de D'Instruction Publique a délégué a Pards un des professeurs de I'Ecole
Polytechnique de Varsovie, Jo6zef Wierusz-Kowalski, qui a noué les contacts
avec les autorités compétentes afin de pouvbir présenter ensuite ses réflexions
au sujet de la wpolitique scientifique francaise et de lutilité de celle-ci pour
lorganisation de la science polonaise.

Le milieu scientifique francais considéra comme ftrés important le fait de
la création, en 1920, de TInstitut d’Etudes Slaves auprés de 1'Université de
Paris. Cet Institut avait pour but, entre autres, la concentration d’études slaves
a Paris; il envisageait le protectorat de la science francaise sur les études slaves
comparées.

Zygmunt Zaleski donnait les cours libres de la littérature polonaise a 1’Institut
d’Etudes Slaves. A partir de 1924, il fut également secrétaire de la Section
Polonaise de I'Institut, laquelle orgemisait, entre autres, les conférences de savants
polonais et s’occupait d’éditions polonaises de I'Institut.

Le délégué et ses collaberateurs s'intéressaient également a Uactivité de
I'Institut International de Coopération Intellectuelle. Cet Institut avait pour but
le développement des relations scientifiques internationales et s’occupait de la
propagation de nouvelles méthodes de recherche. Notons que les savants po-
lonais — et tout particuliérement les professeurs O. Halecki et J. Makowski —
participaient vivement aux travaux dudit Institut.

Une des taches importantes qui appartenaient & Zygmunt Zaleski furent
Taccueil et lorganisation d’études des boursiers polonais. Zaleski fut également
chargé de transmetfre au gouvernement polonafs les renseignements wau sujet
de savants frangais qui se présentaient pour obtenir les bourses du gouvernement
polonais. I1 avait aussi a rectifier les informations sur la Pologne dans les
revues scientifiques et les manuels publiés en France. Il renseignait les autorités
polonaises au sujet de 1'attitude du milieu scientifique francais envers la Pologne.
I1 maintenait une abondante correspondance avec les savants et les organisateurs
de la science en France et en Pologne.

L’anticle que mnous présentons ici fut préparé sur la base des documents
contenus dans 1’Archive de Zygmunit Zaleski — transmis récemment & la Biblio-
théque Polonaise & Paris. On a également utilisé les documents de 1'Institut
d’Etudes Slaves et les fonds d’Archive du Ministére des Affaires Birangéres
de France.



