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Jan Krzysztof Makulski

Zarys koncepcji wspolczesnego muzeum etnograficznego*

Formulujagc koncepcje teoretyczng wspodliczesnego
muzeum etnograficznego nalezy zdawaé sobie spra-
we z tego, ze jest to instytucja Zzywa, a wigc podlegaja-
ca ewolucji zgodnej z ogélnym rozwojem kultury.
Tak wigc zmienia si¢ podmiot dzialan muzeum, jego
zakres, jak réwniez metody i techniki pracy. Stan roz-
woju muzeum w konkretnym okresie historycznym jest
wynikiem integracji trzech giéwnych wyznacznikéw
tego rozwoju: tradycji, potrzeb spolecznych (w tym
réwniez potrzeb nauki) oraz mozliwosci realizacyj-
nych, przez ktére nalezy rozumieé tak kadry, jak i §rod-
ki materialno-techniczne jakimi muzeum dysponuje
w trakcie realizowania swego programu. Wydaje sig,
ze optymalny kierunek dzialania polega na zachowa-
niu wiladciwych proporcji migdzy tymi trzema zespo-
tami zjawisk.

Wychodzac z zalozenia, ze muzeum jest instytucja
zywa, dzialajagca w sferze zmieniajacych si¢ ukltadow
rzeczywistoéci tak w dziedzinie podmiotu dzialan,
jak i w kregach odbiorcow, niezbednym jest w pro-
cesie opracowywania koncepcji wspodlczesnego mu-
zeum etnograficznego konstruowanie takiego mode-
lu instytucji, by przy zachowaniu niezbednych zato-
zen ogllnych zachowala ona maksymalng elastycz-
nos¢ dziatania, czyli by zadania nie byly formutowane
zbyt konkretnie i szczegélowo, gdyz najblizsze dzie-
sigciolecia mogg uczyni€ je w powaznym stopniu nie-
aktualnymi.

Istotnym problemem konceptualizacji jest réwniez
wilasciwe ustawienie proporcji miedzy stuzebnymi
funkcjami muzeum w stosunku do spoleczenstwa
i nauki a obowigzkami instytucji wobec mozliwosci
tworczych zespolu pracownikéw muzeum. WyraZna
przewaga jednego z tych kierunkéw dziatania mu-
sialaby si¢ odby¢ kosztem drugiego.

Wreszcie w odniesieniu do wszystkich muzeéw
entograficznych istnieje koniecznoéé takiej konceptu-
alizacji modelu muzeum, by jego cele pokrywaly sie
w sposéb proporcjonalny do wielkoéci i wagi tej in-
stytucji z ogblnymi celami muzealnictwa etnografcz-
nego i wiedzy etnograficznej w Polsce. Oznacza to,
Ze kazde muzeum obok wiasnych zadahi ma powazZne
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zadania w zakresie wspoidziatania z innymi muzeami
etnograficznymi.

Najistotniejszym elementem okre§lajacym kierunki
rozwoju muzeum etnograficznego jest przewidywany
na najblizszych dwadzie$cia lat zakres tematyczny
jego dziatalnoéci. Klasyczny model muzeum etnogra-
ficznego jest w chwili obecnej z wielu powoddw nie-
adekwatny do modelu muzeum poéwigconego pol-
skiej kulturze ludowej. Przede wszystkim dotychcza-
sowy rozwdj dyscypliny etnograficznej zdezaktuali-
zowal takie kryteria. Obecna etnografia zasiggiem
swoich badan obejmuje zjawiska szersze, znacznie
wychodzace poza klasyczny model. Zmienia tez per-
spektywe badawcza, co musi znalezé odbicie réwniez
i w muzealnictwie etnograficznym. Niezaleznie od
tego muzeum w trakcie swych prac rozszerzyto swe
zainteresowania na pewne zjawiska kultury (zwlaszcza
w dziedzinie sztuki, folkloru, jak réwniez badan nad
spoleczenstwami pozaeuropejskimi), ktére dotad nie
miescily si¢ w ramach statutowych muzeum. Naleza-
toby wigc na nowo okre§li¢ jaka warto§¢ treSciowa
ma w sformutowaniu ,,muzeum etnograficzne” stowo
,,etnograficzne”.

Oté2, dla potrzeb formowania modelu rozwojowe-
go muzeum etnograficznego, ktéry bylby adekwatny
do rzeczywisto§ci konca XX w. nalezaloby przyjaé
bardziej nowoczesng definicj¢ etnografii. Dotychczas
bowiem etnografia poszukiwata pewnych zobiekty-
wizowanych prawd dotyczacych réznic kulturowych
mig¢dzy grupami lokalnymi lub zawodowymi okreslajac
te réznice jako réznice kulturowe lub etniczne. Stad
caly nacisk badawczy kierowany byt na wyekspono-
wanie tych réznic i na badanie kultur tych zbiorowosci
jako pewnych zwartych systeméw kulturowych. Ten
model badaf etnograficznych zostal nieco przekon-
struowany w okresie, w ktéorym uznano za niezb¢dne
badanie zjawisk kontaktéw kulturowych i powstawa-
nia tzw. kultur otwartych nastawionych na przyswa-
janie wartosci zewnetrznych wplywajacych na znacz-

* Referat wygloszony na Sesji Muzeologicznej w Muzeum
Archeologicznym i Etnograficznym w fodzi w dniu 1.X.
1981 r.



ne rozluznienie zwartosci systemu kulturowego. Z ko-
lei w epoce kultury masowej i globalnej oraz jej im-
paktu w dziedzinie kultur pierwotnych, a zwlaszcza
ludowych, ktére zaczely funkcjonowaé na zasadzie
przezytku zaczgto zwracaé baczniejsza uwage na roz-
pad systemow tradycyjnych, w tym tez na zdezaktu-
alizowanie si¢ modelu kultury plemiennej czy ludowej
jako systemu zamknigtego. Wiele zjawisk kulturowych
bedacych podstawa tego systemu uleglo autonomi-
zacji przechodzac do systemOw nowoczesnych na za-
sadzie zmiany funkcji.

Tak np. stalo si¢ ze sztukg ludowa, ktdra przestajac
petnié¢ funkcje poprzednie (w tym m.in. magiczno-
-kulturowa) zaczela wystgpowaé jako swoista twor-
czo$§é artystyczna (czyli Srodek ekspresji artystow
wywodzacych sie ze srodowiska wiejskiego) lub zgota
dekoracyjna.

Z drugiej strony przemozny wplyw kultury masowej
niwelujgcej réznice kulturowe i uniformizujacej wigk-
szo$¢ zjawisk kulturowych w Zyciu cziowieka stwo-
rzyt zapotrzebowanie na poszukiwanie form indywi-
dualnych, ktére umozliwilyby cztowiekowi funkcjo-
nowanie w modelu kultury globalnej jako istocie kul-
turowo niepowtarzalnej, odrgbnej. Stad obiektywnie
réznice etniczne stracily swa wartos¢ historyczna a na
ich miejsce pojawily si¢ roznice w stopniu adaptowania
si¢ kulturowego do nowoczesnosci. Wigkszo§¢ grup
lokalnych i spolecznych poszukujac nowego indy-
widualnego wyrazu wytworzyla swoista otoczke kul-
turowa, skladajacg si¢ z elementéw przeksztalconej
tradycji lub calkiem nowych instytucji kulturowych

\adekwatnych do potrzeb wspolczesnosci lecz cha-
rakterystycznych tylko dla danej grupy. W S$wietle
tych faktéw zrozumialy jest nawrdt zainteresowania
dla wszelkich badafi nad zrédtami wiasnej kultury
(stad olbrzymi sukces ruchéw regionalnych) oraz dla
badan kulturowo-poréwnawczych traktowanych jako
potencjalne zrédlo inspirujace do nowych inwencji
w tym zakresie. Zmienia to w sposéb zasadniczy
perspektywe badawcza etnografii, ktéra zajmowata
si¢ przede wszystkim zjawiskiem formowania Zycia
kulturowego czlowieka przez system jakim byla kul-
tura etniczna grupy. W tej chwili natomiast trudno
jest méwié o tego typu redukcji metodologicznej,
mozna by natomiast zaryzykowaé stwierdzenie, Ze
obiektem wiedzy etnograficznej winien sta¢ si¢ czio-
wiek i jego indywidualna kreatywnos¢ w zakresie
tworzenia sfery kulturowej chronigcej go przed nisz-
czacymi wplywami kultury globalnej. Zadaniem et-
nografi w nastgpnych dziesigcioleciach byloby wigc

szukanie metod uogdlniajacych wiedzg¢ oparta na ana-
lizie konkretnych indywidualnych, czy grupowych
inwencji kulturowych tego typu.

Biorac pod uwage fakt, ze definicja etnografii nie
moze by¢ tak dokladnie uszczegélowiona ze wzgle-
déw, o ktérych méwitem juz poprzednio proponuje,
by dla naszych rozwazafi w tym zakresie przyjaé de-
finicje nastepujaca: etnografia jest nauka badajaca
pochodzenie oraz rozwdj kultur przedprzemysto-
wych oraz tych zjawisk w lonie spoleczenstw prze-
mystowych i zurbanizowanych, ktore ze wzgledu
na swoje pochodzenie, form¢ lub funckje¢ spelniaja
te rolg, ktora ongi§ spelnialy kultury ludowe czy
plemienne. Dodatkowym czynnikiem definicji winny
by¢ usciSlenia dotyczace metody tych badan. Otéz
sformutowania proponowane przez etnografi¢ winny
byé oparte na analizie konkretnych zabytkéw mate-
rialnych lub bezposrednich wypowiedzi nosicieli ele-
mentéw kulturowych bedacych obiektem badan etno-
graficznych.

Przyjmujac powyzsza definicj¢ robocza etnografii
mozna przej$¢ do préby zdefiniowania muzeum etno-
graficznego jako instytucji powotanej do kolekcjo-
nowania dawnych i wspélczesnych zZrédet etnograficz-
nych, ich wlasciwego przechowywania i naukowego
opracowania oraz popularyzacji wiedzy o przedmio-
cie swych badan droga zapewnienia spoleczeristwu
dostepu do autentycznego zrédla wiedzy, jakim jest
zabytek etnograficzny (eksponat).

Jak wynika z powyzszej definicji muzeum etnogra-
ficznego, pelni ono trzy podstawowe funkcje 1)ko-
lekcjonersko-konserwatorska, 2) naukowa, 3) wy-
chowawcza (popularyzatorskg). Proponuj¢ dodanie
funkcji czwartej: kulturotwodrczej. Wyrazniej mozna
by powiedzieé, Ze¢ muzeum etnograficzne jest jedna
z instytucji wspolodpowiedzialnych za takie formu-
towanie i realizowanie modelu kultury wspéiczesnej,
w ktérej znalazlyby wykorzystanie pozytywne wartos-
ci tkwigce w dorobku wiedzy etnograficznej.

Przy, tak szeroko zakrojonych, zadaniach muzeum
etnograficznego rzecza szczegdlnie istotng jest wiasci-
we zroinicowanie dzialan dotyczacych poszczeg6l-
nych funkcji muzeum. Szczegélnie nalezaloby wy-
eksponowaé funkcje kolekcjonersko-konserwatorska,
gdyz tej nie pelni praktycznie zadna inna instytucja,
podczas gdy w wypadku trzech pozostaltych funkcji
(w stosunkowo najmniejszym stopniu trzecig) zajmuje
si¢ wiele innych placéwek gtéwnie naukowych i wy-
chowawczych.



W ramach funkcji kolekcjonersko-konserwator-
skiej nalezy wyréznié trzy podstawowe kierunki dzia-
lafi: 1) konceptualizacja kierunkéw gromadzenia
zbioréw (od niej zaleze¢ bedzie przydatnoéé'zebra-
nych materiatéw do dalszych prac naukowych i ekspo-
zycyjnych), 2) technika gromadzenia zbioréw (efek-
tywnoé¢ wyszukiwania zbioréw iich przenoszenia do
muzeum) oraz 3) zespél dziatai majacych na celu
optymalne przechowywanie zebranych zrédet (z po-
dzialem zagadnienia na dwa punkty: a) wlasciwe
magazynowanie zbioréw i udostgpnianie dla prac
badawczych i b) zabiegi konserwatorskie).

Podstawowe znaczenie dla okre§lenia modelu mu-
zeum etnograficznego w Polsce ma $ciSlejsze zaryso-
wanie zalozeri badawczych w stosunku do proble-
matyki krajowej. Ot6z w odniesieniu do zadan ko-
lekcjonerskich dotyczgcych etnografii Polski kon-
ceptualizacja zadan polegalaby na rozwijaniu prac
tych muzeéw w trzech kierunkach: 1) dokonania ana-
lizy reprezentatywnosci zgromadzonych zbioréw pod
wzgledem a) terytorialnym (regionalnym) i b) dziatéw
kultury; 2) ustalenie priorytetéw badawczych maja-
cych na celu uzupelnienie luk w zbiorach oraz 3)
objecie kolekcjonerstwem dziedzin dotychczas nie-
dokumentowanych, ktére jednak winny by¢ przez
muzeum wspOiczesne dokumentowane. W zwigzku
z tym winniémy przede wszystkim rozpocza¢ bardziej
metodyczne gromadzenie zbioréw dotyczacych ma-
lych miast, pogranicza kultury ludowej i wielkomiej-
skiej (w tym robotniczej), pewnych wspdiczesnych
zjawisk kultury wiejskiej (m. in. elementéw kultury
,,Jjarmarcznej”’ wspolczesnych form plastyki wiejskiej
nie wchodzacych w pojecie kanonu ludowego, im-
ponderabiliéw materialnych nowych form zycia spo-
lecznego a zwlaszcza wspolczesnego folkloru wsi).

Biorac pod uwage takie zaloZenia modelowe nale-
zaloby wyrézni¢ w kazdym muzeum etnograficznym
dwa dzialy: dzial etnografii tradycyjnej zajmujacy si¢
uzupelnieniem i analiza zbioréw dotyczacych kultury
ludowej w jej historycznym ksztalcie od okresu naj-
wczesniejszego po rok 1980, a pracujacy na dotych-
czasowych zasadach oraz dzial etnografii wspétczesnej
obejmujacy zjawiska wspolczesne nie mieszczace sie
w klasycznym wzorze kultury ludowej. W dziale
tym bylyby archiwizowane wszelkie przejawy inwen-
cji kulturowych bedacych oryginalna forma reagowa-
nia ich twércéw na potrzeby kulturowe nie zaspoka-
jane w sposOb wystarczajacy przez tradycyjne czy
obecne oficjalne wzorce kulturowe. Mozna z géry za-
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lozyé, ze wiele tych zjawisk moze mie¢ charakter
przejSciowy niezobiektywizowany, ale ich uchwyce-
nie i archiwizacja i tak bedzie miala wielkie znaczenie
poznawcze dla wszelkich badan nad przemianami
kulturowymi. Uzyskamy w ten sposob wglad w pro-
cesy nie tylko akceptacji kulturowej lecz réwniez eli-
minacji kulturowe;j.

Przyjecie takich perspektyw rozwoju muzealnictwa
entograficznego wymagaloby dokonania olbrzymiej
pracy konceptualizacyjnej w zakresie wypracowania
kryteriéw archiwizacji zjawisk wspélczesnych. Sadze,
ze niezaleZznie od realnej mozliwosci zaakceptowania
przedstawionych tu hipotez teoretycznych, rozpocze-
cie poglebionej dyskusji na ten temat mogloby przy-
nie$¢ wiele innych propozycji, w wyniku ktérych
mozna by si¢ pokusi¢ o wypracowanie nowych zato-
zen teoretycznych muzealnictwa entograficznego. Poz-
wolilyby one na wzmocnienie tendencji twérczych
w tej dziedzinie kultury.

Ta ostatnia uwaga wskazuje na niezbedno$é, -sil-
niejszego niz to mialo miejsce dotychczas, podkres-
lenia funkcji naukowych muzeum. Oczywiscie w swej
pracy moze ono i powinno kierowaé si¢ dorobkiem
naukowym calej dyscypliny, lecz jak dotad rozwazania
teoretyczne na temat muzealnictwa entograficznego
wychodzace ze $rodowiska pozamuzealnego sa zja-
wiskiemniestychanie rzadkim. Naklada to tym wigkszy
obowiazek na pracownikéw samych muzeéw. Niestety
w nawale prac kolekcjonerskich i dokumentacyjnych
trudno jest znalezé miejsce na glgbsze rozwazania
teoretyczne, zwlaszcza w ramach muze6w mniejszych,
ktérych doswiadczenia moglyby staé si¢ podstawa
do ciekawych uogélnieri naukowych. Pozostaje wiec
kwestia powolania do zycia takiej formy, ktéra gwa-
rantowalaby rozwéj tej dziedziny dzialalnosci muze-
6w etnograficznych. Wydaje sig, 2e najlepszym roz-
wigzaniem na najblizsze lata byloby powolanie ogélno-
polskiego seminarium muzeologicznego dla etnogra-
féow, na ktérym omawiano by regularnie te zagadnie-
nia. W przysziosci mogloby to doprowadzi¢ do pow-
stania specjalnej placéwki zajmujacej si¢ wylgcznie
teoria muzealnictwa entograficznego. Dotychczasowe
kontakty z przedstawicielami muzeéw etnograficz-
nych w innych krajach (m. in. w ZSRR) wskazuja,
Ze podobne problemy nurtujag réwniez i $rodowiska
etnograficzne poza Polskg. Rozwigzanie ich nie be-
dzie jednak mozliwe bez zagwarantowania pracowni-
kom muzeéw czasu, ktéry bedg mogli po§wigcaé pra-
cy koncepeyjnej i naukowe;j.



Jan Krzysztof Makuiski

L'esquisse du musée
d’ethnographie contemporain

Les cadres thématiques des activités pour les 20 ans, pro
chains constituent un élément essentiel pour déterminer les
orientations du développement du musée d’ethnographie.
Le modéle classique d’un tel musée, c’est-a-dire le musée dédié
a la culture populaire polonaise n‘est a2 présent plus actuel,
pour plusieurs raisons.

Le champ d’études de l’ethnographie d’aujourd’hui englobe
des phénoménes dépassant considérablament les cadres d’étude
classiques.

Le changément de perspective des recherches doit également
trouver son réflet dans la muséologie ethnographie.
L’ethnographie est une science ayant pour objet 1'étude des
origines et du développement des cultures préindustrielles ainsi
que de ces phénoménes au sein des sociétés industrielles et
urbanisées, qui-étant donné leur origine, leur forme ou fonction-
-exercent le méme rdle qu’autrefois les cultures populaires ou
de tribu. Les formules proposées par l’ethnographie doivent
s’appuyer sur une analyse des objets matériels concrets ou
sur les énonciations directes des porteurs d’éléments de culture
étant 1’objet d’études ethnographiques. En conséquence, le
musée d’ethnographie en tant qu’institution est chargé de
collectionner des documents ethnographiques originaux anciens
et contemporains, de les conserver convenablement, de les
élaborer scientifiquement ainsi que de généraliser les connaissan-
ces sur ses études en assurant a la sosiété 1'accés a la source
authentique, c’est-a-dire au monument ethnographique (a ’objet
exposé).

Le musée d’ethnographie exerce 4 fonctions fondamentales:
1) de collectionnement et de conservation, 2) scientifique, 3)
éducative (de vulgarisation), 4) de créateur de culture. Il fait
partie des institutions co-responsables de la formation et de la
materialisation d’un tel modéle de la culture contemporaine
qui mettrait en valuer les meilleurs acquis de l’ethnographie.
Chaque musée d’ethnographie devrait se diviser en deux parties.
La premiére — de l’ethnographie traditionnelle s’occupant du
complétement et de 1’analyse des collections du domaine de la
culture populaire en sa forme historique dés le début jusqu’en
1980 et dont les activités reposeraient sur lés anciens principes.

La deuxiéme partic — de l’ethnographie contemporaine —
serait consacrée aux phénoménes de nos jours dépassant les
cadres de la culture populaire classique. Y seraient archivées
toutes les manifestations d’invention culturelle constituant
une forme originale de réaction de leurs créateurs vis-a-vis
des besoins de culture qui ne sont pas suffisamment satisfaits
par des modéles de culture officiels traditionnels ou contempo-
rains. Il faudrait convoquer dans les plus proches années un
séminaire muséologique national des ethnographes en vue
de .mettre- au- point de nouveaux principes théoriques de la
muséologie ethnographique. Cela pourrait aboutir dans 1’avenir
a la mise sur pied d’un établissement spécialisé en théorie de
muséologie ethnographique.
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