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JERZY GOLOS

Z HISTORII OCHRONY I KONSERWACJI ZABYTKOWYCH ORGANOW W POLSCE

Za poczatek historyczno-naukowych zaintere-
sowan zabytkowymi organami a tym samym za
poczatek polskiej organologii mozna uznaé
XIX-wieczne artykuly F. Stevicha i J. Gali-
cza!. Zwlaszcza Stevich opisujgc stare organy
w Lublinie i Kazimierzu wykazal zrozumienie
dla ich zabytkowej wartosci i troske o dalsze
ich losy. Piszgc o instrumencie w kosciele
p.w. Jana Chrzciciela w Kazimierzu n. Wislg
postulowal spoleczne zaangazowanie w dzielo
konserwacji: Koszta tej restauracyi bedq znacz-
ne lecz organy ze wszech miar zastugujq ne od-
nowienie, chocby potrzebny fundusz zbieraé
przyszlo przez skladke 2. (Troska jakze na cza-
sie — cenny ten zabytek do dzi§ nie doczekatl
sie kapitalnego remontu). Postawa Stevicha na-
lezala woéwczas do rzadkich przejawow dale-
kowzrocznos$ci i szacunku dla zabytkow. Ogot
uzytkownik 6w, szczegoélnie organistow, nie miat
(i nadal nie ma) zadnych skrupuléw, gdy za-
chodzita mozliwos¢é wymiany instrumentu. Pré-
by zachowania cho¢by prospektu, z uwagi na
walory artystyczne i jednolitos¢ wystroju pla-
stycznego 'wnetrza kosciola, bywaly publicznie
krytykowane i to nawet w niezbyt odleglych
czasach. Np. L. Kunc piszagc w 1928 r. o orga-
nach w Jarocinie ubolewa jako miejscowy or-
ganista, ze w trakcie przebudowy organéw
...robaczywa szafa prospektowa jako rzekomo
stary wartodciowy zabytek musiata pozostaé 3,
Wspolczesny Stevichowi A. Massalski ocenia-
jac sytuacje zabytkowych organéw pisal: Wia-
domo w jak opuszczonym stanie znajdujq sie
organy po naszych kosciotach... Wiele wpraw-
dzie znajdzie sie powoddw takiego zaniedbania:
niedostatek funduszéw, brak zamitlowania w
tym rodzaju muzyki, oraz ogélna niewiadomosé
o konstrukcji organéw ¢, Warto tez wspomnieé¢
o opinii organisty kosciola dominikanéw w
Krakowie, brata K. Jucewicza, dotyczacej pro-
pozycji usuniecia dawnych organéw w tymze
ko$ciele na rzecz nowych romantycznych o wia-
trownicy stozkowej. Organy te, mimo ze majq

1 F. Stevich, Organy w Lublinie, ,,Ruch Muzycz-
ny” 1860, nr 9; Tenze: Organy w Kazimierzu nad Wi-
stg, ,,Ruch Muzyczny” 1860, nr 11; J. Galicz, O or-
ganach w Wilnie, ,,Ruch Muzyczny” 1861, nr 8—9.

2 F. Stevich, Organy w Kazimierzu nad Wislq, op.
cit, s. 184.

3 L. Kunec, Organy w koéciele parafialnym w Jaro-
cinie, ,,Muzyka Koscielna” 1928, t. III, nr 10, s. 171—
—174.

“ A, Massalski, Kilka siéw o organach, ,Ruch
Muzyczny” 1858, nr 2, s. 11.
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tylko 7 glos6w w manuale i 3 w pedale, zda-
niem wszystkich lepszych muzykow, czyniq
wrazenie (z powodu swej sily i jakiego$ uroku
niewytlumaczalnego) organu wiekszego i ma-
jacego co najmniej 15, 16 gloséw. Moje osobiste
zdanie, jako organisty, takze nie jest odosob-
nione i radzilbym nie pozbywaé sie ich dla za-
stgpienia stozkowymi, a ktére nie sq trwate,
zacinajq sie (same grajg) juz w pierwszym lub
drugim roku, a co wazniejsza niz majq charak-
teru instrumentu wybitnie koscielnego, jak
dawne organy, lecz zupelnie jaki§ ckliwy, te-
atralny, czy tez salonowy..b.

Istnienie cho¢by niezbyt licznej grupy fachow-
cow, ktorzy uznawali wyzszosé dawnych in-
strumentéw mnad nowymi stwarzalo podatny
grunt dla przyjecia si¢ haset gloszacych powrot
do tradycji barokowej i ochrone zabytkowych
organéw, rzuconych po raz pierwszy we Wied-
niu w 1909 r® a nastepnie przez tzw. ,,Grupe
Ugrino” na kongresie organowym we Frybur-
gu w 1926 r.?. W Polsce pierwszym powaznym
autorytetem, ktory calkowicie solidaryzowal
sie z kierunkiem reprezentowanym przez kon-
gres fryburski byl ks. dr Waclaw Gieburow-
ski8 Byloby bardzo dobrze, gdyby nowoczesng
akcjq organowq zainteresowala sie takze Pols-
ka, zalana od mniej wiecej 70 lat typem orga-
nowym, wzorowanym na organach niemieckich
i amerykanskich — pisal Gieburowski. ...Nie-
mniej jeszcze na sztuke organmistrzowskq
wplywa romantyka i neoromantyka, dgzgca do
mozliwie najwyzszej sity, potegi i p2ini brzmie-
nia organowego. Rozszerza sie wskutek tego
objetos¢ manualéw i pedatu, wzmaga sie cis-
nienie powietrza w piszczatkach, powieksza sie
liczba rejestréw, olbrzymiejq rozmiary orga-
now i komplikuje sie ich konstrukcja. Zachwy-
canie sie tego rodzaju dziwem techniki organ-
mistrzowskiej mogto byé tylko chwilowe, nie
mogto daé na diuzszq mete zupelnego zadowo-
lenia. Mimo wszystko mie zdolaly nowoczesne

5 Archiwum Klasztoru Dominikanéw w Krakowie,
Sygn. Kr. 401.

6 Przepisy wydane przez sekcje budowy organéw pod
patronatem Alberta Schweitzera w zwigzku z III Kon-
gresem Miedzynarodowego Towarzystwa Muzyczne-

go.

7 Kongres ten jest uwazany za poczatek naukowo zor-
ganizowanej akcji na rzecz powrotu do tradycji ba-
rokowych,

8 W. Gieburowski, Zadania nowoczesnej sztuki
organmistrzowskiej, ,,Muzyka KoScielna” 1929, t. IV,
nr 4, s. 53—517.



organy zastgpi¢ idealnych organéw baroko-
wych i w ogdéle organdw dawniejszych ?. Kon-
kludujac rzuca Gieburowski hasto: Dajmy or-
ganom naszym $§wietno$é brzmienia organdw
przesztoéci. Podobne stanowisko zajal w kilka
lat pozniej Jozef Pawlak 19,

Miedzy zwolennikami romantycznej dyspo-
zycji i zwolennikami zabytkowych organéw
wywigzala sie dyskusja. Zabieral w niej glos
m.in. zastuzony muzyk, organista i organolog
Oskar Hermanczyk, organmistrzowie Jozef
Goebel i Waclaw Biernacki!l. Wiekszos¢ Ow-
czesnych firm budujacych organy zajeta sta-
nowisko wyczekujace w tym sporze stosujgc
jednocze$nie metody opézniajace i wybierajgc
linie najmniejszego oporu, poprzez powielanie
raz wypracowanych, gorszych czy lepszych
szablonow. Nie obylo sie jednak bez pewnych
ustepstw ma rzecz nowego kierunku. Pod na-
ciskiem niektorych zleceniodawcéw i rzeczo-
znawcow, a takze pod wplywem niecheci po-
zostania calkowicie w tyle swiatowego budow-
nictwa zmienily sie na lepsze dyspozycje i kon-
cepcja brzmieniowa. Poniewaz jednak zbyt
czesto wybierano rozwigzania polowiczne, po-
wierzchowne walory dyspozycji pozostawaly
najcze$ciej na papierze i na tabliczkach reje-
strow, nie znajdujgc pokrycia w brzmieniu in-
strumentu. Niezaleznie od swoich pogladéw na
ideal brzmieniowy organéw, Oskar Herman-
czyk postulowal potrzebe dokonania opisu i do-
kumentacji fotograficznej dawnych organow
przed ich usunieciem lub przebudowsg i juz
w r. 1928 umiescit odpowiednie punkty w opu-
blikowanej instrukcji o zawieraniu umoéw na
budowe organéw 2, W jednym z nich wymaga
stwierdzenia powodow, dla ktérych buduje sie
wzglednie przebudowuje organy, oraz zalacze-
nia dyspozycji, opisu instrumentu i jego stanu
zachowania. W innym miejscu zaleca dolgczy¢
szkic przebudowy i zdjecie ..dawnej skrzyni
organowej w podzialce 1:10. Jest to najwczes-
niejszy opublikowany przyklad takiej instruk-
cji w Polsce, za$ wskaz6owki o zawieraniu umow
byly niewatpliwie bardzo potrzebne, zapobie-
gaty naduzyciom i konfliktom miedzy zlecenio-
dawcg a firmg. Dla nas obecnie majg duzg war-
tos¢é poznawcza jako odzwierciedlenie pogla-
déow na budowe organéw w okresie miedzy-
wojennym.

Jezeli inicjatywa Hermanczyka byla niejako
produktem ubocznym sprawy budowy organéw

9 W. Gieburowski, Zadania mnowoczesnej sztuki
organmistrzowskiej, op. cit., s. 53—517.

10 J, Pawlak, Na marginesie odnowionych organéw
w Katedrze Gnieznienskiej, ,,Muzyka Ko§cielna” 1933,
t. VIII, nr 1/2, s. 5.

110, Hermanczyk, Organy torunskie, ,Muzyka
Ko$cielna” 1933, t. VIII, nr 5/6, s. 69; O. Herma ni-
czyk, Jeszcze o organach w katedrze gnieinieniskiej,
»Muzyka Koécielna” 1936, t. XI, nr 1/2, s. 24—27; , Mu-

nowych, to z niezwykle cenng i postepowg ini-
cjatywa inwentaryzacji zabytkowych organéw,
a przy okazji i innych zabytkéw muzycznych,
wystagpita w tym samym roku redakcja ,,Mu-
zyki Koscielnej”, publikujagc kwestionariusz
w sprawie starych organéw, adresowany do
organistow, duchowienstwa i organmistrzow 13,
Za cel postawili sobie autorzy kwestionariusza
...ustalenie, ile starych organéw znajduje_sie
na ziemiach Rzeczypospolitej, jaki jest ich
wiek i jakie sq wladciwosci ich budowy ' —
program jasno okres§lony i dotychczas aktual-
ny, jakkolwiek nie uwzglednia wystroju orga-
now. Nastepnie, widocznie w zamiarze uniknie-
cia obaw i watpliwoéci kwestionariusz wyjas-
nia: Cel naszej ankiety jest wylgcznie histo-
ryczny. Pragniemy zebraé¢ material, ktéry be-
dzie wartoéciowy dla historii muzyki i kultury
muzycznej w Polsce. Innej drogi do tego celu
prowadzgcej nie posiadamy 3.

Ze wzgledu na oczywiste walory tego kwestio-
nariusza i jego wage dla rozwoju ruchu na rzecz
ochrony i dokumentacji zabytkowych organéw
przytaczamy zawarte w nim punkty w pelnym
brzmieniu:

1. Czy organy w koSciele, w ktérym Pan pra-
cuje, sq stare czy nowe? Czy kosciét posiada
tylko jedne organy?

2. Je$li nowe, to kiedy je wstawiono? (Data
doktadna lub w przyblizeniu.)

3. Jesli sq stare, to czy méglby Pan uzasadnié,
dlaczego Pan uwaza je za stare? Jaki jest ich
wiek? Jakie sq na to dowody? (Moze dokumen-
ty?)

4. Czy na organach znajdujq sie widoczne na-
pisy, zawierajgce mazwisko ich budowniczego,
rok ich zbudowania, nazwisko fundatora itd.?
Gdzie sq te napisy umieszczone? Czy moze sq
te napisy ukryte, tak iz nalezy je dopiero odszu-
kaé? (W razie istnienia napiséw nalezy je za-
tqgczyé do odpowiedzi w calkowitym brzmieniu,
bez zadnych zmian.)

5. Czy w archiwum kosciota lub parafii znaj-
dujq sie dawne papiery odnoszgce sie do zbu-
dowania organdéw? (Z prosbg o ulatwienie od-
powiedzi na to pytanie nalezy zwrécié sie do
XX. Proboszczéw, jak w ogdle tych Ksiezy, kté-
rzy majq nad danym kosdciolem wiejskim czy
miejskim bezposredniq, urzedowq opieke.)

6. Jakie jest polozenie organéw w kosciele?
(Okreslenie miejsca, nad wejsciem do koécio-
ta lub z boku.)

zyka Koscielna” 1936, t. X, nr 3/4, s. 47—51; J. Goe-
b el, Budujmy organy nowe nie burzqc starych, ,,Mu-
zyka Koscielna” 1936, t. XI, nr 5/6, s. 66—T71; W.
Biermnacki, Budownictwo organéw w Polsce, ,Mu-
zyka Koscielna” 1936, t. XI, nr 9/10, s. 136—139.

12 Muzyka Koécielna” 1928, t. III, nr 9, s. 152—153.
13 Muzyka Koscielna” 1937, t. XII, nr 1, s. 13—14.
14 Op. cit. s. 125.

15 Op. cit. s. 126,
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7. Jaki jest obecny uklad organdw? (Opis do-
kiadny budowy z wyliczeniem manuatéw, pe-
datow, regestréow itp.)

8. Jaki jest obecny stan organdw, jesli sq sta-
re (dawne)?

9. Czy mozna wskazaé na czas (data:), w kté-
rym organy — jesli sq stare — byly odnawia-
ne? Czy w odnawianiu zachowano moze daw-
ne skladowe czesci (jakie)?

10. Czy w biblioteczce organistowskiej (na
chérze lub poza nim) znajdujq sie jakies§ daw-
ne rekopisy lub druki nutowe przeznaczone dla
organisty lub chéru koscielnego? Jakie sq ich
tytuly i jaka tre$é?

Niestety, tak dobrze pomyslana akcja nie dala
(poza kilkoma mniej lub wiecej wartosciowy-
mi przyczynkami) wiekszych rezultatéw. Po-
wodem malego oddzwieku bylo prawdopodob-
nie slabe uswiadomienie historyczne i niski po-
ziom intelektualny wielu organistéw, brak
wiekszego zainteresowania ze strony kleru
i zupelny brak zainteresowania dziejami wlas-
nego rzemiosta ze strony organmistrzéw. W
sporadycznie pojawiajacej sie w ,,Muzyce Kos-
cielnej” rubryce ,Nasza ankieta organowa”
kilkakrotnie wypowiedzieli sie organisci i przed-
stawiciele duchowienstwa, ale ani razu organ-
mistrze, chociaz z racji stalego kontaktu ze sta-
rymi instrumentami mogliby powiedzie¢ naj-
wiecej. Jak wynika z przeprowadzonych przez
autora pracy wywiadéw, dotychczas zadna fir-
ma nie prowadzi stalych zapiskow dotyczacych
przerabianych przez siebie instrumentéow.

Po drugiej wojnie §wiatowej wzmog? sie znacz-
nie ruch na rzecz ochrony i inwentaryzacji za-
bytkow w ogole. Zdawaloby sie wiec ze za-
istnialy warunki dla podjecia podobnej akcji
w stosunku do zabytkowych organéw. W rze-
czywisto$ci jednak sprawa ta dotad nie zosta-
ta zadowalajgco rozwigzana. W Katalogu za-
bytkéw sztuki w Polsce wydawanym przez IS
PAN organy zinwentaryzowane s czeSciowo;
uwzglednienie ich w opisie wyposazenia wnetrz
o charakterze sakralnym lub palacowym nie
nalezalo najwidoczniej do reguly, a w wypad-
ku uwzglednionych obiektéw informacja nie
zawsze jest wystarczajgco precyzyjna. Np. czeg-
sto nie wiadomo, czy podany wiek dotyczy tyl-
ko prospektu, czy tez calosci organéw.

Nawet zarejestrowanie jakiego$ zabytku cze-
sto nie chroni go przed zniszczeniem. Swiadcza
o tym liczne obiekty z zabytkowymi prospekta-
mi opisane w Katalogu zabytkéw sztuki, kto-

16 Np. w farze wegrowskiej, kolegiacie lowickiej
i koSciele klasztornym w Goérze Kalwarii, w koSciele
filialnym §w. Anny w Kazimierzu Dolnym,

17 Tu wymienié trzeba administracje kosciola §w. An-
ny w Krakowie i klasztory bernardynéw w Lezajsku
i Kalwarii Zebrzydowskiej z okazji udanej rekonstru-
keji zabytkowych mechanicznych organéw.
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re zostaly usuniete lub zniszczone w ostatnich
latach, a na ich miejsce albo w ogole nie posta-
wiono nowego instrumentu albo wstawiono no-
wy, o bezstylowym wygladzie, nie odpowia-
dajacym reszcie wyposazenia zabytkowego
wnetrza ¥%. Najczestszym zjawiskiem jest nie-
uzasadniona zmiana typu traktury, zastepowa-
nie cynowych piszczalek blaszanymi itp., z myl-
nym przeswiadczeniem, Ze konserwatora inte-
resuje jedynie prospekt.

Jak wynika z wyzej przedstawionego stanu w
Polsce do chwili obecnej sprawa ochrony zabyt-
kowych organéw jako calosci nie jest zadowa-
lajaco rozwigzana. W tej sytuacji zachodzi pa-
laca potrzeba zorganizowania szerszej akcji
zmierzajgcej do zabezpieczenia stanu posiada-
nia w tej dziedzinie, a 'w nastepnej kolejnosci —
do konserwacji co cenniejszych obiektéw. Stare
organy nalezg do gatunku gingcego i tak jak
wszystkim gatunkom gingcym nalezy sie im
ochrona, tym bardziej, ze — podobnie jak inne
zabytki kultury materialnej — $wiadcza
o chlubnej przesztosci kultury narodowej. Daw-
ne organy to jedno z najwiekszych osiggnieé¢
6wczesnej mechaniki, pneumatyki i akustyki,
nie méwige juz o wartosci artystycznej zdobig-
cej je snycerki i rzezby lub o warto$ci muzycz-
nej. Stanowig wazny dowdd wysokiego poziomu
staropolskiej sztuki i rzemiosta, rownie wazny
jak stare foluszownie, mlyny, kuznie i wal-
cownie wodne, z tym, ze podczas gdy te osta-
tnie nie majg juz zadnej warto$ci przemysto-
wej, organy nie stracily nic ze swej przydatno-
Sci i wartosci, a nawet w ostatnich latach na
niej zyskuja. Pomimo to rokrocznie szereg za-
bytkowych instrumentéw przestaje istnieé na
skutek niefortunnych przerébek lub zwyklej
dewastacji. Pelne zrozumienie wartos$ci posia-
danego zabytku i roztoczenie nalezytej opieki
we wlasnym zakresie nalezy ze strony uzyt-
kownikéw do chwalebnych wyjatkow.!?

Zdajac sobie sprawe z zaistnialej sytuacji pew-
na cze$¢ specjalistéw, muzykologow, muzy-
kow, historykéw sztuki i historykow techniki
od dawna uznaje konieczno$é¢ poczynienia kro-
kéw zmierzajagcych do jej uzdrowienia. Wyra-
zem troski o losy zabytkowych organéw sg po-
jawiajgce sie mniekiedy w czasopismach facho-
wych glosy w tej sprawie.!’® Reakcja na te
alarmujace sygnaly jest obecna inicjatywa Os-
rodka Dokumentacji Zabytkow w dziedzinie
inwentaryzacji, zabezpieczenia i konserwacji
zabytkowych organéw.!?

dr Jerzy Gotos

8 Z Szule, W sprawie koniecznosci rozpoczecia
ogdlnych badant nad dawnymi polskimi instrumenta-
mi muzycznymi, ,,Muzyka” R. VII 1956, nr 1—2 (70—
—71), s. 52; M. Perz, Do historii kunsztu budowy
organéw w Polsce. ,Ruch Muzyczny” 1960, nr 23, s. 7.

19 Por. sprawozdanie z niedawno odbytej w tej spra-
wie narady, ,,Ochrona Zabytkéw” 1969, nr 1.



DE L’HISTOIRE DE LA PROTECTION ET DE LA CONSERVATION DES ORGUES ANCIENS EN POLOGNE

Les articles de F. Stevich et de J. Galicz du XIXe
siécle sont les premiers qui témoignent de l’intérét
porté, du point de vue historique et scientifique, aux
orgues anciens. Un groupe restreint de specialistes se
forme alors qui reconnaissent la supériorité des in-
struments anciens sur les nouveaux de caractére ro-
mantique. Dés lors, le retour & la tradition de l’art
baroque, constitue le mot d'ordre lancé pour la pre-
miére fois & Vienne en 1909, repris par la suite au
Congrés de Fribourg en 1926. Il trouva une rapide ré-
percussion dans les articles de G. Gieburowski. Une
discussion s’ensuivit entre les partisans des orgues
baroques d’une part et ceux des orgues romantiques
d’autre part, a I'issue de laquelle l’on esseya d’établir,

MARIA CICHORZEWSKA-DRABIK
JAN WECOWSKI

pour la premiere fois, un inventaire des orgues an-
ciens en Pologne, par exemple en 1937, par l’entre-
mise de la revue ,La musique écclésiastique”. Tou-
tefois, jusqu’aux temps derniers, les ateliers construi-
sant les orgues n’appréciaient point a leur juste va-
leur les instruments anciens, ils les transformaient
ou méme les reléguaient sans aucun scrupule afin de
les remplacer par d’autres instruments nouveaux. Cet
état de chose alarmant incita le Centre de Documen-
tation des ‘Monuments Historiques & prendre ’initia-
tive actuelle concernant l’inventaire et la conserva-
tion des orgues anciens (& comp. ,,Ochrona Zabytkow”
1969, no. 1),

ZAPIS NUTOWY — MALOWIDLO SCIENNE — W KLASZTORZE BERNARDYNOW W LEZAJSKU

Podczas prac konserwatorskich w klasztorze w
Lezajsku zwigzanych z organizacja muzeum
bernardynskiego postanowiono wiaczyé do cig-
gu sal ekspozycyjnych pomieszczenie mnaleigce
do klauzury, a znajdujace sie w pdlnocnym
skrzydle klasztoru na pierwszym pietrze, w
tzw. depozycie nowicjackim. Salka ta na $cia-
nie wschodniej zachowata fryz interesujgcego
malowidla — zapisu nutowego. Znajduje sie
ono na wysokosci 185 ¢cm od posadzki, ma 8,5 m
dlugosci i 1,5 m szerokos$ci. Malowidlo przed-
stawia zapis nutowy i tekstowy melodii gre-
gorianskich, psalméw i hymnow brewiarzo-
wych, skomponowany w trzech czteroliniach.
Wykonane jest w dwoch kolorach: czterolinie,
nuty, klucze — czernig, natomiast wszystkie
teksty — sjeng, technika wapienna na pobialce,
zaprawa piaskowo-wapienna, nieréwna, sypiaca
sig, luzno =zwigzana z watkiem ceglanym.
Stwierdzono réwniez zniszezenie typu mecha-
nicznego w formie lat cementowych oraz pas
ubytku po elektryfikacji, ktéry przebiega mie-
dzy II i III czterolinig i nie wystepuje na calej
dlugosci malowidia.

Malowidlo zostalo odkryte i prace konserwa-
torskie przeprowadzone byly osobiScie przeze
mnie w r. 1967. Rekonstrukeji nie wykonano w

1X. Kamil Kantak, Bernardyni polscy. Lwoéw
1933, t. 2, s. 217: ,R. 1673 z prowincji Ruskiej Roz-
dorski organista i spowiednik lezajski ofiarowal sie
pisaé antyfonarze i gradualy. Zarzad przyjal to z wiel-
kim zadowoleniem i postanowit uczyni¢ mu wszelkie
ulatwienia”.

20 Norbert Golichowski, Przed Nowag Epo-
ka, Materialy do historii bernardynéw w Polsce, Kra-
koéw 1899, s. 349: Wprawdzie O. N. Golichowski wy-
mienia w rozdziale Poczet zmarlych zakonnikdéw naz-

pelni, natomiast w partii wiekszego ubytku zre-
konstruowano jedynie czterolinie, bez nut. Po-
zostate drobne uszkodzenia staly sie¢ czytelne
po odczyszczeniu, a punktowano je zgodnie ze
sladami zachowanych fragmentéw. Malowidlo
zakonserwowano przy uzyciu emulsji wodnej
polioctanu winylu. Po wstepnym rozeznaniu
i pobieznym przestudiowaniu dostepnych mi w
tej chwili materialéw przypuszczam, Ze malo-
widlo powstalo w II polowie XVII w. Byl to
rodzaj pomocy do nauki $piewu sporzadzony
zapewne przez organiste koéciola lezajskiego,
O. Andrzeja Rozdorskiego!. O. Rozdorski,
sprowadzony specjalnie do Lezajska w r. 1673,
pisal antyfonarze i graduaty. Zy! do r. 16962
i jest wymieniany jako zastuzony organista
i spowiednik, Ogdlne tto epoki, nowe uchwatly,
ktére szty w kierunku odnowy tradycji $piewu
chéralnego pozwalajg sadzié, ze byl to okres,
w ktérym mauka §piewu stala sie koniecznoscig
dla wszystkich zakonnikéw 3. Na tej podsta-
wie mozna przypuszczaé, ze autorem niniejsze-
go malowidla — zapisu jest O. Andrzej Roz-
dorski (Rozdomski), a malowidlo moglo pow-
sta¢ w latach 1673-—1696.

art, plast. kons. Maria Cichorzewska-Drabik

wisko Rozdomski — mozna przypuszczaé, Ze zmiana
jednej litery jest jedynie bledem w odczytaniu reko-
pisu, a chodzi z pewno$cig o te samg osobe. ,,+ 1696 13
kwietnia O. Andrzej Rozdomski organista”.

3X. Kamil Kantak, op. cit,, s. 216 podaje: ,,We-
diug uchwat kapitul malopolskich z lat 1659 i 1662
wszyscy zakonnicy calej spolecznobci mieli uczeszczaé
na pelne nabozenstwo choralne, takze definitorzy i le-
ktorzy...”.
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