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Orzecznictwo

Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej

ORZECZENIE
z dnia 15 czerwca 1957 .

(W.K.D. 26/57)

Czynna interwencja adwokata w

czynnosciach egzekucyjnych stanowi
naruszenie godnosci zawodu adwo-
kackiego.

Dnia 15 czerwca 1957 r. Wyzsza Ko-
misja Dyscyplinarna, po rozpoznaniu
sprawy dyscyplinarnej adw. X z odwo-
lania obwinionego od orzeczenia Wo-
jewédzkiej Komisji Dyscyplinarnej w
L. z dn. 23 marca 1957 r., orzektla:

zaskarzone orzeczenie zatwierdzié,

Z uzasadnienia:

Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna
w L. orzeczeniem z dnia 23 marca
1957 r. uznata adw. X za winnego, ze
w dniu 3 marca 1956 r. w E. uczestni-
czyt w mieszkaniu ob. Y w postepo-
waniu egzekucyjnym w sposdb sprzecz-
ny =z zasadami godnosci adwokata
przez to, iz usilowal udaremnié ob. B.
opuszczenie mieszkania, zagradzajgc
sobg drzwi wyjSciowe na korytarz, i
za to przewinienie wymierzyla mu kare
upomnienia.

Adw. X odwolal sie od tego orzecze-
nia, wywodzgc w swym odwolaniu, ze
dziatal na skutek skierowanego do
obecnych wezwania komornika o u-
dzielenie mu pomocy przy wykonywa-
niu czynnosci egzekucyjnych, ktore ob.

B. chciala udaremnié¢ przez opuszczenie
lokalu i zabranie klucza od pokoju,
gdzie znajdowaly sie rzeczy podlegajg-
ce opisowi. '

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna  zwa-
Zzyla, co nastepuje:

Jak wynika z akt sprawy, obwiniony
byl pelnomocnikiem ob. Y w jej spra-
wach o rozwod, o zniestawienie, o po-
dziat mieszkania i o zniesienie ‘wsp6l-
nodci ustawowej. W tej ostatniej spra-
wie udatl si¢ wraz z klientkg do miesz-
kania jej meza, by asystowaé przy
spisie ruchomos$ci. Gdy obecna w tym
mieszkaniu pomocnica domowa usito-
wata przeszkodzi¢ w czynno$ciach ko-
mornika, obwiniony podjgl czynng in-
terwencje, przez co dopuscil sie narusze-
nia godnosci zawodu adwokackiego.
Obwiniony w odwolaniu twierdzil, ze
dziatal na wezwanie komornika o u- .
dziélenie pomocy w czynnosciach. Ar-
gument ten jest najzupelniej chybiony.
Pomijajgc nawet brak potwierdzenia
tego faktu w zeznaniach $§wiadkéw
zajscia — jest rzeczg oczywistg, ze ad-
wokat jako pelnomocnik strony nie na-
tezy do kategorii os6b obowigzanych
do udzielania pomocy na wezwanie
organu egzekucyjnego przy wykony-
waniu czynnos$ci. Czynna interwencja
adwokata w czynnosciach egzekucyj-
nych stanowi naruszenie godno$ci za-
wodu adwokackiego. .

Z tych wszystkich wzgledéw nale-
Zzalo orzec jak w sentencji.



