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NACZEINA RADA ADWOKACKA

Uchwaly Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. POSTEPOWANIE Z AKTAMI OSOBOWYMI ADWOKATA W RAZIE ZATAR-
CIA SKAZANIA. )

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 4 stycz-
nia 1963 r.)

Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Rady
Adwokackiej w P. z dnia 15 listopada 1962 r. o wyjasnienie trybu postepowania
z aktami osobowymi czlonka izby adwokackiej w razie zatarcia jego skazania,

postanowil:

na zasadzie art. 32 ust. 1 pkt 3 w.oua. wyjasni¢, ze w razie zarzgdzenia przez
sad zatarcia skazania nalezy na zadanie zainteresowanego czlonka adwokatury
usungé z jego akt osobowych wszystkie dokumenty i pisma dotyczace jego ska-

Zzania.

Uzasadnienie

Rada Adwokacka w P. przedstawila nastepujacy stan rzeczy z wnioskiem o wy-
jasnienie sposobu zatarcia skazania adwokata w jego aktach osobowych:

Wyrokiem b. Wojskowego Sadu Rejonowego w P. z dnia 11.VIIL 1947 r. adwokat
zastal skazany prawomocnie za przestepstwo z art. 86 § 2 k.k.W.P. (usilowanie
dokonania przemoca zmiany ustroju panstwa) na kare 6 lat wiezienia z utrata
praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres 3 lat. Kara zostala
odbyta, po czym nastgpil z dniem 31.X.1956 r. ponowny wpis na liste adwokatéw
Izby p., @ postanowieniem z dnia 3.X.1961 r. Sadu Wojewbdzkiego w P. zarzg~
dzono zatarcie skazania. Powolujgc sie na to zarzadzenie, adwokat zada od Rady
Adwokackiej usuniecia z jego akt osobowych i zniszezenia wszystkich dokumentéw
dotyczacych jego skazania.

Wydzial Wykonawezy zwazyl, co nasigpuje:

Wedtug art. 90 § 4 k.k., jak réwniez wedlug identycznego brzmienia art. 74 § 4
k.k.W.P.,, ,,w razie zarzadzenia zatarcia skazanie uwaza sie za niebyle”.

Zgodnie z motywami Komisji Kodyfikacyjnej do kk. z 1932 r. ,instytucja za-
tarcia skazania jest niejako uzupelnieniem tzw. rehabilitacji, czyli przywrécenia
praw” i ma niezaleznie od znaczenia $cifle karnoprawnego takze ,znaczenie spo-
teczne ze wzgledu na konsekwencje ujawnienia poprzedniego ukarania dla sto-
sunkéw spotecznych skazanego”.

To znaczenie spoleczne zatarcia skazania ma szczegélng wage dla czlonka adwo-
katury, ktéry jest niewatpliwie gleboko zainteresowany w tym, by w sferze za-
wodowej i w zyciu spolecznym uchodzié po zatarciu skazania za osobg nieposzla-
kowang i nieskazitelng przy jednoczesnym usunigciu wszelkich $ladéw dawnego
a juz zatartego skazania karnego — bez wzgledu na dziedzine, w ktérej by te
$§lady wystepowaly.
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Dlatego powolane wyzej kodeksy karne wymieniaja wprawdzie wyraZnie fylko
jedng dziedzine, z ktérej §lady skazania majg byé usuniete, a mianowicie rejestry
karne, nakazujac usuniecie z urzedu (art. 499 k.p.k.) zatartego skazania z wszel-
kich rejestréw, jednakze wskazuja zarazem, ze zatarcie skazania pocigga za sobg
»ZwWlaszeza” (art. 90 § 4 k.k.) czy ,przede wszystkim” (art. 74 § 4 kkW.P.) usu-
niccie wpisu o0 skazaniu z wszelkich rejestr6w karnych. Ustawowe okre§lenia:
wZWlaszeza”, ,przede wszystkim” uzasadniajg konkluzje, ze uznanie skazania za
niebyle pocigga za sobg nie tylko usuniecie wpisu o skazaniu we wszystkich re-
jestrach karnych, lecz takze unicestwienie $ladéw skazania we wszystkich in--
nych dziedzinach, jezeli skazany jest zainteresowany w tym unicestwieniu. Akta
osobowe czlonka adwokatury maja niewatpliwie 1stotne znaczenie dla jego cha-
rakterystyki i opinii o jego osobie.

Z tych wzgledéw nalezy uznaé, 2é na zadame zainteresowanego czlonka adwo-
'katury trzeba usunaé z jego akt osobowych — po zatarciu skazania — wszelkie-
dokumenty i pisma dotyczace skazania, ktére ma by¢ uwazane za niebyle.

Usuniecie tych dokumentéw i pism z akt osobowych czionka adwokatury nie
jest unormowane zadnym wyraZnym przepisem prawnym (w odré6znieniu od unor-
mowania usumecxa wpiséw z rejestrow karnych), ale mimo to nalezy je wyde-
dukowaé¢ jako logiczne nastepstwo uznania przez ustawe za niebyle skazania w ra-
zie zarzgdzenia przez sad jego zatarcia.

Do zarzadzenia usuniecia odpowiednich dokumentéw i pism z akt osobowych
czlonka adwokatury wlasciwa jest z mocy art. 20 u. o u.a. rada adwokacka, skoro-
chodzi o sprawe adwokatury nie zastrzezong innym wladzom lub organom.

Dokumenty i pisma, ktére majg byé usunigte z akt osobowych, powinny byé
zniszczone. Nie ma co prawda w tej kwestii Zadnego przepisu prawnego lub po-
stanowienia regulaminowego. Instrukcja Naczelnej Rady Adwokackiej 2z dnia
11 wrzeénia 1959 r. w sprawie przechowywania akt (,,Palestra” nr 12 z 1959 r.,
str. 87 i nast.) nie zawiera w tym wzgledzie zadnych wskazafn. Niemniej jednak
zniszczenie usuwanych dokumentéw i pism jest stosowane w podobnych sytua-
cjach prawnie unormowanych. Tak np. zarzadzenie Prezesa Rady Ministréw
z dnia 13 paZzdziernika 1956 r. (Monitor Polski Nr 86, poz. 998) stanowi w § 4
ust. 2, ze ,znajdujgce sie w aktach pracownika opinie dotyczgce oceny pracowni-
ka, wystawione przez inne zaklady pracy lub instytucje, nalezy zniszczyé, jezeli
pracownik nie wyrazi zgody na pozostawienie tych opinii w aktach”. Dlatego tez
nalezy uzna¢ za celowe komisyjne zniszczenie (np. spalenie), w obecnosci zainte-
resowanego, tych dokumentéw i pism, ktére podlegajg usunieciu z akt osobowych
w nastepstwie zatarcia skazania.

2, DOTACJE DLA RAD ADWOKACKICH CELEM POPRAWIENIA SYTUACJI
LOKALOWEJ ZESPOLOW

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 4 stycz--
nia 1963 r.)

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Aawokackiej, po rozpoznaniu sprawy
podzialu nadwyzek finansowych Centralnego Funduszu Szkolenia Aplikantéw,



Naczelna Rada Adwokacka Nr 2(62)

uchwalit:

I. z nadwyzek finansowych osiggnietych z dzialalnofci Centralnego Funduszu
Szkolenia Aplikantéw Adwokackich przekazaé ogélem 1475000 zt, z czego
na rzecz: .

a) Rady Adwokackiej w Gdafisku — dotacje 500000 z! z przeznaczeniem

b)

c)

d)

e)

wylgcznie na pokrycie kosztu budowy 2 nowych lokali dla zespoléw
m, Gdanska,

Rady Adwokackiej w Kielcach — dotacje 300 000 zt z przeznaczeniem wy-
lacznie na pokrycie kosztu budowy 2 nowych lokali dla biur Rady i zespolu
w Kielcach,

Rady Adwokackiej w Lublinie — dotacje 200000 z! z przeznaczeniem wy-
lgcznie na pokrycie kosztu budowy nowego lokalu dla biur Rady i zespoiu
w Lublinie; wyplata tej dotacji uzalezniona jest od wyliczenia sig z wy-
datkowania kwoty 150 000 zl, przyznanej uchwaly Wydzialu Wykonawczego
NRA z dnia 9.I11.1962 r.,

Rady Adwokackiej w Opolu — dotacje 25000 zl z przeznaczeniem wy-
lacznie na pokrycie kosztu budowy nowego lokalu dla Zespolu Adwokac-
kiego w Raciborzu, '

Rady Adwokackiej we Wroctawiu — dotacje 450 000 zt z przeznaczeniem
wylgcznie na pokrycie kosztu przebudowy budynku polozonego we Wroc.a-
wiu przy ul. Sagdowej 18; wyplata tej dotacji uzalezniona jest od wyliczenia
sie z wydatkowania kwoty 300 000 zl, pirzyznanej uchwalg Wydzialu Wyko-
nawczego NRA z dn. 29.XII.1961 r.

II. Wyplate powyzszych dotacji uzaleinié od uzyskania zgody Ministra Sprawie-
dliwosci.

AII

Zobowiazaé wyzej wymienione Rady Adwokackie do przedstawienia w ter=
minie do dnia 1.X.1963 r. szczegblowego sprawozdania ze sposobu zuzytko-

wania dotacji. (...).



