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ustawa za popelnienie danego czynu, tym mniejsze jest prawdopodobienstwo, zeby
tadunek ujemno$ci spadt w konkretnym wypadku ponizej wzglednego zera?:. Tu
jednak nalezy uwzglednié mozliwo§é wystgpienia sytuacji odpowiadajacej kontraty-
powi lub okoliczno$ci wylaczajacej wine w kontekscie, ktéry nie uzasadni jej zasto-
sowania, lecz jedynie przyjecie przekroczenia granic kontratypu albo sytuacje zbli-
zong do wylaczenia winy, jak np. nieznacznie przekroczone ramy proporcji débr przy
stanie wyzszej koniecznoséci, a podobnie réwniez zmmniejszona poczytalno$é moze byé
bliska niepoczytalno$ci. Przepisy pozwalajace na nadzwyczajne ztagodzenie kary lub
odstapienie od jej wymierzenia w razie przekroczenia granic obrony koniecznej lub
stanu wyzszej koniecznos$ci oraz inne wypadki nadzwyczajnego zlagodzenia kary, nie
majace zrédla w prognostycznych przestankach, odzwierciedlajg w gruncie
rzeczy mniejszy ladunek sumy ujemnej treSci spolecznej czynu speinionego w tych
okolicznosciach. Nie popelni sie wige bledu, jezeli dokona sie tu pewnej genera-
lizacji i powie, ze nawet tam, gdzie ustawa nie przewiduje takiego nadzwyczajnego
lagodzenia kary lub odstapienia od jej wymierzenia, wystgpienie tych okolicznoéci,
ktore w innych wypadkach takie skutki wywoluja, moze sprowadzi¢ merytorycz-
ng tre$é czynu ponizej wzglednego zera mimo wyzszego dolnego zagrozenia. Chodzié
tu bedzie przykladowo np. o zmniejszong poczytalnoéé, ktéra moie spowodowac, ze
kradziez 500 zt moze byé¢ potraktowama jako czyn odpowiadajgcy art. 26 k.k., albo
np. o wypadkach nieznacznego przekroczenia dozwolonego ryzyka, obowigzkéw
w zwigzku z kontratypem dziatania w granicach uprawnien i obowigzkéw itp.

IV. Polemiczne akcenty zawarte w tej pracy nie pretendujg do nieomylnosci, nie
startujg tez z pozycji krytyki nowego kodeksu karnego, wrecz przeciwnie — z po-
zycii afirmacji jego podstawowych rozwigzan. To jednak zaklada konieczno$é
ujawnienia wszelkich mozliwych zaulkéw, by omingé te, ktére nie prowadza do
pozadanych rozwigzan.

23 Te teze reprezentuje W, Wolter w pracy zgloszonej do druku w ,Krakowskich

Zeszytach Prawniczych”, a wygltoszonej na zebraniu Sekcji Prawa Karnego Krakowskiego
Oddziatu PAN.,
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PYTANIE:

Aktem notarialnym A przeni6st na B wiasnoéé czesei swef nieruchomos$ci, usta-
nawiajac nadto na rzecz kazdoczesnego wiasciciela nabytej przez B nieruchomoéei
stuzebno$¢, polegajaca na prawie uzywania na cele mieszkalne potowy jednoro-
dzinnego domu z ogrédkiem wraz z prawem wspéluzywania studni, polozonych na
cze$ci nieruchomosei, ktéra pozostala wlasno$cig A. Sluzebnosé powyzsza zostala
wpisana do ksiegi wieczystej jako stuzebno$é gruntowa. Obecnie ze stuzebnoSei
korzysta spadkobierezyni B (jego cérka).
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Czy w powyzszym stanie faktycznym ta ostatnia powinna
uiszczaé¢ $§wiadczenie dodatkowe i jakie mianowicie oraz
czy moze urzgdzié w swym przedpokoju garaz na motocykl
dla osoby trzeciej bez obowiazku placenia czynszu wtas-
cicielowi nieruchomo§ci?

ODPOWIEDZ:

I. Nie da sie unikngé choéby zasygnalizowania frapujgcego problemu lezgcego
u podstaw zagadnienia a dotyczacego mozliwosci bytu shizebnosci mieszkania jako
stuzebnosci gruntowej, ktoéry to problem w naszej literaturze prawniczej nie zostat
dotychezas wyraznie rozstrzygniety.

Zaréwno obowigzujgcy w tej chwili kodeks cywilny (art. 301, 302), jak i po-
przednio obowigzujgce prawo rzeczowe (art. 179—182) méwig o stuzebno$ci mie-
szkania jako stuzebnosci osobistej, a wiec obcigzajgcej nieruchomo$é w celu za-
pewnienia korzy$ci okre§lonej osobie fizycznej, korzy$ci niepozbywalnej i wyga-
sajacej najpézniej z chwilg $mierci uprawnionego. Wobec takiego. ustawowego
unormowania mozna mieé¢ watpliwoéé, czy stuzebnoséé mieszkania moze istnieé
jako stuzebno$¢ gruntowa. Te ostatnig cechuje to, ze moze ona mieé¢ na celu zwiek-
szenie uzyteczno$ci — i to trwate — nieruchomosci wladngcej (art. 285 § 2 k.c.). Nie
przekresla zasady, ze sluzebno$é¢ gruntowa musi by¢é praedio utilis, to, iz zakres
jej moze przekroczy¢ potrzeby gospodarcze zwigzane z eksploatacjg nieruchomosci
wladngce]j.

Stuzebno$¢ mieszkania z natury swojej ma przede wszystkim na celu zaspoko-
jenie potrzeb mieszkaniowych uprawmnionego, a wiec ma charakter alimentacyjny
sensu largo. Wéréd przykladéw sluzebnoSci gruntowej wymienia sie korzystanie
z budynku polozonego na cudzym gruncie, ale cel korzystania zwigzany jest z ko-
rzyscig dla wlasnej nieruchomo$ci (np. dla oparcia wtasnego budynku o mur
sgsiada). Moze tez stuzebno$§¢ gruntowa polega¢ na prawie wznoszenia bgdz utrzy-
mywania budynku lub jego cze$ci na cudzym gruncie, ale wowczas budynek ten
nie stanowi cze$ci skiadowej nieruchomos$ei obcigzonej.

Jedynie wtedy, gdy nieruchomo$é wtadngca jest mieruchomoscia rolng, mozna
przyjaé, ze siluzebno$é mieszkania zwieksza jej uzyteczno$é ze wzgledu na blis-
kos$¢ i dostep do gospodarstwa rolnego czy sadowniczego. Szczegblne przepisy
o obrocie nieruchomos$ciami rolnymi i o dziedziczeniu gospodarstw rolnych w du-
‘zej mierze gwarantujg utrzymanie zwigzania mieszkania sluzbowego z nierucho-
moscia wladngcg w jednym reku. Ale i tutaj nie mozna wylgczy¢ niebezpieczen-
stwa miestabilnosci, np. wtedy, gdy nieruchomo$¢ wiadngca utraci charakter nie-
ruchomoséci rolnej albo gdy ja odziedziczy spadkobierca, ktéry ma inne, dogod-
niejsze mieszkanie; woéwezas stuzebnoé§é stracitaby swe znaczenie i moglaby byé
w trybie art. 295 k.c. zniesiona. Trudno$ci powstaé¢ by tez mogly przy podziale
nieruchomosci wiadngcej (art. 290 § 1 k.c.).

Brak pelnego stanu faktycznego w pytaniu nie pozwala na ostateczng ocene
charakteru konkretnej sluzebnoS$ci oraz oceng skutecznosci jej ustanowienia. Nie
wiadomo bowiem, czy chodzi o nieruchomosci rolne, interesujgce za$ jest, dlaczego
nie doszlo do przeniesienia wlasnosci potowy dzialki siedliskowej, skoro wtasciciel
domu co do polowy objetej sluzebnoscia mial zachowaé tylko nudum ius. Byé
moze, przewidywano trudno$ci podzialu domu.



"6 Pytania i odpowiedzi prawne Nr 3 (147

Dodaé¢ trzeba, ze objete stuzebnoscia prawo wspodtkorzystania ze studni, tak
typowe dla stuzebno$ci gruntowej, w niniejszym wypadku jest uprawnieniem
zwigzanym z Korzystaniem z mieszkania.

1I. Rozpatrujgc stosunki zobowigzaniowe miedzy stronami przy zalozeniu, Ze
chodzi o stuzebno$§é gruntows, nalezy wykazaé, ze mialyby tu zastosowanie prze-
pisy k.c. (art. 287—289) nawet wtedy, gdy stuzebnos$¢ ustanowiona byla pod rzadem
prawa rzeczowego (art. XXXVIII przep. wprow. kodeks cywilny).

W braku wiec odmiennej umowy obowigzek utrzymywania cze$ci domu, obcig-
zonej stuzebnos$cia z mocy art. 289 § 1 k.c., spadalby na wlasciciela stuzebnosci
wtadngcej. Koszty zatem remontu (kapitalnego i biezgcego) ponosi korzystajgcy
ze stuzebno$ci. Nie placi on bowiem za korzystanie z mieszkania wraz z przyna-
leznosciami, jednakze — jako uzytkownik — obowigzany jest do ponoszenia kosz-
tow eksploatacji biezgcej i w ogodle ciezaréw, ktére zgodnie z zasadami prawidio-
wej gospodarki powinny byé pokrywane przez uzytkownika, a takze kosztow ubez-
pieczenia. Do kosztéow eksploatacji biezacej nalezy: koszty administracji, utrzy-
mywania dozorcéw, sprzataczy, czystosci, wywozu $mieci, $niegu, fekalii, oczysz-
czania ulic, kominéw, jak rowniez oplata za wode i kanalizacje, o§wietlenie itp.

Rozwigzania kwestii przerobienia przedpokoju na garaz trzeba — m. zd. — szu-
kaé (siegajgc znéw do analogii) w przepisach 0 uzytkowaniu, a w szczegélnoSci
w przepisie art. 268 k.c. Obowigzujg tu zatem w tym zakresie takie same ogra-
niczenia jak wobec majemcy, a wiec to, ze bez zgody wlasciciela nie mozna doko-
naé zmian sprzecznych z umowg lub przeznaczeniem rzeczy (art. 667 § 1 k.c.).
Jezeli jednak dokonano takich zmian samowolnie, to wlascicielowi przystuguje
jedynie roszczenie o przywro6cenie do stanu poprzedniego lub o naprawienie szko-
dy (art. 287, 415 k.c.).

Stosunki obligatoryjne miedzy stronami tak co do kosztéw eksploatacji bieig-
cej, jak i co do moznos$ci przerébek mieszkania ukladalyby sie podobnie przy stu-
zebnosci osobistej (art. 302 § 2 w zwiagzku z art. 258 | 260 k.c.).

Natomiast uzytkownik situzebno$ci — inaczej niz to jest przy stuzebnosci oso-
bistej — moéglby przyja¢ do mieszkania inng osobe w ramach wyznaczonych przez
art. 287, 288 k.c. nie tylko w celu prowadzenia gospodarstwa domowego, ale przede
wszystkim w celu wykonywania pracy na nieruchomos$ci wladnacej. OczywiScie-
nie ma zadnych podstaw ku temu, zeby osoba taka byla zobowigzana do ptacenia
wlascicielowi domu czynszu lub tez odszkodowania za bezumowne korzystanie
z mieszkania.

W razie przyjecia do mieszkania innej osoby bez zachowania wskazanych wy-
zej przestanek wtlascicielowi przystugiwaloby tylko zgdanie jej eksmisji.

Franciszek Wesely

PYTANIE:

1. Jakie konkretne okoliczno$§ci nalezy zaliczyé do
tych ,wypadkéw wyjatkowych”, w ktéorych ,s3d moze na
zgdanie zobowigzanego lub dozywotnika, jezeli dozywot-
nik jest zbywcag nieruchomos$ci, rozwigzaé umowe o do-
zywocie”?
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2. Czy w razie niezapltacenia przez pozwanego prawo-
mocnie zasgdzonych mna rzecz powoédki zaleglych §wiad-
czen z tytulu dozywocia oraz niemozmos$ci ich wyegze-
kwowania od pozwanego mozina taki fakt zaliczyé do
tych ,wypadkdéw wyjgtkowych”, w ktérych sad raczej po-
winien na wniosek dozywotniczki, bedacej zbywcg nie-
ruchomos$ci, rozwigza¢ wumowe o dozywocie, skoro do-
zywotniczka nie ma mozno$ci wyegzekwowania zasagdzo-
nego na jej rzecz wyrokiem sagdowym roszczenia?*

ODPOWIEDZ:

Na pytanie powyzsze nie ma w orzecznictwie odpowiedzi jednoznacznej, jed-
nakze sg takie orzeczenia Sadu Najwyzszego, ktére w spos6b ogblny okreflajg prze-
stanki uzasadniajgce rozwigzanie umowy -0 dozywocie.

Tak wiec w orzeczeniu z dn. 19.1.1950 r. WA C 233/49 (,,Panstwo i Prawo”
nr 10 z 1950 r.) Sad Najwyzszy stwierdza:

»Za Wwyjatkowy nalezy uzna¢ taki wypadek, gdy okoliczno$ci, przy wazieciu
pod uwage uzasadnionych intereséw stron,'nasuwajg rozwigzanie umowy stron jako
szczegblnie odpowiednie zalatwienie ich konfliktu”.

Zgodnie za§ z orzeczeniem SN z dn. 21.XI1.1950 r. EC 1319/50 (OSN z 1951 r.,
zesz. 3, poz. 76) do zobowigzan z umowy dozywocia stosuje sie zasada art. 269
kod. zob., ktory to artykul przewidywal réwniez (w konkretnych okolicznosciach)
mozliwosé rozwigzania umowy.

Réwniez bardzo obszernie omawia Sad Najwyzszy zagadnienie rozwigzania
umowy dozywocia W orzeczeniu z dn. 9.VIIL.1962 r. 2 CR 450/62 (OSNCP z 1963 r.,
zeszyt 7—8, poz. 167). W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy wyraza poglad, ze rozwia-
zanie umowy o dozywocie moze nastagpi¢ w wypadkach ekonomicznie uzasadnio-
nych, przede wszystkim wtedy, gdy przewidziana w art. 605 § 2 k.z. zamiana
okreslonych umowa $wiadczen na rente dozywotnig nie prowadzi do wlasciwego
rezultatu.

Nalezy sadzi¢, ze to ostatnie orzeozenie najbardziej moze byé uzyteczne w opi-
sanym w pytaniu stanie faktycznym.

Z istoty jednak pojecia ,,wypadku wyjatkowego” wynika, Ze nie moze ono byé
rozwiniete w jaka$ Scistg definicje, lecz — jako pojecie ogdlne — musi znalezé
zastosowanie na podstawie konkretnego stanu faktycznego.

Zbigniew Czerski

PYTANIE:

Pytanie dotyczy interpretacji § 14 nowego rozporzadzenia z dnia 9.1.1969 r.
W sprawie niezawieszania prawa do emerytury lub renty.

Pytanie nadestal adw. Jan Kuzaj, ktory pisze:
Osobidcie, jako emeryt, interpretuje ten przepis w ten sposéb, ze adwokat moze,
pracujac w niepelnym wymiarze godzin, zarobi¢ 750 2zt mies., a poza tym meze jesz-

* Pytanie nadesiane przez adw. Wande Zielinskg,
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cze zarobi¢ dalsze 750 zi1, tj. lacznie do 1500 z! miesigecznie bez obawy o zawieszenie
mu emerytury, pod warunkiem jednak, ze kwota zarobku za caly rok nie bedzie
wyzsza niz 9 000 zi.

Jezeli zas§ tak jest, to powstaje pytanie, dlaczego w
rozporzgdzeniu nie moéwi si¢ od razu, ze w ograniczonym
wymiarze godzin wolno zarobdié¢ (zamiast 750 z1) 1500 =z1?

Czy koniecznie trzeba dorabiaé dwukrotnie po 750 =zt
tj. acznie 1500 z! miesiecznie, czy tez mozna by co pare
miesiecy rozliczyé nadwyzke, z tym zastrzezeniem,
zeby w koncowym efekcie rocznym kwota zarobku nie by-
ta wyzsza niz 9000 ziI?

Czy w § 4 pkt 1 cyt. rozporz. mnie powinien byé umie-
szczony zwrot ,dodatkowy” zarobek czy dochéd?

Sprawa ta ma dla adwokatury szczegdlne znaczenie, gdyz u nas nie da sie
przeciez dodatkowego dochodu odmierzyé tak $cisle, jak 750 czy tez 1500 zi. Pow-
stanie mata nadwyzka i.. emerytura przepada.

Dalej zapytuje, czy § 7 cyt. ro‘zporz. mozna tez zastosowaé
do adwokatéw. Jest tam mowa o dzialalnosci ustugowej. Czy my jestesmy
zaliczani do ,$§wiadczgcych” ustugi? OsobiScie uwazam, ze raczej nie podpadamy
pod e kategorie.

ODPOWIEDZ:

Przepis § 14 cyt. wyzej rozporzadzemia reguluje kwestie niezawieszania prawa
do emerytury lub renty w wypadku osiggania jednocze$nie zarobkéw z dwéch lub
wiecej zatrudnien (§ 2 ust. 1 pkt 1) lub osiggania dochodéw jednoczeénie z tego
samego rodzaju zrédia, okre§lonych w § 2 ust. 1 pkt 4—8 rozp.

Pytanie prawne dotyczy dochodéw adwokata z zespotu adwokackiego, a wiec
dochodu okre$lonego w § 2 ust. 1 pkt 8 lit. b) rozporzadzenia.

Rozporzadzenie przyjmuje generalng zasade zawieszania prawa do emerytury
lub renty w razie osiggania zarobku z zatrudnienia przekraczajgcego kwote 750 zit
miesiecznie. To samo dotyczy dochodéw adwokata czlonka zespolu adwokackiego
(750 zt dochodu miesiecznego).

Od tej zasady rozporzadzenie dopuszcza w § 4 wyjatek, wprowadzajac instytucje
przywrocenia zawieszonego prawa do emerytury lub renty. Mianowicie w wypad-
kach, gdy zarobek ten lub dochod (§ 2 ust. 1 pkt 1 i pkt 8 lit. b) jest wyZszy niz
750 z1, ale nie przekracza kwoty 1500 zt miesiecznie, moze byé za te miesigce przy-
wrbécone prawo do emerytury lub renty, je$§li roczna kwota tego zarobku lub do-
chodu nie przekroczy kwoty 9000 zi

Przywro6cenie prawa do emerytury lub renty i wylata naleznosci nastepuje na
wniosek rencisty zgloszony nie pézniej niz do konca nastepnego roku.

Jesli wiec roczny zarobek lub dochéd przekracza kwote 9000 zi, to prawo do
zawieszonej renty lub emerytury nie moie by¢ przywrdcone za te miesigce, w kté-
rych zarobek lub dochéd przekroczyt 750 zl.

Jezeli roczny zarobek lub dochéd nie przekracza kwoty 9000 zl, to prawo do
zawieszonej emerytury lub renty moze byé przywro6cone za te miesigce, za ktoére
zarobek lub dochéd nie przekroczyt kwoty 1500 zi.
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Przy osigganiu zarobkéw z dwéch lub wiecej zatrudnieh oraz dochodu z dwéch
lub wiecej zrodet tego samego rodzaju przyjmuje sie przy zawieszaniu prawa do
renty lub emerytury 1aczna kwote tych zarobkéw lub dochodbéw. Przy osigganiu
zarobkow i dochodéw z innych Zzrddel (np. dochéd adwokata z tytulu prac zleco-
nych) prawo do renty lub emerytury nie ulega zawieszeniu, jezeli wysoko$¢ za-
robku woraz wysoko§é¢ dochodu wziete oddzielnie nie uzasadniajg zawieszenia prawa
do emerytury lub renty (np. adwokat jest zatrudniony jako radca prawmny na pod-
stawie umowy o prace z wynagrodzeniem 750 zl miesiecznie oraz w innym za-
kladzie pracy ma radcostwo na podstawie umowy zlecenia z wynagrodzeniem
750 zl; prawo do emerytury lub renty nie ulega wiedy zawieszeniu).

Je§li wiec doch6éd adwokata rencisty w zespole adwokackim nie przekracza
miesiecznie 750 z1, to prawo do renty lub emerytury nie ulegnie zawieszeniu. Jezeli
dochéd ten przekracza 750 zl, lecz jest mniejszy niz 1500 zl, to prawo do renty
lub emerytury ulega zawieszeniu za te miesigce, w ktorych dochdéd przekroczyt
750 zi; przywrécenie prawa do renty lub emerytury moze nastapi¢ w takim wy-
padku, gdy dochéd roczny nie przekracza 9000 zl, przy czym tylko za te miesigce,
w ktorych doch6d ten nie przekracza 1500 zi.

Paragraf 7 tego rozporzadzenia, dotyczacy wyplaty renty lub emerytury w po-
lowie, nie ma zastosowania dpo adwokatéw-czionkéw zespoléw adwokackich lub
radcéw prawnych. Ma on zastosowanie do rzemie§lniké6w oraz wtaseicieli, posia-
daczy, uzytkownik6w lub dzierzawcéw gospodarstw rolnych.

Zenon Kosinski
adwokat

RECENZJE

Z. Bidzinski i K. Sosnowski: Ustawodawstwo dewizowe, Wydawnictwo
Prawnicze, Warszawa 1969, s. 392,

Ukazanie sie czwartego juz wydania 1. Praca Z. Bidzinskiego i K. Sos-

tego komentarza jest najlepszym do-
wodem jego przydatnosci i popular-
no§ci wéréd prawnikéw. W dziedzinie
prawa dewizowego, na ktére poza
tekstem ustawy sktadajg sie liczne,
hierarchicznie rozbudowane przepisy
wykonawcze, recenzowana praca stata
sie¢ nieodzownym informatorem sto-
sunkowo malo znanych ogoélowi praw-
nikdéw i ciggle zmieniajacych sie za-
gadnien. Obecne wydanie oddaje do
rgk czytelnika opracowanie cato$ci te-
go dzialu prawa wedlug stanu na
dziefi 1 maja 1969 r.

ogblnej ustawy karnej

nowskiego sklada sie z dwoéoch zasad-
niczych cze$ci: z komentarza do usta-
wy dewizowej i do przepiséw czeSci
skarbowej,
traktujgeych o przestepstwach dewi-
zowych, oraz z pelnego zbioru opubli-
kowanych  przepisb6w normujgcych
bezpofrednio lub choéby posrednio
gospodarke dewizowa w Polsce.
Najwazniejszym, najbardziej war-
tosciowym dzialem jest obszerny ko-
mentarz do ustawy dewizowej z dnia
28 marca 1952 r. (s. 30—220), poprze-
dzony ogélnym wprowadzeniem hi~



