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Rok 1962 (nr10i11)

Orzeczenia te stoja wiec na stanowisku braku w ogoéle przestepstwa. Zagadnienie to
uzna¢ nalezy za sporne, gdyz po pierwsze prawo polskie nie zna — wydaje sie — catkowitego
osobistego immunitetu materialnego, a po drugie nic nie wskazuje na to, aby adwokat
wskutek naduzycia wolnosci stowa i pisma nie dopuscit sie w ogble przestepstwa zniewagi
strony, jej petnomocnika lub obroricy, swiadka albo biegfego. Jedynie ze wzgledu na charak-
ter wykonywanego przez niego zawodu podlega on karze nie sadowej, lecz dyscyplinarne;j.
W tym wiec zakresie immunitet adwokacki jest chyba immunitetem formalnym, wytaczaja-
cym jedynie karalno$¢ czynu, a nie jego przestepnosc.

Nie mozna jednak pomina¢ tego, ze istnieja poglady przyjmujace, iz uchylenie karalno-
Sci powoduje jako takie brak przestepnosci czynu albo ze immunitet adwokacki uchyla
wrecz przestepnosc czynu.

Abstrahujac w tej chwili od rozstrzygania tego sporu, uzna¢ nalezy, ze droga procesu kar-
nego w tym wypadku w stosunku do adwokata jest zawsze wytgczona.

W razie dopuszczenia sie zniewagi przez adwokata mamy do czynienia z czynem prze-
stepnym powstatym na gruncie naduzycia wolnosci stowa lub pisma, z czynem, ktéry jest
Scigany wyfacznie w trybie skargi prywatnej. Za tego rodzaju dziatanie, bedace przestep-
stwem prywatnoskargowym, adwokat odpowiada tylko w drodze dyscyplinarnej. Stad
whniosek, ze wylgczona tu jest droga postepowania sadowego i moznos¢ orzeczenia kary
przez sad. Mamy tu zatem do czynienia zaréwno z immunitetem trwatym, wynikajacym z
faktu, ze dany czyn nigdy juz nie bedzie mogt by¢ scigany karnie, jak zimmunitetem formal-
nym, polegajacym na wyfaczeniu samej drogi postepowania karnosadowego i przerzuceniu
Scigania na droge postepowania dyscyplinarnego. (...)

VII. Powstaje dalsze pytanie: czy immunitet adwokacki obejmuje swym zasiegiem row-
niez aplikantéw adwokackich?

Zagadnienie powyzsze nie jest zupetnie jasne. Artykut 54 méwi jedynie o adwokatach, a
nie o aplikantach adwokackich. Z drugiej strony za wyktadnia rozciagajaca powyzszy immu-
nitet na aplikantéw przemawia art. 83 ustawy o ustroju adwokatury, ktérego dyspozycja
moze miec¢ tutaj odpowiednie zastosowanie, oraz fakt, ze aplikant wykonuje z polecenia
adwokata te same funkcje co i on, wobec czego ograniczenie go w tych prawach stanowito-
by ograniczenie mozliwosci prowadzenia obrony oskarzonego.

VIII. Reasumujac niniejsze uwagi nalezy stwierdzi¢, co nastepuje:

Immunitet adwokacki jest immunitetem trwatym, formalnym. Naduzycie wolnosci stowa
i pisma, stanowigce Scigana z oskarzenia prywatnego zniewage, nalezy uzna¢ wprawdzie za
czyn przestepny, ale za jego popetnienie adwokat odpowiada tylko dyscyplinarnie. Droga
postepowania sadowego jest tu wytaczona. Postepowania sadowego o taki czyn wszczynac
nie wolno, a w razie wszczecia nalezy zakoriczy¢ je — niezaleznie od stadium postepowania
— orzeczeniem formalnym ze wzgledu na wytaczenie w tym zakresie podsadnosci sadéw
karnych powszechnych jako dodatniej przestanki procesu karnego.

Wiceminister Sprawiedliwosci RSFRR
o adwokaturze radzieckiej

W nrze 17 czasopisma ,Sowietskaja Justicya” z wrze$nia 1962 roku ukazat sie artykut
Wiceministra Sprawiedliwosci RSFRR N. Prusakowa, poswiecony nowej ustawie o adwoka-
turze RSFRR.

183



Palestra” przed laty

Wysokie stanowisko autora podkresla wage tego artykutu, w ktérym autor — na tle nowe;j
ustawy o adwokaturze — snuje swe rozwazania na temat znaczenia udziatu adwokatury w
funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci.

Oto jak autor charakteryzuje m.in. te ustawe:

Jest to wielkiej wagi wydarzenie w dziejach radzieckiej adwokatury i organéw wymiaru
sprawiedliwosci.

Nowe Prawo o adwokaturze RSFRR rézni sie w sposéb bardzo korzystny od Prawa z
1939 r., uchwalonego przez Rade Komisarzy Ludowych ZSRR, przede wszystkim tym, ze
znacznie rozszerza uprawnienia adwokatéw, ustala dobrowolny charakter zrzeszania sie
0s6b poswiecajacych sie dziatalnosci adwokackiej oraz okresla cele, dla ktérych tworzone
sg kolegia adwokatow.

Art. 1 Prawa glosi, ze kolegia adwokatéw sg powotane do realizowania obrony w czasie
Sledztwa pierwiastkowego i przed sadem, do reprezentowania stron w sprawach cywilnych
w sadzie i arbitrazu, jak réwniez do udzielania pomocy prawnej obywatelom, przedsiebior-
stwom, instytucjom, organizacjom i kofchozom w RSFRR.

Oddzielnie zostato podkreslone, ze adwokaci powotani sg do wspétdziatania w ochronie
praw i prawnych intereséw obywateli, przedsiebiorstw, instytucji, organizacji i kotchozéw,
do przestrzegania i umocnienia praworzadnosci socjalistycznej oraz do realizowania wy-
miaru sprawiedliwosci (art. 2).

Z przytoczonych przepiséw Prawa o adwokaturze wynika, ze adwokat radziecki jest nie
tylko obronca, lecz zarazem dziataczem spotecznym, nie tylko broni swego klienta, lecz
i wspoétdziata w realizowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Stosownie do Prawa z 25 lipca
1962 roku prezydia kolegdéw adwokatéw obowigzane sa badaé — na podstawie posiada-
nych przez kolegia materiatéw — przyczyny przestepnych dziatan i naruszer praworzadno-
Sci oraz skfada¢ odpowiednie wnioski organizacjom pafstwowym i spofecznym. Te nowe,
niezmiernie wazne funkcje adwokatury radzieckiej poteguja jej role w walce o likwidacje
przestepczosci, o dalsze umocnienie praworzadnosci i jednoczesnie sprzyjaja zblizeniu jej
do organéw parnstwowych, ktére prowadza walke z przestepczoscia w kraju.

Nalezy bez ogrédek powiedzie¢, ze dotychczas nie ma zgodnosci w dziataniach orga-
n6éw powotanych do prowadzenia walki z przestepczoscig, co obniza w sposéb istotny efek-
tywnos¢ ich wysitkow. W walce z przestepczoscia, w badaniu przyczyn i warunkoéw, ktére
ja powoduja, potrzebne sa wspélne wysitki, jednolity, zharmonizowany plan pracy organéw
sadowych, prokuratury, milicji i adwokatury. (...)
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Orzecznictwo
Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej

Orzeczenie z 19 maja 1962 .
(WKD 72/62)

Uzyty przez adwokata na rozprawie sadowej zwrot pod adresem kolegi, ze wywody jego
sg bez sensu, godzi w zasady kolezeristwa obowigzujacego w stosunkach wzajemnych mie-
dzy cztonkami palestry i powinno spotkac sie z represja dyscyplinarna.
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