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Na wstepie trzeba zaznaczyé, ze problematyka porozumien polsko-ukra-
inskich w czasie drugiej wojny $wiatowej, jak tez w okresie przedwojennym
i powojennym, nie byta dotad zagadnieniem priorytetowym we wspdiczesnej
historiografii ukrainskiejl Wedtug bibliografii opublikowanej w 2003 r., poja-
wito sie zaledwie pie¢ artykutéw na temat wskazany w tytule: trzy napisat
przedwczesnie zmarty historyk lwowski Jurij Kyryczuk, dwa sg autorstwa
badaczy kijowskich, lwana Patrylaka i Oleksandra Hotobuckiego2 A trzeba
zaznaczy¢, ze 06w wykaz poswiecony stosunkom ukraifisko-polskim lat wojny
liczy 714 pozyciji.

Oczywiscie artykuty te nie wyczerpujg problematyki, sg raczej wstepnymi
przyczynkami. Jurij Kyryczuk opublikowat obszerny referat o prébach poro-
zumienia polsko-ukrainiskiego w latach drugiej wojny Swiatowej, a nastepnie
jego skrdcong wersje3. Omoéwit tez kwestie kontaktéw podziemia polskiego
i ukrainskiego w ostatnim roku wojny4. Powr6cit ponownie do tematu w swej

1 O prébach porozumienia miedzy Ukraincami i Polakami w okresie miedzywojennym w ramach
Il Rzeczypospolitej i w XX wieku pisatem ogélnie w pracach: Sproby ukrajin$ko-polékoho poro-
zuminnia w mizwojennij Polszczi (1920-1939 rr.) [w:] Polaky, ukrajinci, bitorusy, tytowci u miz-
wojennij Polszczi (1921-1939), Drohobycz 2005, s. 34-45; Ukrajina i Polszcza u XX stolitti: miz
konfrontacijeju i sojuzom [w:] Czas XX wieku - nie tylko w polskiej perspektywie. Zbidr studiow
pod redakcjg Romana Wapinskiego, Gdansk 2000, s. 90-106.

2 Por.: O. tysenko, O. Maruszczenko, Ukrajinsko-poléki stosunky periodu Druhoji switowoji wijny
u witczyznianij istoriohrafiji. Bibliohraficznyj pokazczyk, Kyjiw-lwano-Frankiwék 2003.

3 J. Kyryczuk, Préby porozumienia polsko-ukrainskiego w latach Il wojny $wiatowej [w:] Polska-
-Ukraina: trudne pytania, Warszawa 2000, s. 17-53; J. Kyryczuk, Sproby spiwrobitnyctwa poléskych
ta ukrajinskych nacjonalno-patriotycznych uhrupowan u 1939-1945 rr., ,Naukowi Zapysky Nacjo-
nalnoho Uniwersytetu »Ostrozka Akademija«. Istoryczni Nauky” 2003, z. 3, s. 222-229.

4+ Widomosti pro polityczni kontakty UPA ta AK na Zakerzoni u 1945 r, oprac. J. Kyryczuk,
K. Bondarenko [w:] Drohobyékyj krajeznawczyj zbirnyk. Specwypusk do 60-riczczia UPA, Droho-
bycz 2002, s. 543-549.
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niedokonczonej monografii ukrainskiego ruchu narodowego5. Kyryczuk zapre-
zentowal wywazony poglad na sprawe porozumienia polsko-ukrainskiego,
uwzgledniajagc zaréwno racje strony ukrainskiej, jak i polskiej. Jego ocena,
zblizona do podejscia polskiego badacza Ryszarda Torzeckiego, sprowadza sie
do obarczenia wing kierownictw obu ruchow - polskiego i ukrainskiego, ktore
nie potrafity dogadac sie w obliczu totalitarnego zagrozenia.

Co sie tyczy dwu innych artykutdéw, to naswietlajg one w podobny sposéb
préby porozumienia pomiedzy polskim i ukrainskim podziemiem antykomu-
nistycznym w ostatnim roku wojny i latach powojennych. Autorzy podkreslajg
fakt, iz strona polska zbyt p6zno uswiadomita sobie potege ukrainskiego ruchu
narodowego i potrzebe wspo6tpracy z nim w walce o niepodlegtg Polske6.

Warto tez zauwazy¢, ze w licznych pracach poswieconych badaniom nad
stosunkami polsko-ukrainskimi w okresie drugiej wojny Swiatowej, kwestia
porozumienia ukrainsko-polskiego zostata przez autoréw tak czy inaczej
dostrzezona. Prac tych, dotyczacych przewaznie dziejow ukrainskiego ruchu
narodowowyzwolenczego, jest bardzo wiele: tylko w latach 1998-2002 opub-
likowano ich ponad 10507 Sa wsérdd nich monografie, artykuty, wspomnienia
i publicystyka. Zainteresowanie dziejami ukraifskiego ruchu narodowego
jest catkiem zrozumiate, jesli wezmiemy pod uwage nagminne zafalszowania,
wynikajace z narzucania wspétczesnym Ukraificom, przewaznie na Wschodzie
i Potudniu, komunistycznego stereotypu ukrainskiego ruchu narodowego jako
wrogiego samym Ukraincom (,burzuazyjno-imperialistyczno-nacjonalistycz-
nego”), i pietnowania jego uczestnikow jako ,faszystowskich kolaborantow”
i ,wrogow ludu pracujgcego”. Obalenie tych stereotypow i odktamanie praw-
dziwych dziejow ukraifiskiego ruchu narodowego okazato sie sprawg dosc
ztozong z uwagi na rozpowszechniane i podtrzymywane przez pewne sity
schematy myslenia oraz statg aktywnos$¢ sit antyukrainskich na Ukrainie8 We
wspoétczesnej walce ideologiczno-$wiatopoglagdowej, trwajacej na Ukrainie,
op¢r sit antyukrainskich i antypatriotycznych, podsycanych zza granicy, odbija
sie tez na atmosferze, w ktdrej muszg pracowac¢ zawodowi historycy. Dlatego
tez sporo prac, poswieconych przesztosci ukraifnskiego ruchu narodowego nosi
zabarwienie idealistyczno-romantyczne, odzwierciedla bowiem pewien etap
ksztattowania sie Swiadomosci narodowe;j.

Powrdémy jednak do zasadniczego tematu - wspotczesnej ukrainskiej histo-
riografii drugiej wojny Swiatowej. Mozna jg podzieli¢ na trzy gtdwne nurty.

5 J. Kyryczuk, Ukrajinskyj nacjonalnyj ruch 40-50-ch rokiw XX stolittia. Ideolohija i praktyka,
Lwiw 2003, 464 s.

6 Por.: O. Hotobuc¢kyj, UPAji polaky: dowhyj szlach do porozuminnia [w:] Ukrajinska powstanska
armija i nacjonalno-wyzwolna borotba w Ukrajini 1940-1950-ch rokach, Kyjiw 1992, s. 183-186;
I. Patrylak, Dejaki aspekty spiwpraci ukrajinskoho ta polskoho antyradianskoho pidpilla na terytoriji
Zakerzonnia u 1945-1946 rr. [w:] Ukrajina i Polszcza w XX stolitti. Problemy i perspektywy wzaje-
mowidnosyn, Kyjiw-Krakiw 2002, s. 169-173.

7 O. tysenko, O. Maruszczenko, Orhanizacija ukrajinskych nacjonalistiw ta Ukrajinska powstan-
$ka armija. Bibliohraficznyj pokazczyk publikacij 1998-2002 rokiw, Kyjiw 2002, 200 s.

8 Przyktady roztamu w $wiadomosci wspditczesnego spoteczenstwa Ukrainy odnosnie do OUN
i UPA mozna znalez¢ w ciekawym wydawnictwie: Protystojannia. Zwernennia, zajawy, lysty hroma-
dianskych orhanizacij, politycznych partij, hromadian Ukrajiny do Komisij z wywczennia dijalnosti
OUN-UPA 1996-1998 rr., Kyjiw 1999, 406 s.
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Pierwszy, prokomunistyczny (postradziecki), ktdrego apologeci starajg sie prze-
dtuzy¢ zycie starym komunistycznym ocenom ukrainskiego ruchu narodowego
jako ,zbrodniczego” i, co zabrzmi dziwnie, ,antyukrainskiego”. W nurcie tym
dominuje komunistyczna publicystyka; do niedawna w takim stylu pisat jeszcze
Iwowski historyk, niestety przedwczesnie zmarty, Witalij Mastowski, ktérego
ostatnie prace drukowano w Moskwie9 Przywotujgc znane dokumenty, autor
ten nie zamierzat wnika¢ w sprawy strategii i taktyki OUN i UPA w warun-
kach wojny, prezentowat jednostronny obraz ukraifiskiego ruchu narodowego,
odnajdujgc wszystkie zalety po stronie sowieckiej. Podobnie jak inni autorzy
tego nurtu wychodzit z zatozenia, ze ukrainski ruch narodowy XX wieku we
wszystkich jego odtamach i wersjach byt i pozostaje ,antyludowy” i ,faszyzuja-
cy”. Zwolennicy takich pogladéw nie chca przyjmowaé zadnych argumentow,
pozostajg w niewoli starych komunistycznych mitow i podchodzg do tematu
z gotowymi ocenami. Po pojawieniu sie wielu nowych dokumentow i materia-
téw OUN i UPA nurt ten nie ma innych szans przezycia poza wykorzystaniem
go w celach antyukrainskich.

Drugi nurt dysponuje ogromng literaturg, na ktorg sktadajg sie przedruki
ukrainskich emigrantéw réznych odcieni politycznych, proponujacych wspot-
czesnemu czytelnikowi przewaznie ,,ounowskg” wersje ujecia stosunkéw pol-
sko-ukrainskich okresu wojny. Ten nurt ma swoich nasladowcéw wsrod mito-
dych patriotycznie nastawionych historykéw wspoétczesnych, opierajacych sie
przewaznie na coraz czesciej publikowanych dokumentach OUN i UPA i patrzg-
cych na stosunki ukrainsko-polskie przez umieszczone w nich jednostron-
ne oceny.

Tutaj musze wspomnie¢ o pracy znanego dziatacza OUN Wolodymyra
Makara (1911-1993) pt. Wokét zagadnienia ukrainsko-polskiego. Zarys historii
stosunkéw ukrainsko-polskich w ostatnim ¢wiercwieczu (lata 1929-44), ktéra
ukazata sie jeszcze w roku 1946 pod pseudonimem Marko Wira. Napisana
krotko po opisywanych wydarzeniach i dopetniona przez specjalny tom doku-
mentow, praca ta przynosi ounowska wersje stosunk6éw pomiedzy podziemiem
ukrainskim i polskim, obarczajagc wing za obopding walke i jej nastepstwa
wyltacznie strone polska, ktdérej przedstawiciele nie tylko nie chcieli uznaé
ukrainskich ambicji niepodlegtosciowych, lecz wspotpracowali z hitlerowcami
i radzieckg partyzantka przeciwko Ukraincom10 W specjalnym rozdziale autor
przesledzit kolejne proby osiggniecia porozumienia miedzy podziemiem pol-
skim i ukrainskim, przywotat wazne dokumenty z przeprowadzonych rozméw,
wymienit argumenty strony ukrainiskiej; skonkludowat, ze przeszkoda na dro-
dze do porozumienia staty sie mocarstwowe ambicje polskiego kierownictwa
zar6bwno w Londynie, jak i w okupowanym kraju.

9 Por.. W Mastowskyj, Z kym i proty koho wojuwaty ukrajinski nacjonalisty w roky Druhoji swi-
towoji wijny, Moskwa 1999.

10 W Makar, Do ukrajinsko-polskoji probtemy. Naczerk istoriji ukrajinsko-polskych wzajemyn
w ostanniomu czwert'stolitti (roky 1929-46) [w:] idem, Spomyny ta rozdumy. Zibrannia two-
riw u czotyrioch tomach, t. 4: Bereza kartuzka. Roky newoli ta borot'by, Toronto-Kyjiw 2001,
s. 193-196.
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~Ounowska” interpretacja porozumienia polsko-ukrainskiego w czasie
wojny legta u podstaw wiekszosci prac autoréw tego nurtu, wsrod ktérych
mozna wymieni¢ Petra Mirczuka, Lwa Szankowskiego, Wotodymyra Kosyka,
Wotodymyra Serhijczuka i wielu innych, przewaznie przedstawicieli ukrain-
skiej diaspory i uczestnikow wydarzehnll Dla reprezentantow tego nurtu cha-
rakterystyczne jest jednowymiarowe spojrzenie na stosunki ukraifnsko-polskie
w 0go0le i sprawe porozumienia w szczegdlnosci; w tym podejsciu Ukraincy we
wszystkich wydarzeniach okresu wojny wystepujg jako ,ofiara”, usprawied-
liwiona w swoich czynach walkg o niepodlegte panstwo narodowe. Autorzy
ci tworzg patriotyczna, wyidealizowang wizje narodu ukrainskiego i jego
dziejow, patrzg na przeszto$¢ wylacznie z pozycji interesu narodowego. Przy
takim podejsciu cata wina za ukrainisko-polski konflikt na Wotyniu i w Galicji
Wschodniej spada na Polakow i polskie podziemie. Jeden z autorow tak wyjas-
nia sprawe: ,Nieludzkie, w istocie zdradzieckie zachowanie sie Polakow [na
Wolyniu i w Galicji - L. Z.] spowodowato totalny terror przeciwko nim catej
ludnosci ukrainskiej. Wszystko to uniemozliwito dalsze przebywanie polskich
kolonistéw na ziemiach ukrainskich, wiec masowo przesiedlali sie, szczegélnie
z Wotynia, na polskie terytoria”12

Wreszcie trzeci nurt, nazwijmy go ,umiarkowanie liberalnym”, do ktérego
nalezg badacze patrzacy szerzej na wydarzenia wojny i stosunki polsko-ukra-
inskie, siegajacy po roznorakie dokumenty wielu stron uczestniczagcych w tych
wydarzeniach, prdébujacy bra¢ pod uwage intencje i racje strony przeciwnej.
Przede wszystkim trzeba tu wymieni¢ prace kijowskiego historyka lhora
lliuszyna, ktory catg uwage skupiana doktadnym, opartym na dokumentach, opi-
sie organizacji i dziatan podziemia polskiego i ukrainskiego na terenach dzisiej-
szych obwodow zachodnioukrainiskich. Jego skrupulatna analiza dokumentéw
przynosi bardzo skomplikowany i wielobarwny obraz stosunkow, gdzie kazda ze
stron ma swoje racje, lecz popetnia tez pomytkild W zarysie dziatah zbrojnych
OUN i UPA na froncie antypolskim, zamieszczonym w podsumowujgcej pracy
grupy roboczej historykow Ukrainy na temat dziejow OUN i UPA, autor wiele
uwagi poswieca kwestii porozumienia miedzy polskim i ukraifnskim ruchem
podziemnym, formutujagc wniosek, ze mozliwosci wypracowania platformy
dla wspélnych dziatan okazaty sie nie do zrealizowania za sprawa bezkompro-
misowej postawy obu stron oraz wskutek prowokacyjnej dziatalnosci hitle-
rowcow i Sowietow. Podkresla tez, ze ukrainski ruch narodowy miat moral-
ne podstawy - dzieki szerokiemu poparciu ze strony ludnosci ukrainskiej
- przeciwstawi¢ sie planom polskiego rzadu emigracyjnego i podziemia przy-
wrdécenia po wojnie polskiego panowania na terenach zachodnioukrainskich.
lliuszyn jednocze$nie stwierdza, ze Srodki i metody tego oporu, zastosowane

1 Dla przyktadu odnotujmy prace: O. Hajdaj, B. Chawariws$kyj, W Chanas, Chto pozaw ,Buriu”?
Armija Krajowa na Ternopilli 1941-1945 rr., Ternopil 1996; W Serhijczuk, Polaky na Wotyni u roky
druhoji switowoji wijny. Dokumenty z ukrajinskych archiwiw ta polski publikaciji, Kyjiw 2003.

12 O. Bahan, Nacjonalizm i nacjonalistycznyj ruch. Istorija ta ideji, Drohobycz 1994, s. 146.

13 1. Iliuszyn, Protystojannia UPA i AK w roky druhoji switowoji wijny na tli dijalnosti polskoho
pidpilla w Zachidnij Ukrajini, Kyjiw 2001; idem, Wotynéka trahedija 1943-1944 rr., Kyjiw 2003.
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przez kierownictwo OUN-B, nie mogg by¢ w zadnym razie usprawiedli-
wionel4

Podobne stanowisko, w ktérym nie chodzi o szukanie ,winowajcy” konflik-
towego rozwoju stosunkéw ukrainsko-polskich w czasie wojny, lecz o wyjas-
nienie przyczyn i motywdw konfrontacji, prezentujg w ukrainskiej historio-
grafii Jarostaw lsajewicz, Jarostaw Hrycak, Jurij Kyryczuk, Halina Starodubec,
Roman Oficynski, Leonid Zaszkilniak i inni badacze. Nie chodzi tutaj o poszu-
kiwanie jedynej obiektywnej ,prawdy”, ale o zobrazowanie przeciwstawnych
racji narodowych i panstwowych, ktérych zetkniecie sie w wojennej zawierusze
popchneto wielu ludzi po obu stronach do przekroczenia granic moralnosci
i humanitaryzmu. Uwazam, ze w czasie drugiej wojny $wiatowej rozgorzata
bezkompromisowa wojna miedzyetniczna na terenach Wotynia i Galicji pomie-
dzy Ukraincami i Polakami o prawo do wiadania tym obszarem. Okazato sie,
ze obie strony - polska i ukrainska - nie byly przygotowane na taki rozwoj
wydarzen i nie potrafity dostrzec w pore nastepstw tej walki, az sprawe roz-
strzygneta trzecia strona - Zwigzek Sowiecki, ktéry zwalczat obydwa ruchy
niepodlegtosciowe.

Kazdy historyk, przystepujacy do zbadania tych wydarzen, bedzie musiat
uwzglednic racje obu walczacych stron. Bedzie musiat uwzgledni¢ dazenie ukra-
inskiego ruchu narodowego do utworzenia niepodlegtego panstwa ukrainskie-
go i pokonania wszystkich przeszkdd na tej drodze, wigczajac polskie podziemie
i polskg ludnos¢ cywilng. Z drugiej strony - nie budzi watpliwosci zdecydowana
walka Polakéw o odbudowanie panstwa polskiego i obrone polskiej racji stanu na
terenach tzw. kresow, gdzie Polacy czuli sie u siebie. Dlatego zetkniecie sie dwu
narodowych i panstwowych racji, przy duzym ich obciazeniu historyczng pamie-
cig, nie stwarzato dogodnych podstaw dla osiggniecia kompromisowego poro-
zumienia i zadawalajgcego rozwigzania. Przywodcy obu ruchow wyzwolenczych
nie staneli na wysokosci dwczesnych wymagan, nie potrafili zawczasu ocenié
wyzwan, spowodowanych przez zmiane sytuacji strategicznej w Europie
Wschodniej podczas wojny, postawili na rozwigzanie sprzecznosci narodo-
wosciowych przemocg, czego rezultatem staty sie tysigce niepotrzebnych ofiar
i gtebokie urazy w historycznej S$wiadomosci obu narodoéw15

Reasumujac, we wspotczesnej historiografii ukrainskiej problematyka poro-
zumienia polsko-ukrainskiego w okresie drugiej wojny $wiatowej nie nalezy
do wyczerpujaco zbadanych. Wskutek trwatego zaktamania dziejow ukrain-
skiego ruchu narodowego w XIX i XX wieku wielu historykéw koncentruje
uwage na zagadnieniach narodowych, pragnac odtworzy¢ historie Ukrainy
i Ukraincdw zgodnie z narodowym i panstwowym punktem widzenia, oczyscic¢
przesztosé od wielu falsyfikacji i znieksztatcen, nagromadzonych przez czynni-
ki wrogie Ukraincom. Wynikajacy z tych usitowan dorobek historiograficzny

14 1. lliuszyn, Bojowi diji OUN i UPA na antypol$komu fronti [w:] Orhanizacija ukrajinskych nacjo-
nalistiw ta Ukrajinska powstanska armija. Istoryczni narysy, Kyjiw 2005, s. 293-294.

15 Por.: L. Zaszkilniak, Ukrainski ruch narodowy i sprawa Polski w latach drugiej wojny $wiatowej,
~Przeglad Wschodni” 2004, z. 1 (33), s. 64-94; L. Zaszkilniak, Ukrajinsko-pol$ki stosunky na Wo-
lyni ta u Schidnij Halyczyni w 1939-1944 rokach: newidoma wijna, ,Zapysky Naukowoho Towa-
rystwa imeni Szewczenka”, t. 251: Praci Istoryczno-Folosofskoji Sekciji, Lwiw 2006, s. 325-367.
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niesie ze sobg niemato uproszczen i wizji jednostronnych, lecz jest to zjawisko
nieuchronne w procesie ksztatltowania sie wspdtczesnej Swiadomosci naro-
dowej Ukraincow. Tylko czes¢ fachowych badaczy przesztosci stara sie wyjs¢
poza ramy wytgcznie narodowego punktu widzenia i spojrze¢ na wydarzenia
z pozycji wielostronnego, o ile to mozliwe niezaangazowanego, obserwatora.
Nie sprzyjajg temu okolicznosci wspotczesnego zycia spoteczno-politycznego
na Ukrainie, gdzie ukrainsko$¢ musi caly czas walczy¢ o przynajmniej rowne
prawa w narodowym panstwie pod nazwg Ukraina; historycy nie moga przeciez
zy¢ poza spoteczenstwem. Jednak, jak sadze, sprawg honoru profesjonalnego
badacza jest umiejetnos¢ widzenia przesztych wydarzeh w ich skomplikowaniu
i niejednoznacznosci: kolory czarno-biate nigdy nie wyczerpuja rzeczywistosci,
ani przesztej, ani przysztej. Wydaje sie, ze tych, ktérzy sobie te prawde uswia-
damiaja, jest w historiografii ukrainskiej coraz wiece;.

Leonid Opanasowycz Zaszkilniak (ur. 1949), historyk, prof. dr. hab., teraz
zastepca dyrektora do spraw naukowych Instytutu Ukrainoznawstwa imie-
nia lwana Krypjakewycza Narodowej Akademii Nauk Ukrainy. Zajmuje sig
badaniami w zakresie dziejdw Polski i stosunkdw polsko-ukraifiskich w X1X
i XX wieku, historii Europy Srodkowo-Wschodniej, polska i $wiatowg histo-
riografig. Najwazniejsze pozycje: Nacjonalizacja historii: panstwo i historio-
grafia we wspdtczesnej Ukrainie [w:] Pamie¢ i polityka historyczna. Doswiad-
czenia Polski i jej sgsiadow, red. S.M. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki,
tédz, 2008; Suczasna svitowa istoriografija, Lwiw, 2007 (w jez. ukr.), Istorija
Polszczi wid najdawniszych chasiw do naszych dniw, Lwiw, 2002 (wspotautor
M. Krykun, w jez. ukr.) i in.



