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swojskie pierwiaski sg i w naszym zbiorku. Pominawszy to,
ze niektére nagrobki, jak zajaca, jastrzebia, kani, kruka sprakty-
karza« — wygladajg bardzo na oryginalne — taki zwyezaj, jak
przybijanie ptakow-szkodnikdéw (wrony, kani, jastrzebia etc.) na
postrach lub na zazZegnanie ztego wydaje sie bardzo swojskim.

Druga zastugg Szymonowicza jest to, ze nawet nagrobki, ktére
nie sg oryginalne, starat si¢ spolonizowaé az do sedna i wy-
rzucit z nich zupelnie ornamenty mitologiczne, ktérych nie brak
w oryginatach. Ile tu dosadnych polskich wyraZen i nazw! Kon
nazywa si¢ drygant lub szkapa, pies parszywieje, liszke
»przy skwarczkach stgpica«, zabija, kota topia, mysliwiec »ze
szkapy wali na teb«, kotek btaznuje, wiewidrka swej pani »rabki«
gryzie, suczka nosi nazwg »perlisie<, komar ma proporce, sroke
usmiercajg przez zaszycie »posladka«, kanie i wrong szkodnicg za-
wieszajg na postrach »ledZY brogl« jako przy »licu« (t. j. rzeczy,
bedacej $wiadectwem czyjejs winy) i t. d.

Wydaweca nagrobkéw, Marcin f.eski, poucza w przedmowie,
Ze nagrobki napisat pewnie Szymonowicz w mtodosci (wydawca
ma je od kilkunastu lat w swoich papierach) a teraz >podobno
0 nich nie pamieta y niedba<. Leski wiec otrzagsa je »>z prochu«
zapomnienia i »daie do reku ludzkiche. 1)

W istocie »nagrobki« nalezg jeszcze do XVI. wieku, bo bez
watpienia powstaly w czasie, kiedy panowata ogélna skfonnosé¢ do
pisania epigramdéw i nagrobkéw, kiedy wydano tyle zbiornikéw
i antologii. Zbieg okolicznosci byl taki, ze dopiero po kilkunastu
latach udato sig Leskiemu »otrzasnaé je z prochu« i wydaé.?)

Weadystar Jankowski.

Z teki bibliograficznej.

I. Polskie indeksy ksiazek zakazanych.

Pod powyzszym tytutem wydat znakomicie zastuzony biblio-
graf, dyrektor Dr. Z. Celichowski, w »Archiwum dla historyi,
literatury i oswiaty w Polsce« tom X., str. 356 —45 (1899 r.) z trzech
polskich »Indekséw librorum prohlbltorumd biskupéw Maciejowskiego
z r. 1603, krakowski; Zamoyskiego, z r. 1604, zamoyski; Szysz-

1) >Marcin Leski Czytelnikowi«, karta N.

’) Simona Simonidesa Sielanki, Cum gratia et priuilegio
S. R. M. W Drukdrni Akddemiey Zamoyskiey. Drukows! Marcin Leski
Roku 1614.
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kowskiego, z r. 1617, krakowski, dodatki, odnoszgce si¢ do ksiagg
polskich. Znalismy je juZ, choéby z Jochera, ale przedruk dg Ce-
lichowskiego bardzo doktadny, zastgpuje nam oryginaly, jak wia-
domo, arcyrzadkie.

Waznosé tych indekséw a raczej polskich ich dodatkéw dla
nas polega na t¥m, ze wyliczajg wydaniai dziela (a nawet auto-
row) niejednokrotnie zupelnie zatracone, nieznane, nieodszukane
dotad. Z tego wzgledu naleZy sie poszczegélnym pozycgom owych
dodatkéw najwieksza bacznosé; w pochodzie przeciw ksigzkom
i broszurom, rozpoczetym przez biskupdéw krakowskich, niejedno
dzieto tu wymienione zaginelo bezpowrotnie. Wydawca takiego
komentarza tych pozyeyj nie dat; zadowalal si¢ odsylaniem do
Estreichera lub Wierzbowskiego i nader czesto zamiast
uwagi krytycznej dopisywal pod byle pozycya »bliZej nieznanye«
lub »nieznane«; wyliczajac pisma biskupa Szyszkowskiego za-
znaczyt ogélnikowo #przewazZna czesé powyZej wymienionych pism
jest dzisiaj nieznana... dla bibliograféw otwarte jest szerokie pole
do tropienia za tymi biatymi krukami<.

Tak Zle przeciez nie jest; przewazna cze$é wszystkich owych
pism dobrze nam znana — jak to poniZej wykazemy. Niejeden
domyst wydawey poprawili juz inni; Krzycki np. dostat sie na
indeks rzymski nie dla wszeteczenstwa swych wierszy (dla Rzymu
w druku nie istniejacych), lecz dla sEncomium Lutheri¢, ktére
w Rzymie dostownie pojeto, nie zajrzawszy do ksiazki same;j,
petnej szyderstw na Lutra. JeZeli przy Danielu Bielinskim
wydawca zaznacza, «autor skadingd nieznany«,to moge powolaé sie
na wlasne studga 47 dziejow réznowiercéw polskich, gdzie o owym
»zydotrojezaku«, o jego zohydzaniu Nowego Testameniu i o jego
(faciniskiej) *Rewokacjie obszerniej rozprawiam. (Ateneum 1896,
III. strt 447 i 448). Pod Wedrogowski Nicolaus zapisuje
wydawca znowu swe sakramentalne »nieznany pisarz«, ale o nim
i o jego pobycie wileriskim wspomnialem na temZe miejscu, shr|
439 i 440. Pod Samuel Andreas czytamy znhowu »nieznanye ,
tu przytocze znakomite studyum ks. dr. Warminskiego o tym

ﬁﬁ)minikaﬁie poznaniskim, odstgpcy, autorze najweczesniejszych pol-
skich dziefek luterskich, w poznanskim &Przegladzie l{‘oécielnymé,
1902, str! 241—254% i 321—340, Mnich Samuel, (studyum jeszcze
nieukonczone), De Montanis Paulus »nieznanye, ale moZe to
jakis obey, mozZe z Francyi do Polski sig¢ zawieruszy! (w indeksy
polskie kilku innych cudzoziemcOéw sie dostato, np. Bartholdi
Kralewicz de coena Domini). Bithnerus Bartholomaeus

>pisma jego nieznanes, — wylicza je E Jtreicher pod Bithner
i Bythner. Czy Chrastovius postyl¢ napisal, o ktérej indeks
Maciejowskiego wspomina, o t moznaby powatpiewaé wobec

glebokiego milczenia ks. S. Dgmbrowskiego, wyliczajgcego w przed-
mowie do wlasnej, postyl#, poprzednikéw, luterskie i kalwinskie;
znamy Chrzgstowskiego tylko pojedyncze kazania synodowe i inne.
O Biernacie z Lublina w =xEzopach polskich¥ rozprawiam
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i nie potrzebuje powtarza¢, do czego cytat Flacciusa Illyrika w »Ca-
talogus testium veritatis« sie odnosi; jezeli biskup Zamoyski wy-
danie Aesopa z r. 1555 potepit, to ulegalo ono zakazowi chyba
tylko dla wstepnych wierszy Biernata, zwrdéconych przeciw »boga-
tej ksiezy«; w wydaniu z r. 1578 (dochowanem w Kérniku) owg
przedmowe opuszczono i tak wydanie oczyszcZono. Christo por-
ski Nicolai: Ninive miasto wykonterfetowane, »bliZej niezngne«, —
owszem, jest 0 niém obszerny artykul z wyjatkami, przez posiadacza
w Bibliotece Warszawskiej umieszczony, pierwszy w seryi, niestety
rychlo przerwanej, o bibliografii polskiej (z r. 1842, I). Barna-
basz, History@ o kupcu itd. (z Bokacjusza), wydanie z r. 1583
»nieznane« — stusznie, lecz Ossolineum posiada drugie jego wy-
danie.

»Odpowiedz kaznodzieje ewangelickiego na kazanie ks. A.
Sokotowskiego, ktore miat o poscie w popielec r. 1581« — »bliZej
nieznane<. Egzemplarz tego druku mam wlasnie przed sobg. Bi-
blioteka torunska miejska (nie gimnazfalna) posiada kilka rzadkich
drukoéw polskich, np. Historya o panskim chwalebnym Zmartwych-
wstaniu itd drukowang r. p 1757 (6w pamfiet Malachowskiego);
Plaszezyk niedostrojoney damie, s. I et a, wymieniony u Juszyni-
skiego; cztery karty, drukiem laciiskim juz, 84 epigraméw przeciw
modnemu obnaZaniu piersi; podobny, mozZe wspdtezesny, Modnej
Damie, moze tego samego autora, zwrdconej w 85 epigramach
przeciw »fantazjome« (p. Estreichera XV, 18); ecztery pisma pole-
miczne o indygenacie pruskim (Z dotrzymanego indygenatu etec.
1696; Respons indigenie; Replika na respons 1697 i jedno rgko-
pismienne pisemko o témzZe, Respons na proiekt) itd. Miedzy in-
ndmi posiada taz biblioteka tom, oprawny w zesztym wieku,
zfozony z kilku pism; pierwsze, panegiryk $laski na Rudolfa cesa-
rza (II) z r. 1577 nas nie obchodzi. Nastepuje #Odpor na odpo-
wiedz ksigzy szkolney Jesuitow, ktdérg dali na quaestye niektdre
o0 kosciele y 0 czyscu ete.® przez Erasmusa Glicznera itd. od arku-
sza B—Ss 1, —jest to ten sam tytul, z karty B. 1, ktéry Siar-
czynski dla jakiegos wydania w Poznaniu r. 1582 przytacza;
co niemozliwe, bo w Poznaniu po Nehringu (1578 r.) nikt wiecej
protestanckich rzeczy nie drukowat; brak wiec obu egzemplarzom,
torunskiemu i Siarczynskiego, pierwszego arkusza 2z obszernym
tytutem i dedykacya, por. Estreicher XVI, st{ 168 i 169
ktdry jednak mylnie za Wierzbowskim liczbe kart podaje, k. b
i sﬁy 56, gdyz samych kart bedzie co najmniej 164 czyli okoto
330 str.; chyba wiec Wierzbowski (I, nr. 725) mial egzem-
plarz niezupetny ?).

1) Znakomity, zupelny egzemplarz »>Odporu« (Estreicher wy-
mienia tylko Kérnicki i Warszawski) posiada biblioteka hr. Baworow-
skiego, wtasnosé niegdy$ Jezuity, ktéry na brzegach ksiazki z Gliczne-
rem stale polemizuje, potem Zaluskiego. Dzieto samo wazne i dla
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Nastepuje inne dzieto, bez poczatku, od arkusza C do K 4,
tytud kolumn sKazanie o Faryzeuszach starozakonnych i nowoza-
konnych4; — od H 3 do konca idzie wilasnie owa #Odpowiedz
kaznodzieie ewangelickiego¢ itd., ktérag Zamoyski jako osobne dzieto
cytuje. [ sKazanie4 i 40dpowiedz¢ zspod jednego pidra wyszly —
Zamoyski nie wymienia autora; byl nim ks. Simeon Teofii Tur-
nowski; ostatnie stowa (niby motto) brzmia: Domine, etiam SJ
ME Occidas iN te sperabo Tamen — wielkie litery daja Simeon
T. a tak on sie podpisywat. Turnowskiego znamy z polskiego
dzietka p,t Zwierciadto naboZenstwa chrzedcianiskiego w Polsce
1590 (waznego przez to, Ze cytuje Biblig krolowej Zofii, w drugiem wy-
daniu 1604 r.); trzeci superintendent braci czeskich w Wielkiej
Polsce pisywat jednak juz przedtem po polsku; indeks Zamoy-
skiego cytuje #Poznaczenie krdtkie niektérych quaestij o kosciele
BoZym z kazania ewangelickiego... w Warszawie na seymie r. 15854
(jest w Korniku, opisane u Wierzbowskiego). »Kazanie# i »Odpo-
wiedZz* sg wiec jeszcze wezesniejszémi dzietkami Morawczyka, od
miodosei w Polsce (pod dozorem “br. [zraela) wychowanego, do
konca zZycia (1601) w Ostrorogu rezydujgcego. #Kazanie® jest bar-
dzo ostra napascia na Koscié! katolicki, uczy %jakimi statkami
a sidtami Faryzeuszowie nowozakonni dzi$ mowe Krystusowe usi-
tuja pottumice, polemizujgec z 30zjaszemé, Kanizjuszem (w kate-
chizmie) i innymi Jezuitami; mowa bardzo dosadna, przypomina
chyba Krowickiego.

#Odpowiedzt wypadla o wiele wstrzemiezliwiej; jest 'wnapi-
sana JMp. Jerzemu Niemscie, staroscie warszawskiemu, tamze
w Warszawie Febr. 18 a. d. 1581« (kazanie Sokotowskiego od-
bylo sie 8 Febr.): ¥ja bedac zacnoscia thego czlowieka wzruszony,
szedtem umyslnie na kazanie jego a dobrym y szeczyrym serczem
stuchatem czlowieka nauczenie wymownego. Ale gdy mie tam
kilka ludzi dobrych, ¥ Ewangelikow y Papieznikow, ktérzy mie
znajg, obaczyli (miedzy kiérymi nie poslednieyszy raczytes byé
W. M. tuz przy stolcu a oczach J. Kr. M. stojge) a potym mie
pilnie pytali: Jako mi sie ks. Sokofowski podoba % co o kazaniu
Jego rozumiem? do tego mi¢ przywiedli, Zem za ich przytyskowa-
niem zdanie swe na pretce napisat, ktérg maluczka prace swoie
WM. swemu MP. za stusznymi przyczynami ofiaruies. Jerzy
Niemsta znany w literaturze jako poeta i mecenas, wiersze jego
po rekopisach (np. w Bibliotece Akademii krakowskiej i i zacho-
waty sie — wiersze do niego Jana Smolika por. w pracy . Ja-
worskiego o Janie Smoliku st¥) 58—62. Lukaszewicz znat
te trzy dzietka Turnowskiego, twierdzil, jakoby byly razem wy-

tresei — z jego polemiki przeeiw prymatowi Piotra korzystal moze
Smotrycki — i dla pigknego bardzo jezyka — zwrotu »klimkowade,
oszukiwaé (wedle zmyslonego listu Klimka — papieza, $w, Clemensa)

on juz, moze pierwszy uzywa,
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dane, o czgm watpi¢ wolno, bo w egzemplarzu toruriskim nic nie
wskazuje, jakoby po #Odpowiedzi4 miafo jeszcze co nastepowaé;
#0dpowiedze« jak #Poznaczenie¥ osobnego tytutu nie majg, lecz
zaraz na pierwszej stronicy rozpoczyna sie tekst. Nie wiem, czy
dzi$ posiada jaka biblioteka polska egzemplarze #Kazaniar i #0d-
powiedzi#. — Jocher je widocznie za fukaszewiczem przytacza;
u Wlerzbowsklego weale ich nigma. Zaznaczg¢ wigc nadzwy-
czajng oglednos¢ Turnowskiego wobeé¢ Sokolowskiego; on sie przy-
znaje ¥iZ bacze, ks. SOkOIOW:,kleGO byé cztowiekiem pieknymi darami
od Boga ozdobionym, iz umiejetnie, wdziecznie i ostrze o rzeczach
moéwi¢ a stuchacze za swoim rozumieniem mozZe pociagngé... g to
otworzyscie zeznawam, Ze mi sie kazanie J'ego podobato w wielu
rzeczach, ale nie we wszystkich, zmieszaly" si¢ zte z dobrymi, co
ja duchem braterskim szczyrze pokaZe«. Wobec zwyktych wyzwisk,
ba wobec tonu, w jakim ten sam Turnowski w sKazanius na ka-
tohcyzm napada warto to wyr6zni¢. W tKazaniu¢ czytamy np.
K. F 3: }meprzyjame]e naszy (ksigza katoliccy)... sg dziurowlaztowie
a samostancy, wzgledem swego mszarstwa... sami oni czedcig od
starozakonnych faryzeuszéw, czes’cia, od pogan na rozmaite zabo-
bony i na mszg z apparatami jej sie zebrawszy ku niej sie wy-
sytajg a pleszujg i smaruja — takZe tez wzgledem swojego tako-
mego na urzedy ubiegania i nieporzgdnego po miejscach ttustych
samopas shdzema i onych sie domagania a nawet i symoniackiego
dokupowania%. Jak niegdy$ Krowicki, poréwnuje i on naukg Chry-
stusows a kafolicka wecale drastycznie, np. Chrystus nie kaZe bra-
kowa¢ w pokarmach — foni przeciwko temu mowia: nie jedz
w pigtek gomotki ¥ jarzyny az zapytawszy Jesh z mastem czyli
z oliwge; Chrystus podnosi uczeiwosé YoZa matzenskiego — chee
tego oslep dowies¢ Ozyus, Ze rnmey grzeszy ksiadz iywac W cu-
dzotostwach a porubstwach niZ kiedyby zyt w malZenstwie, a , Wady
to nie dy;abelska nauka! Apostot wychwala jezyk »’rozumnya nad
obey, ¥oni za$ mowia: lepiej w polskich koscielach po facinie
$piewaé¢ i mszg odprawowaé niz po polsku i modlitwy {acinskie
na ksigZzkach méwié temu co 1ch nie rozumie, bo dosy¢ na thym
Ze p. Bog po facinie rozumies itd. Powtarzam 2e #Odpowiedza
pisana bez pordwnania skromniej.

Czecha okazujg zaledwie niektore stowa, zreszty, polszczyzna
wyborna; mniej zwyktych stéw bardzo n1ew1ele np. rozmaitych
przeszkadzek, niezgody a wspory, dufliwy bardzo czeste;
stéw obcych pie unika, np. summownie zamiast krotko, albo
faczy oba, np. on conferuje a stosuje; we wszystkich sektach,
staniech, wezwaniach a condiciach; jako dobry Warszawianin
napisze: iz kazanie uszykowat; stale uzywa form Rzymianow itp.,
pisze 1 za SwiZej pamigci itd.

Lecz rzuémy nareszcie Turnowskiego, razem z kazaniami
i polszczyzna a idZmy dalej za Indeksem: z rzymskiego wymienia
Jjeszcze wydawca »niespotykanego w bibliografiach naszych Jana
Rusina: Ruthenus Joannes ..Joannis Rutheni tabulae locorum



64 Notatki.

communium utriusque testamenti nisi corrigantur«. Zdaje mi sie,
ze my tego Jana Rusina bardzo dobrze znamy; skoro indeks Zada
tylko poprawienia, nie moze to by¢ dzieto protestanckie, musi byé
katolickie; przypuszczam wiec, Ze sg to pdprostu Loci communes
Jana Herburta (Locorum de fide communium latinopolonorum liber
primus Cracoviae 1586 — wigcej jak wiadomo nie wyszlo; moze
teolog jaki by nas pouczyl, czy moglo sig to dzielo w czgmkol-
wiek duchownym naszym Jub w Rzymie niepodobaé i czy dlatego
kasztelan sanocki — a wiec Ruthenus — dalej go nie po-
prowadzit ?) Pewniejsza rzecz inna: przy Sylvius Jacobus
notuje wydaweca v'(iego imienia Sylviusa nie zna bibliografia Estrei-
cheras — aleZz znany to powszechnie Jakub S., niegdy$ krzacicki
i piniczowski minister, jeden z najwczesniejszych w Malej Polsce
apostatéw; z kazania jego na pogrzebie Yaskiego korzystat np.
Dalton w znangm dziele o Laskim (sied 562 i 563, kazanie pol-
skie, ale tytut wydania pinczowskiego z r. 1560 {taciniski, oratio
funebris in obitum etc). Zreszta i przy Raskiego tres epistolae
lectu dignissimae (do Polski) mozna byto date wystawic.

Przychodzimy do ostatniego ustepu.

Auctarium, Pomnozenie ks. biskupa Szyszkowskiego, wylicza
niemal wytgcznie ksiegi znane. Procz najzwyklejszych »heretyckich«
(Rosentretera, Zygroviusza, Zaborowskiego, Moskorzewskiego, Mi-
kotajewskiego i Krainskiego) sg {u Antijesuitica, stynne Actio Equi-
tis prima i Consilium de stabilienda pace (po wyrzucenin Jezui-
itow), i jeszcze stynniejsze Monita privata (w polski@m ttumaczeniu
s Napominania privatnes4, pamflet Zahorowskiego) i X. J. z ¥Nowego-
targu Katedra¢« wraz z sDeklaracjg jego niewinnoscit (o tgm ka-
zaniu, przeciw Jezuitom zwrécongm, czytamy w dzienniku Wie-
lewickiego; kazanie wraz z deklaracya wydat Najman czy Janidlo
r. 1616); #Obrona prawdy listéw torunskichy (toz i po facinie
Patrocinium veritalis litterarum thorunensium, a moze i po nie-
miecku wydano toZzsamo) znane jak poprzednie; egzemplarze #Ka-
thedry¢ przytacza Estreicher pod Janidto, XVIIL stri 450, prze-
ciwko wyraznemu $wiadectwu Wielewickiego, zapewniajgcego
o autorstwie Najmana i jemu tez sKatedred przypisa¢ nalezy;
#Obrone listdw torunskich# antijesuiticum, ¥przeciwko scriptowi
dotkliw‘?mi potwarzami nadzianemud (A—K 2, 1615) jest n|,p.
w Gdanskiej bibliotece miejskiej. Jedno z pism arjariskié, Refuta-
cya ksigzek X. J. Wuyka — znane dzieto Stoitskiego (Piotra Sta-
torjusza) ? .

Reszta — same pisemka humorystyczne i erotyczne poezye —
potepione najniestuszniej przez zbyt wygérowang pruderye slaro-
panienskg. Niemadry edykt na szczedcie nie zniszezyt tych pism,
ktére choéby w pozniejszych wydaniach lub w odpisach posiadamy.
[ tak $Sowizrzat nowys i sFraszki nowe Sowizrzalowek sg w Kor-
niku i Warszawie (u Zamoyskich i indziej) — znakomite dzietka,
cenniejsze, niz cale stosy literatury ascetycznej i panegirycznej;
Fraszki Sowizrzata Nowego, z r. 1614, Jana z Kijan, w Krakowie
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(A—D 3); Fraszki nowe Sowizrzalowe, w Krakowie 1615 (toz
samo po czesci); Nowy Sowizrzal, b. m. i r. (A—E) — nie roz-
pisujemy sie o tych rzeczach, gdyZ liczymy na pewne, Ze sig kto
wreszcie nad literaturg zmituje i rzeczy te wyda, ciekawsze i waz-
niejsze niz to, co unas ze starych drukéw po ré6znych Bibliotekach
wydajg. “»Fraszkolasus (badz pisanego badz drukowanego) nie
znam, lecz byty wiedy w obiegu kopie tak zatytulowane np. re-
kopis hr. Skérzewskiego w Lubostroniu (z wierszami gtéwnie Jana
Smolika, z roku 1613) zawiera i sFraszkorytmy albo zabawy po-
kojowe z ksigg pewnego autora wyjetes. »Lekcye Kupidynowey,
dzietko to Jerzego Szlichtynga, niby polska Ars amandi,
posiadamy w kilku odpisach, w Warszawie u Krasinskich w reko-
pisie z rzeczami gtéwnie A. Morsztyna; u Czartoryskich; w Wiry-
darzu Trembeckiego — odpisy nie zgadzaja si¢ dostownie. »Snow
wykfad Daniela® proroka — najzwyklejszy sennik w porzadku
abecadtowym.

»Seym biatoglowskit i Jana Oleskiego (pseudonim naturalnie,
od miejsca druku niby, Oleénicy) »Seym panieriski¢ naleza do sze-
regu owych pisemek humorystycznych o Rzeczypospolitej (domo-
wej) i jej Zadaniach, pod coraz nowymi tytulami i w rozmaitych
odmiankach po rekopisach i drukach az pod koniec XVIII. wieku
sie zjawiajgeych; poczatek nadal im jeszcze Bielskiego Sejm nie-
wiesci, znowu od Erazma Roterdama poczgtek biorgey; tu nalezy
i Dzwonowskiego (pseudonim naturalnie) »Seymu walnego domo-
wego artykutéw szesée itd. 1625 r. (drukowano w Olesnicy na
Pacanowskiej ulicy) i ift- Ossolineum np. posiada #Seym biato-
gtowski¢ z 15 artykutami, z procesem konwokacyi itd., pelny
dwuznacznych i weale nie dwuznacznych rzeczy; tudziez #Seym
albo konstytucje domowet itd. z r. 1625 (facsimile tegoz i w Ber-
linie) ; X urywek, wydrukowany w Bibliotece Warszawskiej (1902,
[, str. 165 i 166, ks. J. Rokoszny, ¥Ze starych szpargalows),
pochodzi z odmiennego wydania Sejmu biatoglowskiego; manifest
podpisany przy rzece Kiepenhagen!

sUcieszne Piesni, Tance, Padwanyy to tytul zbiorku
piesni (taneczkéw) $Swiatowych, erotycznych, ktore wtedy albo
osobno pod najrozmaitszymi tytutami albo przy innych dzietkach,
figlach lub fraszkach (np. przy Kiermaszu Jana z Wrychylowki,
przy PraZonce itd.) wychodzity. Ow zbiorek moze pé6zniej przedru-
kowatl Celestyn Bozdarzewski (pseudonim naturalnie), »eques pe-
dester, comes de Kijowe r. 1647 pi t. ¥Wesola Ochota przy
dobrej my$li. Piesni, Tance, Padwany, Balety« pieszczonej
miodosci gwoli (A—C; Estreicher XIHI, 805 nie zna Zadnego
egzemplarza, powtarza tylko z Zatuskiego tytut; czytatem to w Pe-
tersburgu); podobny jest yDzwonek serdeczny do ktdérego sie co
zywo na glos zbiega tak mlodziericy jako i pannyy r. 1620 (Ai B,
4 egzemplarz réwniez w Petersburgu; Estreicher XV, 474
mylnie zupelnie twierdzi, jakoby ten to »Dzwonek« dodano i do
»Postnego obiadu z r. 1653¢; nr. 12 Dzwonka powtarza sie
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w »Prazonce# z r. 1615 jako taniec Dorotezyn trzeci); albo wre-
szcie »Dama dla uciechy mlodziencom i pannom... piesni, tance
y padwany rozmaited (b. m. i r., Estreicher XV, 18; egzem-
plarz biblioteki jagielloﬁskiej trzy arkusze) — pézne to i liche
wydanie; zbiorki’ te wyprzedzit inny: Piesni i tarice poczcziwym
zabawom gwoli z r. 1614 (por. Maciejowskiego). Tylko »Szkatuly
Kupidynowej ¢, #Franta¢, sKrotofil i Zartéw rozmaitychs na razie
odszuka¢ nie umiem; czy to nie Facecye z r. 1624? Dlaczego
#Danieckiego pismas na indeks sie dostaly, powiedzieé nie umiem,
pobozny to katolik, i Jezuitéw ascetyka ttumaczy? i pienia weselne
liche komponowat i Koronie Polskiej Zalo$nie narzekaé kazat —
czyzby istniat inny jaki Daniecki?

I jeszeze jedng ich zagadke udalo sie rozwigzaé. W indeksie
Maciejowskiego wymieniony jest autor jaki$ sKodcielski Galluse,
tenze u Zamoyskiego »Gallus Koscielecki« nazwany; gz Celichowski
méwi o nim tylko jako o »pisarzu nieznanyme«; ot6z znalazlem
dzieto i autora. ,

Biblioteka gimnazyalna toruriska, znana z bogactwa dawnych
drukdw polskich, posiada migdzy innymi ksigzke pod nastepujg-
cym tytutem: 4Przestroga to iest Czasu tey niezgody terdZnieyszey
w kosciele krzeséijaniskim te rzeczy krotko spisane ku przestrodze
obaczywaé trzebd wiernym Bozym (nastgpuje motto). Roku Pan-
skiego 1589, bez miejsca (moze druk torunski ‘?) Dedykacye pry-
masowi Stanistawowi Karnkowskiemu podpisat ‘#Nailizszy 4 dawny
stugd W. M., G. K«<. Ten G. K. jest 6w Gallus Kodcielski (fatszy-
wie Koscielecki). Nigma bowiem migdzy pisarzami protestanckimi
polskimi Zadnego innego, ktéryby »G. K.« mégt si¢ podpisywac;
o »Grzegorzu Koszerskim (z Zarnowca) dlatego mowy byé nie
moze, bo ¥Koszerski« to pézny wymyst, o ktérym nic nie wiedziat
ani sam Grzegorz z Zarnowca, chiopski synek, i jego najgorliwsi
wielbiciele, spotczesni i poézniejsi, a zwiaszcza Jedrzej Chrzgsto-
wsk i (w #Obronie dyalogu Andrzeia Chrzastowskiego przeciw Xiezey
Ministrom Ewangielickim districtu Lubelskiego y ich odpowiedzi
itd.,, 1619, 126 sfr. 4° — Estreicher nie znalazt tego dzieta nigdzie;
egzemplarz pysznie zachowany jest w Bbibliotece berlinskiej; rzecz
sama nadzwyczaj dla wewnetrznych dziejow kalwinskich cie-
kawa). Wiec »G. K.« nie moze by¢ »>Grzegorz Koszarskis,
ale Gawet Ko$cielski. Biskup Maciejowski mogt dobrze
wiedzieé, kogo te litery ukrywajg, z innych dziel a chocby i z tej
vPrzestrogia, skoro prymas Karnkowski jej autora osobiscie znat,
a dzielko dla ostrego tonu antykatolickiego i niezwyklej prymasowi
$wigtobliwemu (!!) dedykacj;i pewng sensacye wywola¢ musiato.
Dodam o niém stéw kilka.

Autor poswigca ksigzke najwyZszemu W kraju kaplanowi,
bo wyzszego poza krajem nam szukaé nie trzeba; bo zna go od
miodoéei i byli sobie przychylnie usposobieni; gdy Karnkowski byt
biskupem Kujawskim, czesto o religii rozprawiali i obiecywal
Karnkowski dowie$é z bisma $w., Ze papiez nie jest antykrystem,
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Ze jest glowa {oécio&a — ale tej obietnicy az dotad nie ziscit,
cho¢ nieraz o to napominany; zresztg i inni naszego wyznania
krélowi i senatorom katolickim dzieta dedykowali. Ton pisemka
nadzwyczaj ostry; papieZza zawsze antychrystem lub bratem anty-
chrystowym przezywa — prymasowi do tego dedykowane, na in-
deks z autorem koniecznie iS¢ musiato. Druga cze$é jego nosi tytul:
Roznos¢ nabozenstwa Papieskiego od Ewangehcklego 4 idko ktore
co w sobie nazacnieyszego krotkie opisanie (przytém i przestroga
i przyczyny, dlaczego w _kosciele chrzescjanskim tyle bledow
i réznic). Ani jezyk zreszta ani szczegdly nic osobliwszego nie
daja, zwykle to sobie dziatko z arsenatu kalwinskiego; Kujawiaka
poznaé¢ np. ze zwrotéw (>pasterzom duchownym pilnowaé kazdemu
swy trzody albo parachfi leye ); wyraza coraz nadzieje, »Ze te-
razne “Antykrysty ma zborzyc< poréwnywa zaplecionych w wier-
sze: »a iako iaskolki plotg sie ¥ dla tego vpleciena swego muszg,
byé (w) wodZie« itd.; wspomina, Ze dla czaréw wstawiajg pismo
sw., w zboze. Obejmuje kart 44 (A—L). Jest unikatem, jak sie
zdaje, bo i peet. Wierzbowski (Bibliografia III, nr, 2861) Zadnego
innego egzemplarza, procz torurskiego, nie zna.

Ze m6j domyst (G. K. = Gawel Koscielski) prawda, niezbita,
dowodzi wzmianka o nim v Niesieckiego pod »Koscielski herbu
Ogoriczyk w Kujawskiem wojew6dztwie»: Gawel Koscielski, pod-
sedek ziemski brzeski kujawskir. 1595. torunskie zborzyszcze pod-
pisat« — pordéwnaj, co on o sobie i biskupie kujawskim w przed-
mowie prawi. .

Oto i wszystko, c&bym do polskich indekséw ksigg zakaza-
nych dorzuci¢ mogt. Rozwigzalo sig szczesliwie kilkanascie supel-
kéw; pokazalo sie, Ze wiemy znacznie wigcej o autorach i dzie-
tach, nlzby po uwagach wydawey sadzi¢ nalezato; Ze wiele z tego,
co mu Za »nieznane«< uchodzito, przy bhiszém ngadmemu wcale
dobrze okresli¢ mozna. Mimo to pozostaje™ niejedno jeszcze do
zrobienia; niektore pozycye pozostaly, jak dawmej, zagadkowgmi;
— moze nawet wlasne moje przypuszczenia nie Wszystkle tra-
fne; szerokie pole do tropienia za bialyml krukami zawsze
jeszeze otwarte. Dodam tylko, Ze indeksy mimo bogactwa nazwisk
aIeJ wzakazanej« literatury nie objely, Ze brak im mgtylko dziet,
ale i autoréw, np. Mundius, Sudrowjusz i innych.

Aleksander Briickner.

Przyczynki do pism Gracyana Piotrowskiego.

(EVNEV N

I Dziatalno$ei literackiej Gracyana Piotrowskiego, rozpatrzonej
w »Bibliotece Warszawskiej< (1902, IIL, 503—531, i IV., 93—120),
krétsze lub dtuZsze wzmianki poswiecili: Janozki, Musarum sar-
maticarum specimina nova, Vol. I. (Vratislaviae, 1771), str. 53 sq.,
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