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DOBROSLAWA SWIERCZYNSKA

SIGMUND LUDOMIR
CZYLI
KIM BYL TLUMACZ ,KIRGIZA” GUSTAWA ZIELINSKIEGO

Stynna romantyczna powie$¢ poetycka Gustawa Zielinskiego Kirgiz
cieszyla sie popularnoscig nie tylko wsréd polskich czytelnikéw drugiej
polowy XIX wieku. Swiadczg o tym — obok kilkunastu wydan oryginatu
przed r. 1900 — przeklady na czeski, francuski, kazachski, niemiecki,
rosyjski. W latach 1851—1888 dokonano az 4 przekladéw utworu na
niemiecki. Tlumaczami byli: A. Bahn, O. Koniski, A. Weiss, S. Ludo-
mir !, W niniejszym artykule zajmiemy sie autorem ostatniego z wymie-
nionych przekladéw z niemieckiego, Sigmundem Ludomirem.

Sam przeklad, datowany w Hodoninie na Morawach, ukazal sie

w Holics, takze na Morawach, w r. 1888 i — wydaje sie — nie zostal
zauwazony przez krytyke. W kazdym razie bibliografie dotyczace Zie-
linskiego nie rejestrujg zadnych recenzji. Tekst przekladu — poprze-

dzony informacjami o Zielinskim i historig plemion kirgiskich, takze
pidéra S. Ludomira — nalezy oceni¢ jako do$¢ wierny od strony fabularnej
i wersyfikacyjnej, natomiast kwestie obrazowania poetyckiego, zwartosci
i precyzji stownictwa, §wiadcza o miernym talencie tlumacza. Lubuje sie
on w sytuacjach pelnych napie¢ i grozy, eksponuje je, ale nie potrafi
cddaé silnyeh uczué w sposdéb odpowiadajgcy oryginalowi. Np. scena,
w ktérej Kirgiz dowiaduje sie, ze Bij, ojciec ukochanej, jest zabdjca jego
wiasnego ojca, czy tez opis $mierci Bemeli i Kirgiza na ptongcym stepie
sq — przez zbytnie nagromadzenie okreslenn majgcych pewnie drama-
tyzowaé sytuacje — po prostu przegadane, wlasnie pozbawione napiecia
i grozy, pelne natomiast epigonskiej, egzaltowanej ,,romantycznosei”.
Wspomniany brak ocen przekiladu niejako wspélgra z brakiem wia-
domosci o Sigmundzie Ludomirze. O autorze nazwiskiem Sigmund Iub
Ludomir nic nie wiadomo, nie ma go w encyklopediach, dotychczasowych
tomach Polskiego stownika biograficznego, w historiach literatury, w in-
wentarzach rekopiséw. Natomiast katalogi bibliotek Narodowej i Uni-

1 Zob. Nowy Korbut, t. 9, s. 393.
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wersyteckiej w Warszawie traktujg podpis ,,Sigmund Ludomir” jako
pseudonim Ludwika Glatmana. Ale dlaczego Estreicher w Bibliografii
polskiej XIX stulecia (III (1911), s. 66) podaje hasto ,,Ludomir Sieg-
mund” (!) jako odsylaczowe do hasta ,Zielinski Gustaw” bez lgczenia
z Glatmanem? Dlaczego autorzy bibliografii Zielinskiego w Nowym
Korbucie (t. 9, s. 393, 396) traktujg podpis ,,Sigmund Ludomir” pod
przekladem Kirgiza raczej jako nazwisko, a w kazdym razie nie suge-
ruja, ze moze to byé¢ pseudonim? Dlaczego wydanie 2 Bibliografii Estrei-
chera lgczy przeklad Kirgiza az z dwoma autorami: Ludwikiem Glat-
manem (t. 8, s. 396) oraz Ludomilem Germanem (t. 8, s. 332)? Znaki za-
pytania mnozyly sie, watpliwosci rosty. A cala kwestia wyplynela w trak-
cie prowadzonych w Instytucie Badan Literackich PAN prac nad Stow-
nikiem pseudoniméw pisarzy polskich. Cheialabym przedstawié¢ tok rozu-
mowania i droge, ktéra doprowadzila do wyjasnienia tej nie tylko pseu-
donimowej, ale i historycznoliterackiej zagadki.

Watpliwosci

W Stowniku pseudoniméw i kryptonimoéw pisarzy polskich i Polski
dotyczqcych Adama Bara, do dzi$ podstawowym dziele, jesli chodzi
o polski pseudonim literacki, nie ma hasta ,,Sigmund Ludomir” czy
s»Ludomir Sigmund”. Ale jest kilka zblizonych. Tylko Zze — juz niemal
na pierwszy rzut oka — ich atrybucja wydaje sie bardzo niejasna. Otoz
w czeSci pseudonimowej Stownika Bara, podajgcej wykaz rozwigzan
pseudoniméw, miejsce ich wystepowania i podstawe deszyfracji, w to-
mie 2 na s. 17 czytamy:

Ludomir Zygmunt — German Ludomir Zygmunt

Kantata $piewana z okazji otwarcia mowego gmachu poczt.. Kr. 1889.
Not.[atka] rek.[opiSmienna] na egz. Bibl. Jag.

Kilka wierszy dalej mamy dwa zapisy:

Ludomir Z. — Glatman Ludwik
Wiersze w ,Diable”. Kr. 1899.
Rozwigzanie pod wierszem Zloto, geba... ,Diabel”, Kr. 1899, nr 14.

— oraz

Ludomir Zygmunt — Glatman Ludwik
Rymandéw Zdréj. ,Diabel”. Kr. 1899.
Rozwigzanie pod wierszem Zloto, geba.. w tym samym numerze,

A wiec w tej czesci pracy Bara znalazly sie trzy pseudonimy zbliZone
do formy ,,Sigmund Ludomir”: ,Ludomir Zygmunt”, autor Kantaty [...],
tj. Ludomir Zygmunt German, oraz ,Ludomir Z.” i ,,Ludomir Zygmunt”,
autor wierszy w krakowskim czasopi$émie humorystycznym ,Diabel”, tj.
Ludwik Glatman. Pseudonim ,,Ludomir Zygmunt” juz tu jest wiec lgczo-
ny z dwoma nazwiskami.
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W tomie 3 Stownika Bara, wymieniajgcym nazwiska autoréw i uzy-
wane przez nich pseudonimy, sprawa zostala zagmatwana jeszcze bar-
dziej. Na stronicach 33 i 34 czytamy tam bowiem, Ze autor German Lu-
domil postugiwal sie pseudonimami ,Dr. G. L.”, i ,,Dr. Junior”, autor
German Zygmunt pisal jako ,Zygmunt Ludomir”, a autor Glatman
Ludwik uzywal pseudonimoéw: ,Ludomir”, ,Ludomir Z.” i ,Ludomir
Zygmunt”,

A wiec jest znow dwu pretendentéw do interesujgcego nas pseudo-
nimu: Ludwik Glatman oraz Zygmunt German. Tego ostatniego w czesci
pseudonimowej Stownika Bara nie bylo. Niejako bowiem po drodze,
miedzy tomami 2 i 3 nastgpila do$¢ istotna zmiana: znikngt German Lu-
domir Zygmunt, pojawili sie German Ludomil nie powigzany z pseudo-
nimem ,Zygmunt Ludomir” oraz wlasnie German Zygmunt. Ponadto
pseudonim wystepuje w tej cze$ci Stownika Bara w trzech wersjach:
,Ludomir Z.”, ,Ludomir Zygmunt” oraz ,,Zygmunt Ludomir”.

Poszukiwania prowadzone dla wyjasnienia tego zamieszania dopro-
wadzily do... zwiekszenia watpliwosei.

Po pierwsze — okazalo sie, ze rzekome zrédilo rozwigzania pseudo-
nimu ,,Ludomir Zygmunt” wskazane przez Bara (,,Diabel” 1899, nr 14)
nie dotyczy wecale tego wiasnie pseudonimu. Bowiem wiersz Ztoto, geba,
nos i nogi podpisany jest , L. Glatman (Ludomir)”’, a wiec nie ,,Ludo-
mir Z.” ani ,,Ludomir Zygmunt”; ponadto podkresli¢ nalezy, ze wskaza-
ne przez Bara wiersze w ,Diable” podpisane sg pseudonimami ,,Z. Lu-
domir” i ,,Zygmunt Ludomir”, a wiec w odwrotnej kolejnosci niz poda-
je to Stownik, ale w formie bardziej zblizonej do ,,Sigmunda Ludomira”.

Po wtére — w licznych numerach ,,.Diabta” z lat 1895—1907, a szcze-
gb6lnie czesto w rocznikach 1898—1899, powtarzajq sie pod wierszami
i felietonami pseudonimy: ,Ludomir”, ,Ludomir Ktototaki”, ,Ludo-
mir III”, ,,Z. Ludomir”, ,,Zygmunt Ludomir”, ,Z. Ludomir, czlonek To-
warzystwa ochrony »bydla<”. A wiec wyglada to na prawdziwg zabawe
pseudonimami, przy czym wydaje sie, Ze w periodyku pisalo przynaj-
mniej trzech ,,Ludomiréw”, skoro jeden przybral sobie numer III.

Po trzecie — nie udalo sie znaleié potwierdzenia na istnienie Zyg-
munta Germana podanego w Slowniku Bara. Wprawdzie Pawel Hertz
wymienil literata o tym nazwisku przypisujac mu pseudonim ,,Zygmunt
Ludomir” i autorstwo wydanego w r. 1906 w Zloczowie przekladu basni
Rudolfa Baumbacha Zlatorog 2. Ale juz Hertz nie moégl zebraé o Zyg-
muncie Germanie zadnych informacji biograficznych, choé¢ pytat o nie
przed laty Juliusza Germana, syna Ludomila3. Natomiast ,Ludomir

2 Zob. P. Hertz, Zbiér poetéw polskich XIX w. T. 6. Warszawa 1975, s. 517.
8 Informacje te uzyskalem od P. Hertza w rozmowie telefonicznej prze-
prowadzonej w pazdzierniku 1981.

14 — Pamietnik Literacki 1833, z. 2
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Zygmunt German”, takze przez Bara i Hertza wymieniany, to wlasnie
Ludomit (czasem Ludomir) German, nie noszgcy jednak imienia Zygmunt.

Po czwarte — autor wiersza o Slowackim, zamieszczonego przez Wi-
ktora Hahna w antologii Juliusz Stowacki w poezji polskiej (Lwow 1910),
podpisujacy sie ,,Z. Ludomir”, uwazany jest przez Hertza za Ludomita
Germana lub Ludwika Glatmana, natomiast wspéipracownik , Wydaw-
nictwa na Cele Dobroczynne Samborskie”, czyli tzw. , Rocznika Sam-
borskiego” z lat 1892, 1893, 1895/96, ,Zygmunt Ludomir”, Igczony jest
z nazwiskami Ludwika Glatmana i Zygmunta Ludomira Germana 4.
A autor przekiadu z norweskiego, podpisany ,,Zygmunt Ludomir”, zostal
przez bibliografow recepcji literatur skandynawskich w Polsce uznany
za Ludwika Glatmana 5.

O 1gczeniu ,,Sigmunda Ludomira”, tlumacza Kirgiza, z nazwiskami
Ludomila Germana i Ludwika Glatmana byta juz mowa.

A wiec nic sie nie uda rozstrzygngé?

Zygmunt Ludomir

Posuniecie calej sprawy naprzéd wymagalo teraz niejako podsumo-
wania wiadomosei o wszystkich zamieszanych w sprawe autorach. Naj-
pierw nalezalo sprawdzi¢, co i gdzie publikowal ,,Zygmunt Ludomir”
vel ,Sigmund Ludomir” wvel ,Ludomir Zygmunt”. Zgromadzone w wy-
niku zmudnych poszukiwan materialy pozwolily ustali¢, ze, po pierwsze,
autor podpisujacy sie najczeéciej formag ,,Zygmunt Ludomir”, rzadziej
»Z. Ludomir”, raz ,,Sigmund Ludomir” i ,;S. Ludomir”, niekiedy inicja-
tami ,,Z. L.”, napisal blisko 60 wierszy drukowanych we wspomnianym
,Diable” i jego dodatkach, w chicagowskiej ,,Gazecie Polskiej” i innych
czasopismach polonijnych, w krakowskim kalendarzu ,,Gospodarz”, w kra-
kowskiej ,My$li”, w lwowskim ,,Zdrowiu”, we wspomnianym ,,Roczni-
ku Samborskim”, w Iwowskim ,Swiatetku”; ze, po drugie, jego utwory
zamieszezono w antologiach: Polska w $wietle niemieckiej poezji (Sam-
bor 1896/1897), Juliusz Slowacki w peezji polskiej (Lwow 1910), Na pa-
migtke III zlotu Sokotéw w Krakowie (Krakéw 1896); ze, po trzecie,
wiele jego przekladdéw z niemieckiego, czeskiego i norweskiego (m. in.
utworéw G. B. Schwaba, W. J. Brubergera, H. Heinego, E. Geibla,
J. Fichendorffa, W. Zimmermanna, J. Vrchlickiego, K. Erbena, B. Bjorn-
sona) zamieszezaly wyzej wymienione periodyki, wreszcie zas — Ze prze-
tozyl na polski wspomniang baén Baumbacha Zlatorog, a z polskiego na
niemiecki stynnego Kirgiza Zielinskiego.

1 Hertz op. cit., t. 7, s. 70, 360, 361.

5 E. Suchodolska, B. Zydanowicz, Bibliografia polskich przektadow
z literatury pieknej krajéw skandynawskich do roku 1969 wiqcznie. Poznan 1971,
s. 132,
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Tak wiec dorobek ilosciowo do§¢ pokazny. A jakoSciowo? No coz,
wiersze i przeklady napisane sg zrecznie i potoczyscie, powiedzmy: zgod-
nie z wymogami $redniego poziomu rzemiosta poetyckiego.

Wobec tego dorobku znowu pojawily sie watpliwosci: czy ,,Zygmunt
Ludomir” to autentyczne imie i nazwisko, czy pseudonim? Moze jednak
imie i nazwisko? Wszak niektérzy badacze (Estreicher, autorzy Nowego
Korbuta) tak chyba uwazali. A nazwisko w formie imienia nie jest zno-
wu takim ewenementem, wystarczy wspomnie¢ Jana Wiktora.

Ale jesli bylo to nazwisko autora, ktory pisal na przelomie wie-
kéow XIX i XX, to 6w ,,Zygmunt” czy ,Ludomir” powinien byl jednak
doczekaé sie jakiegos nekrologu, wspomnienia, wzmianki. Mimo wszyst-
ko zastugiwal na to. Tymczasem podpisy ,,Zygmunt Ludomir”, ,Z. Lu-
domir”, ,,Sigmund Ludomir” traktowane sg czesciej jako pseudonimy
i do dzi$ lgczone z nazwiskami: German i Glatman. Nalezalo wiec z kolei
zebra¢ wiadomosci o tych autorach i zbadaé mozliwosci powigzania ich
z inkryminowanym pseudonimem.

German i Glatman 6

Ludomil German (1851—1920), zwigzany ze $rodowiskiem galicyj-
skim literat, pedagog germanista i polonista, napisat kilka utworéw dra-
matycznych, librett operowych, rozpraw historycznoliterackich, kilka
tekstow do kantat (np. na otwarcie Collegium Novum w Krakowie
w r. 1887), ttumaczy! niemieckie poezje na polski oraz utwory polskich
romantykéw na niemiecki (m. in. Balladyne i Marie Stuart Stowackiego),
publikowal w prasie galicyjskiej, takze w ,Diable” wiele artykulow,
wierszy 1 felietonéw pod nazwiskiem oraz pseudonimami: ,, Anonim”,
,,Cenonim”, ,,.Dr. Junior”, ,Dr. L.”, , L. G.”. A wiec wszystko w zasadzie
odpowiada profilowi pisarstwa i zainteresowaniom ,Zygmunta Ludo-
mira”. No i to imie, Ludomil, czasem Ludomir, moglo funkcjonowaé jako
pseudonim Germana. Tylko dlaczego Zygmunt?

Ostatecznie o sprawie przesadzily fotografie. Otéz w trakcie poszu-
kiwan ,,Zygmunta Ludomira” natrafilam na dwie jego podobizny: pierw-
szg w ,,Roczniku Samborskim” z r. 1892 (t. 15, s. 125), drugg w ,,Zdrowiu”
z 1904 roku 7. Niestety, nie przypominaja one Ludomita Germana z ,,Ty-

¢ Dane o obydwu autorach pochodza z Polskiego stownika biograficznego
(German — t. 7, s. 396, haslo opracowal W. Ha hn; Glatman — t. 8, s. 35, haslo
opracowal H. Bary cz), Bibliografii polskiej [...] K. Estreichera (wyd. 2, t. 8,
s. 330—333, 396), z notek, recenzji, nekrologéw itp. zamieszczonych w prasie z prze-
lomu w. XIX i XX, a zewidencjonowanych w kartotece ,Bibliografii zawartoseci
czasopism XIX—XX w.” w IBL PAN, oraz ze wzmianek we wspomnieniach
i materialach rekopismiennych dotyczgcych Galicji przelomu wiekéw.

7 Portret tlumacza zapowiadala takze karta tytulowa przekladu Zlatoroga
R. Baumbacha (Zloczow—Lwoéw 1910). Nie udalo mi sie jednak dotrzeé¢ do
egzemplarza z fotografis.
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godnika Ilustrowanego’ (1910, nr 40, s. 812). Obydwie twarze s3 wpraw-
dzie ozdobione niemal jednakowymi wgsami, ale jest to tez najwieksze
podobienstwo.

A wiec ,,Zygmunt Ludomir” to nie Ludomil German.

Ludwik Glatman (1859—1915), takze galicyjski literat, pedagog hi-
storyk, publikowa?l liczne artykuly, wiersze, felietony i opowiadania hi-
storyczne w miejscowej prasie, wydal kilka publikacji oddzielnych pod
nazwiskiem 1 pseudonimami: , L. G.”, ,Lud. GL”, ,Lud. Glat” oraz
,Ludomir”, A wiec jest ,Ludomir”. Tylko znéw brak ,,Zygmunta”, bo
Glatman mial na drugie imie August. Ponadto Glatman nie zajmowat sie
w zasadzie przekladami z literatury pieknej, niemieckie prace wyko-
rzystywal gléownie do artykulow historycznych. W dodatku Glatman,
jakby przeczuwajgc, ze z ,Ludomirami” mogg by¢ klopoty, mniej wiece]
od r. 1893 podpisywatl sie najczeSciej pseudonimem i nazwiskiem jedno-
czesnie: , Ludomir (L. Glatman)”, ,L. Glatman (Ludomir)’. Pewnie by
wiec nie dopuscil, aby np. przektady wydane oddzielnie nie byly laczo-
ne z jego nazwiskiem. Fotografii Glatmana nie udalo sie¢ znalez¢, ale
i tak zabraklo argumentéw na poparcie hipotezy, ze on i ,Zygmunt
Ludomir” to ta sama osoba.

Czyli znéw powr6t do punktu wyjscia: ,,Zygmunt Ludomir” to albo
imie i nazwisko, albo pseudonim kogo$ trzeciego, ,L.udomira IIT”, kogo§,
kto ukry? sie skutecznie, a ukrycie owo przetrwalo do naszych czasow.
Ale czy to mozliwe, czy na zawsze ukryé sie chce kto$, kto umieszcza
swoje podobizny w co najmniej dwdch publikacjach, wprawdzie pro-
wincjonalnych, ale jednak dos¢ znanych? Nalezalo przyjaé, ze w poszu-
kiwaniach nastgpilo jakie$ przeoczenie, ze trzeba ponowi¢ kwerendy.
Poniewaz ostatni drukowany tekst ,,Zygmunta Ludomira” ukazal sie
w r. 1909, poniewaz cala jego twodrczos¢ zwigzana byla glownie z prasa
galicyjska, konieczne okazalo sie przejrzenie tamtejszej nekrologii od
1909 roku.

Zygmunt Kozlowski

Zagadka zostala rozwigzana dzieki ,Kalendarzowi Krakowskiemu”
Jozefa Czecha z 1913 roku. Nie znalazlam tu wprawdzie poszukiwanego
nekrologu z nazwiskiem ,,Zygmunt” lub ,Ludomir”, ale w kronice zatob-
nej za r. 1912 podano, iz w Krakowie 23 marca zmarl Zygmunt Kozlow-
ski, literat i tlumacz pisujgcy pod pseudonimem ,Zygmunt Ludomir”.
Teraz juz wszystko bylo proste: nalezalo szuka¢ nekrologu w dzien-
nikach krakowskich po 23 marca 1912. Istotnie, w numerze 139 , Czasu”
z 26 marca zamieszczono obszerny nekrolog-wspomnienie o poszukiwa-
nym autorze.

Zygmunt Kozlowski, syn Jozefa Jastrzebca Kozlowskiego, urodzit sie
w 1849 r. w Jaryczowie koto Lwowa. Studia politechniczne odbyt w Kra-
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kowie i Lwowie, praktykowal na Morawach i we wschodniej Galicji,
wreszcie osiadl w Krakowie jako wyzszy urzednik w miejscowej fabryce
tytoniu. Praca zawodowa najwyrazniej nie zapeilniala mu zycia. Zajmo-
wal sie takze literatura, malarstwem i rzezba (malowal portrety, pro-
jektowal nagrobki), aktorstwem, dzialalno$cig spoleczng, m. in. w Towa-
rzystwie Milo$nikéw Krakowa. Dokonania literackie Kozlowskiego skwi-
towano we wspomnianym artykule krdétko: ze napisal wiersz ku czci
zashuzonego mieszczanina krakowskiego Michala Oracewicza i kantate
ku czci Tadeusza Rejtana, ze byt znawcg literatury niemieckiej i starat
sie¢ zapozna¢ rodakéw z ruchem literackim, artystycznym i spolecznym
w Niemczech, ze ,tlumaczyl wiele utwordéw polskich na niemiecki (m. in.
Kirgiza Zielinskiego)” oraz ,,wiele z niemieckiego na polski, m. in. Polen-
lieder sprzed lat piec¢dziesieciu” 8. W czasie pobytu na Morawach orga-
nizowal zycie kulturalne grupy mieszkajgcych tam Polakéw, potem byt
ich rzecznikiem w krakowskiej prasie. W okresie morawskim przeltozyk
w Hodoninie i wydat w Holics Kirgiza. Pewnie do tej czesci jego zycia
1 dziatalnosci nawigzuje pseudonim ,,Z. Ludomir, czionek Towarzystwa
ochrony »bydla«”, przy czym owo ,bydlo” oznacza po czesku byt, wa-
runki zyecia.

Moze wlasnie Kozlowski byl tez owym tajemniczym , Ludomirem III”
i ,,Ludomirem Ktototakim” w ,,Diable”?

A skad w pseudonimie Zygmunta Kozlowskiego — procz wlasnego
imienia — znalazl sie 6w Ludomir? Odpowiedz daje sie odszukaé¢ we
wspomnianym ,,Roczniku Samborskim” (1892, s. 125), gdzie w medalio-
nie, obok fotografii Zygmunta, jest podobizna jego zony, Ludomily.
Prawdopodobnie jej imie, w nieco zmodyfikowanej postaci, stalo sie dru-
gim czlonem pseudonimu.

Kozlowski najpewniej nic nie opublikowal pod wlasnym nazwiskiem.
Moze powaznemu urzednikowi galicyjskiemu nie wypadalo poniewieraé
swego nazwiska w prowincjonalnych czasopismach? Ale zawazyla tu
raczej inna sprawa: niemal wspolczesnie z nim, bo do 1893, zy? i dzialat
polityk galicyjski, posel okregu przemysko-jarostawskiego, czlonek Rady
Panstwa i Kola Polskiego w wiedenskim parlamencie — Zygmunt Ko-
zlowski.

W kazdym razie od chwili wydrukowania nekrologu przestalo byé
tajemnicg, Ze autorem przekladu Kirgiza, czyli ,,Sigmundem Ludomi-
rem”, byl Zygmunt Koztowski.

Tylko w katalogach bibliotecznych, bibliografiach i historii literatury
(choé¢ tu moze i stusznie) bylo o nim zupelnie glucho, caltkiem wbhrew
nadziejom wyrazonym w wierszu pt. W pracowni:

Toz wierze: mej pracy niepamieé nie schilonie,
Lecz ona plon wyda w ojczystym zagonie.

8 Chodzi tu najpewniej o odnotowany przez Estreichera (III (1876), s. 448)
tomik Polenlieder (Hamburg 1863-—1864).



