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DOBROSEAWA SWIERCZYNSKA

TAJEMNICZY TLUMACZ ALEKSANDRA FREDRY — A. S-n

Stanistaw Jan Czarnowski, dziennikarz, redaktor, wydawca, organizator
bibliotek i pierwszy chyba u nas historyk czasopismiennictwa, nb. absolwent
wydzialu prawa Szkoty Glownej, w swych przebogatych w fakty Pamietnikach
opisal sprawe warta — jak sadz¢ — wyjaénienia.

Ot6z w koncu 1873 r. powstala w Warszawie Spotka Kolportacyjna,
zalozona wlasnie przez Czarnowskiego, Mscistawa Godlewskiego, Jana Jelen-
skiego, Bernarda Lesmana, Feliksa Ochimowskiego i Adama Wislickiego,
dziatajaca oficjalnie pod firmg ,,Czarnowski, Lesman, Wislicki, i Sp.” Skupiala
ona miodych, rzutkich dziennikarzy warszawskich. Zaczeta dziatalnos¢ z kapi-
talem 600 rubli (po 100 rubli od kazdego udziatlowca), zostala zarejestrowana
notarialnie 7 grudnia 1873 na podstawie statutu zatwierdzonego przez wladze
zaborcze. Statut byl oczywiscie sformutowany tak, aby podkreslaé¢ cele hand-
lowe, ale w katalogu Spotki, wydanym juz w styczniu 1874, zawarto apel
o popieranie jej ,jako majacej na celu szerzenie o$wiaty i piSmiennictwa
polskiego™!.

W Warszawie kolportaz si¢ nie rozwijal, Spotka nie zarabiala nawet na
opfacenie kolporterow. Natomiast nadspodziewanie dobrze uktadata si¢ wspot-
praca z tzw. prowincja. W koncu r. 1874 funkcjonowato blisko 20 agentur
Spotki na terenie zaboru rosyjskiego. W Warszawie trzeba bylo zatrudnié
trzech pracownikow do ekspedycji zamawianych wydawnictw. Spotka zaczela
by¢ konkurencyjna dla prowincjonalnych ksiggarzy.

W potowie lata 1875, na skutek donosu do wladz nadestanego wiasnie
z prowingji, gdzie§ z Lubelszczyzny, do siedziby Spotki w Warszawie przyszedt
inspektor cenzury Swieczyn z zarzutem nielegalnoéci dziatania ,, Towarzystwa
Kolportacyjnego” — bo na powstanie towarzystwa nie ma zgody wladz.
Czarnowski, zarzadzajacy Spotka, wyjasnil, Zze nie sa towarzystwem, ale
oficjalnie zarejestrowana spo6tka handlowa. Dokumenty byly nie do pod-
wazenia, donos bezprzedmiotowy.

Rzecz jest w porzadku, przyznat inspektor [chyba po polsku?]. Ja zaraz przedloz¢ to
prezesowi komitetu cenzury, a odpowiednie wyjasnienie przeszlemy do gubernatora lubel-
skiego. Trzeba tylko, aby pan za kilka dni poszed! osobiscie podzigkowac panu prezesowi za
tak przychylne zatatwienie tej sprawy.

! S.J. Czarnowski, Pamietniki [...]. Z. 8. Warszawa 1922, s. 5.
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— czytamy we wspomnieniach pamietnikarza.
Czarnowski nie zareagowal na to wyrazne przymawianie si¢ o tapowke i nie
poszedl do komitetu cenzury, bo kilka dni potem Swieczyn

[przestat] ‘'sto egzemplarzy swojego przékladu z jezyka polskiego na ruski paru komedyj
Fredry w ozdobnej okladce litografowanej z rysunkami, w cenie po rublu za egzemplarz netto.
Zaraz potem pan Swieczyn przyszed! znow osobiscie, aby mu wyplaci¢ za te ksiazki naleznos¢
100 rubli, i dajac do zrozumienia, ze w razie odmowy nasza Spoétka i ksiggarnia moga by¢
zamknigte, a cala sprawa oddana do sadu karnego. Na szczgscie ksiazki owe powoli
rozsprzedaly si¢ w naszych agenturach na prowincji bez straty?

Ta specyficzna lapowka, wcale nie tak mata — w koncu 1/6 udziatow
Spotki — zostala wigc jednak wyplacona, ale 100 egzemplarzy Fredry po
rosyjsku gdzie§ w Polsce znalazlo nabywcow.

I cala sprawa opisana przez Czarnowskiego mogtaby by¢ przyczynklem do
dzialalnosci cenzury rosyjskiej w Warszawie, gdyby wlasnie nie wymieniony
przez pamigtnikarza tlumacz — 6w inspektor Swieczyn. Bo c6z robi historyk
literatury chcacy sformulowaé przypis do takich wspomnien? Zaglada do
opracowan bibliograficznych tyczacych sie Aleksandra Fredry i szuka prze-
ktadow na rosyjski z poczatku lat siedemdziesigtych XIX wieku. A tam same
zagadki.

Nowy Korbut w tomie 7 na s. 333, poz. 21, wsrod przektadow komedii
Damy i huzary podaje: ,A. S-n (J. Sawmlcz") W-wa (1873). Izbrannyje
soczinienija polskich dramaticzeskich pisatielej 3”. Na s. 336, poz. 37, wsrod
przekladow Zemsty: ,A. S-n pt. Ssora iz za pogranicznoj stieny. W-wa 1875.
Izbrannyje soczinienija polskich dramaticzeskich pisatielej”.

W wydaniu 2 Bibliografii polskiej Karola Estreichera, w tomie 7 (1969) na
s. 227 podobnie wymieniono: ,,Damy i gusary. Komiedija w 3 diejstwijach. Gr.
Fredro Otca. Pieriewod s polskogo A. S-na. (Izbrannyja soczinienija polskich
dramaticzeskich pisatielej, 3). Warszawa, tipogr. Iwana Jaworskiego. 1873,
w 8-ce, str. 134, rub. 1.” Na s. 232: ,,Ssora iz-za pogranicznoj stieny. Komiedija
w 4 diejstwijach. Soczinienije Grafa Fredro (otca). Pieriewod A. S-na. (Izbran-
nyja soczinienija polskich dramaticzeskich pisatielej, 1V). Warszawa, w tipo-
grafii na Korolewskoj ulice, No 143a, w 8-ce, str. 6 nlb., 146, rub. 1,
kop. 25”.

Owe dane bibliograficzne odpowiadaja — z grubsza biorac — relacji
Czarnowskiego, zgadza si¢ chronologia i skrot nazwiska. Ale w wymienionych
bibliografiach nazwisko ,Swieczyn” nie pojawia sic. Nowy Korbut podaje
natomiast, opatrujac je znakiem zapytania, nazwisko ,J. Sawinicz”, zupelnie
nie odpowiadajace podanemu przez pamietnikarza i kryptonimowi z karty
tytulowej®. Zaznaczona watpliwo$¢ byta wiec chyba zasadna. Nazwisko
»Swieczyn” nie pojawia si¢ takze w pracach historycznoliterackich i teatro-
logicznych dotyczacych Fredry.

»W tymze roku [tj. 1873] wyszed! rowniez rosyjski przekiad Dam i huzaréw,
w r. 1875 — Zemsty” — czytamy w pracy Fredro na scenie, ale nazwisko

2 Ibidem, s. 20, 21.

3 Iwan Sawinicz (ur. 1811), autor m.in. gramatyki polskiej po rosyjsku i stownika
»rusko-polskiego”, pozostawit w rekopisie przeklad Dam i huzarow A. Fredry — zob.
K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia. T. 4. Krakow 1878, s. 187.
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ttumacza nie pada®*. Nie pojawia si¢ ono takze w zbiorze rosyjskich przektadow
utworow Fredry wydanym w 1956 roku®.

Czyzby wigc Czarnowski wymyslit nazwisko? Chyba niemozliwe — nie
zmysla si¢ nazwiska urzednika, ktéremu trzeba daé¢ tapowke w wysokoscei 1/6
udzialow Spolki (nie bylo przeciez gwarancji, ze pieniadze jako$ si¢ zwroca).

Aleksandr Swieczin (nie: Swieczyn) istnial jednak i znany byt Karolowi
Estreicherowi juz w koncu ubieglego wieku! W tomie 4 Bibliografii polskiej
XIX stulecia (Krakow 1878) na s. 417 czytamy:

Swieczyn Aleksander. Izbrannyja soczinienija polskich dramaticzeskich pisatielej. War-
szawa 1873 —1875. Narzymski: Birzewaja epidiemija; Fredro Jan Al.: Odna odiniochonka;
Fredro AL: Damy i huzary, Fredro Al.: Ssora iz za pogranicznoj stieny (wierszem); Za-
chariasiewicz: Kupla i prodaza.

(Przektadal: Rapackiego { Wit Stwosz); Anczyca {Duch wojewody) i Checinskiego (komed.)).

Na pytanie, od kogo Estreicher mial takie aktualne informacje, ktore
zamieScit pod litera S — trudno jednoznacznie odpowiedzie¢. Ale gdyby
pochodzily one od wydawcow warszawskich — zapis bibliograficzny bylby
najpewniej u Estreichera pelny. Moze informatorem byt sam Swieczin — nie
bibliograf? Wszak przytoczone dane zdaja si¢ dotyczy¢ drukow wydanych
w Warszawie w latach 1873 —1875, a takze przekladéw moze nie drukowa-
nych, regkopismiennych, lub publikowanych gdzie$ poza polskimi oficynami —
ale przeciez polonikow, ktore Estreicher skrzgtnie ewidencjonowal.

Z wymienionych przez Estreichera autorow przektadanych dziet tylko
nazwisko Narzymskiego polaczono z nazwiskiem tlumacza; w Nowym Kor-
bucie (t. 15, s. 99) czytamy: ,Przeklad ros.: Swiaczyn [!] Petersb. 1873 (pt.
Birzewaja epidiemija)”.

Istotnie, tak jak podaje Estreicher, w Warszawie w latach 1873 —1875
ukazato si¢ 5 tomikow serii zatytulowanej Izbrannyja soczinienija polskich
dramaticzeskich pisatielej:

1. Birzewaja epidiemija. Komiedija w 5 diejstwijach, 1. Narzimskago. Pieriewod A. S-na.
Warszawa 1873, cena 25 kop.

II. Odna-odiniochortka (Posaina jedynaczka). Komiedija w odnom diejstwii, grafa 1. A.
Fredro (syna). Pieriewod s polskago A. S...na. S portriectom awtora. Warszawa. Pieczatano
w tipografii I. Ungra. Dozwoleno cenzuroju. Warszawa, 22 marta 1873. Cena 80 kop.

III. Damy i Gusary. Komiedija w 3 diejstwijach, Gr. Fredro otca. Pieriewod s polskago
A. S-na. [Motto:] ,Lest’ imiejet w siebie czto-to priwlekatielnoje; kak ona ni priezrienna,
a wpieczatlenije ostawlajet prijatnoje. Andr. Maks. Fredro”. Warszawa. W tipografii Iwana
Jaworskago. 1873. Dozwoleno cenzuroju. Warszawa, 12/24 maja 1873. Cena 1 r.

1V. Ssora iz-za pogranicznoj stieny. Komiedija w 4 diejstwijach. Socz. grafa A. Fredro
(otca). Pieriewod A. S-na. [Motto:] ,,Niet chuda biez dobra. 1zdali — zmieja, posmotrisz — suk.
Zlo wiediet k dobru. Andr. Maks. Fredro”. Warszawa, w tipografii na Korolewskoj Ulice N°
413 a. Dozwoleno cenzuroju. Warszawa, 20 fiewrala 1875 g. Cena 1 r. 25 kop.

4 S. Dabrowski, R. Gorski, Fredro na scenie. Warszawa 1963, s. 210.

> A. Fredro, Komiedii. Pieriewod s polskago. Sostawlenije, riedakcyja pieriewodow, wstupi-
tielnaja statja i primieczanija K. Dzierzawina. Moskwa 1956. Recenzent tej edycji, L.
Gomolicki, pisal w ,Pamietniku Teatralnym” (1958, z. 2, s. 341—342): ,jest to wlasciwie
pierwsza powazniejsza publikacja popularyzujgca tworczos¢ Fredry w ZSRR, poniewaz dotad
ukazata si¢ tam w rosyjskim przekladzie zaledwie jedna komedia: Pan Jowialski (1955)”. Trzeba
zaznaczy¢, ze uwaga ta nie jest prawdziwa, bo — wedtug Nowego Korbuta — juz w 1945 r. ukazat
sie w Moskwie przektad Slubéw paniehskich; nb. Fredro na rosyjski thumaczony byt prawie 100 lat
wcezesniej, bo od 1847 roku.
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V. Kupla i prodaza. Komiedija w 5 diejstwijach, soczinienije Iwana Zachariaszewicza [!].
Pieriewod s polskago A. S-na. W Tipografii Iwana Jaworskago. Krakowskoje Priedmiestie
N 415°. Dozwoleno cenzuroju. Warszawa, 4 awgusta 1875.

Tomik 4 jest wydany szczegolnie starannie, z interesujaca, litografowang —
jak pisat Czarnowski — okladka z czterema rysunkami: Cze$nika, Papkina,
Klary i Waclawa, Milczka i murarzy (zob. fotokopie tej oktadki).

By¢ moze, tomikiem 6 mial by¢ przeklad — wspomniany przez Est-
reichera — Ducha Wojewody Wtadystawa Ludwika Anczyca pt. Tien wojewody,
wydany w Petersburgu w r. 1877 przez A. S. (nie udalo si¢ dotrze¢ do
egzemplarza).

W trzech pierwszych tomikach tltumacz zamiescil anons, ktérego fragment
tak by mozna odda¢ po polsku:

prowadzacy teatry uzyskuja prawo wystawienia na scenie sztuk niniejszego zbioru po
wystaniu do magazynu ksiazkowego Gebethnera i Wolfa w Warszawie po 5 rubli za kazdy
utwor.

W dwu nastepnych anons glosi:

prawo wystawiania sztuk niniejszego zbioru na scenach prowincjonalnych nabywa si¢
w Towarzystwie Pisarzy Dramatycznych w Moskwie. Nalezy si¢ zwraca¢ do Wlodzimierza
Iwanowicza Rodzistawskiego, ul. Twerska, dom general-gubernatora.

Nie udato sie ustali¢, czy antreprenerzy korzystali z tych mozliwosci’. Moze
polskie komedie po rosyjsku byly wystawiane na ziemiach polskich przez
teatry szkolne, moze przez zespoly amatorskie, np. w wojsku? Bo wydaje si¢
mato prawdopodobne, aby naklad — nawet 100 egzemplarzy Zemsty — roz-
kupiono na potrzeby polskich bibliotek domowych.

Nie udalo si¢ tez znalezé w prasie polskiej recenzji wydanych przekladow.
A sa one warte — jak sadze — uwagi. Thumacz staral si¢ bardzo, aby przeklady
byly wierne. Szczegolnie komedie proza tlumaczyt niemal dostownie, tacznie
z mottami i najdrobniejszymi nawet didaskaliami. W Posaznej jedynaczce
jedynym chyba odstepstwem jest nazwisko ojca 5 ,jedynaczek”: w oryginale
nazywa si¢ on Szumbalinski, w przektadzie Czumbalinskij. W Damach i huza-
rach w scenie 17 aktu II dialog miedzy Aniela a Rotmistrzem tlumaczony jest
z zachowaniem kazdego stowa, kazdego wykrzyknika, kazdej pauzy.

Jednak najbardziej interesujacy jest przeklad Zemsty. Zaréwno dlatego, ze
jest to jedyny przeklad wierszem, jak i z powodu pewnych zmian wywolanych
nie tylko wymogami formy wierszowane;.

S Byé moze wszystkie warszawskie typografie drukujace tomiki Swieczina robity to w ramach
specyficznych tapowek dla autora, wymuszanych zgodnie z zasada: wydrukujecie bezplatnie albo
bedziecie mieli klopoty z cenzura.

7 W cytowanej pracy Dabrowskiego i Gorskiego pisze si¢ tylko o wystgpach zespotow
polskich z repertuarem Fredrowskim. Posazna jedynaczka Jana Aleksandra Fredry byla wy-
stawiana przez teatr petersburski w 1876 r. — ale najpewnej nie wedlug przekladu Swieczina.
,Gazeta Polska” (1876, nr 116, s. 3) donosita: ,,Posazna jedynaczka Fredry-syna przerobiona
zostala na sceng rosyjska i grana byla niedawno w Petersburgu na benefis artystki Saburowej, pod
tytulem Zawarifa kaszu — razchlebywaj (nawarzyta§ piwa — to pij). W tej przerobce Posazina
jedynaczka podzielona jest na dwa akty. Zamiast przezornego ojca Szumbalinskiego wystgpuje tam
matka pigciu corek. W sztuce rosyjskiej dodane sa $piewki”.
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Trzeba podkreslic, ze niemal trocheiczny tok Fredrowskiej komedii jest
bardzo trudny do wiernego przektadu wierszem (bardzo wiernie ttumaczone sa
tylko didaskalia — bo proza). Swieczin usilnie staral si¢ rymowac dialogi i za-
chowa¢ ogoélny nastrd) komedii Fredry. To drugie, moim zdaniem, udato mu
sig, choC tekst rosyjski jest o wiele mniej zwarty i — powiedzmy — mniej skocz-
ny. Fredrowski 8-zgloskowiec przelozony jest bowiem, wyraznie ze wzgledu na
che¢ zachowania rymow, 6-, 8-, 9-, 11-, a nawet 14-zgloskowym wierszem.

Przeklad jest oczywiscie zatytulowany tak, jak chciata warszawska cenzura:
Zemsta za mur graniczny — w wersji polskiej, rowniez podanej na oktadce, oraz
w wersji rosyjskiej na karcie tytulowe). Papkin nazywa si¢ oczywiScie Papka
(pewnie Swieczin szczegélnie niechetnie pisalby nazwisko z koncowka -in).

Tlumacz w 1875 r. rozstrzygnal jednoznacznie czas akcji Zemsty: zamiast
Fredrowskiego okreslenia ,,Scena na wsi” — pod wykazem osob u Swieczina
czytamy: ,Diejstwije w konce XVIII stoletija w dieriewnie”®,

W calym tekscie przektadu jest wiele drobnych zmian i odstgpstw od
oryginatu. Tak np. w scenie 1 aktu I (w. 3—5), gdy Cze$nik zachwala sobie
Podstoling stowami:

Dobra zona pewnie bedzie,
Co za czynsze! — To kobieta!
Trzy folwarki...

— u Swieczina czytamy:

I niedurna soboj. Projdietsia Podstolina
W mazurkie na balu — czto wasza Bobielina!
Folwarkow szest’...

W scenie nastgpnej Papka przechwala sie, ze jego ojciec mial ,zamkow
pie¢”, w oryginale bylo — dziesigé.

Tlumacz skrzetnie przetozyt piesn ludowa ,,Corus moja, dziecie moje, / co
u ciebie szepce...”, ale nie zamieScit Fredrowskiej noty o pochodzeniu tekstu ze
zbioru Piesni polskich i ruskich Wactawa z Oleska.

Do sceny 6 aktu I zawierajacej dialog Klary i Wactawa, w przekladzie
wyraznie ,,przegadany”, Swieczin — jakby to czujac — dal przypis, iz ttumacz
uwaza za niezbedne uprzedzi¢ czytelnika, ze sztuka byla napisana w latach
trzydziestych, ale teraz, po 50 latach, moze wydaé si¢ zbyt rozwlekla, przy
wystawianiu nalezy wiec scene skracaé, a aktorzy winni mowié swe kwestie
Zywo, prawie ,,skorogoworkoj”.

Poczatek sceny 8 aktu II, tj. monolog Papkina na temat zadan Klary,
w oryginale zawarty w 16 wersach 8-zgloskowych, u Swieczina obejmuje 22
wersy roznej dtugosci (6 — 14-zgloskowe). Ale nastroj kwestii Papkina zostat —
jak sadz¢ — zachowany.

PAPKA
(posle razdumja, s ironijej)
A? Krrrokodilla!... Oczen milo.

Prosto, prielest’... udiwila!
Otkuda mysl’ wdrug zabriediot?
Sam czort tiech Zenszczin nie pojmiot!
Im silnoje wsie nuzno oszczuszczenije.

8 M. Inglot (Uwagi o czasie akcji ,,Zemsty” Fredry i rodowodzie literackim postaci Papkina.
wPrace Literackie” t. 7 {Wroctaw 1965, s. 7) jest zwolennikiem wyrazonego juz przez dawniej-
szych badaczy pogladu, ze Zemsta byta komedia wspolczesna.
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Wot w modie krokodil — prichodjat w woschiszczenije,
A czto w niom? Jadowityj zwier’.
Lozis' i umiraj tiepier’.
Bywalo — powierniot lebjazju panna szejku,
Da wskiniet ogornkom na milago druzka,
Kak skazet: ,podari, kochanyj, kanarejku”,
Togda chot’ otdawaj sieriozku iz uszka!
A nyncze, posmotri, nu to li?
Kol ty mienia nie choczesz’ pogubit’,
Daj krrrokodila..., wisz’, nie bolej”.
(po niekotorom molczanii)
Molczanije, post... wsio eto mozet byt’.
Za mnoju karaul nie wzdumajet pristawit’,
A krokodil, wied’, nie blocha!
Pojmat’ czudowiszcze uz luczsze mysl ostawit’,
Popytka-to plocha!
Woz'mietsja pust’ inoj za eto omierzienje,
A Papka, niet!... moje pocztienje.

(idiot k prawoj dwieri, na wstrieczu wybiegajet Waclaw)

W scenie 5 aktu IV, tj. w dialogu Czesnika i Dyndalskiego, ttumacz zmienit
polskie B na rosyjskie We, czyli graficzne B, aby byly jednak w dialogu owe
»dwa brzuszki”; list Czesnika, niby od Klary do Wactawa, ma wigc incipit:
»Was oczen ja proszu, sudar’ ty moj, sudar’ ty moj” — w miejsce: ,,Bardzo prosze,
mocium panie”; wprawdzie Papka nastepuje Dyndalskiemu na odcisk, a nie
jak Papkin — na noge¢, wprawdzie CzeSnik grozi Dyndalskiemu, ze wymaze
mu ,Zidom — rilo” i zapowiada: ,biez muzyki propljaszczesz krakowjak”, ale
cala scena przetozona jest z zachowaniem nastroju oryginatu.

Najwierniej tlumaczone sg krotkie, dialogowe kwestie nie wymagajace
wigkszych zmian dla zachowania ryméw.

Jeszcze jedna sprawa w przekladzie Swieczina warta jest podkreslenia. Otoz
w scenie 2 aktu I przechwalajacy si¢ Papkin u Fredry mowi (w. 82 i 98):

Strzelam gracko, rzecz to znana.
Bom jest jezdziec doskonaly.
Inspektor cenzury Swieczin te dwa wersy przetozyl:

Strielok izwiestnyj celoj Polsze!
g"akowo niet i w Polsze jezdoka!

A wigc w 1875 r. nazwa Polski pojawia sie¢ w tekscie rosyjskim. Dlaczego?
Moze byl to wyraz sympatii i po to bylo potrzebne cofnigcie akcji do konca
w. XVIII, a wigc do czaséw przedrozbiorowych, gdy Polska istniata na mapach
Europy i Papkin mogl mowié, ze jest znany w ,,Polsze”, a nie w ,,Carstwie
Polskom” czy nawet w ,,Priwislinskim kraju”?

A moze chodzilo o jakies zdyskredytowanie tej Polski przez wlozenie jej
nazwy w usta Papki? Chyba jednak nie, bo Swieczin byl wyraznie zafas-
cynowany polska literatura i taka demonstracyjnie pogardliwa nieche¢ wydaje
si¢ niemozliwa. Faktem pozostaje, ze jesli Zemsta byta w przekladzie Swieczina
gdzie§ wystawiana, ze sceny zabrzmiala przeciez nazwa Polski (zezwolenie
cenzury na druk wszak bylo).

Kim jednak byl Aleksander Swieczin, inspektor cenzury w Warszawie
w 1875 r. 1 thumacz polskich komedii? W materialach polskich nie udato si¢
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o nim znalez¢ Zadnych danych. Stownik pseudonimow pisarzy rosyjskich
I. F. Masanowa® podaje nastepujaca informacje: ,,Swieczin Aleksandr Michaj-
fowicz, um. 1897, pieriewodczik pjes. Psewd.:. A. S-n, S. P., Staryj polomnik”.

Dane te niewatpliwie dotycza poszukiwanego Swieczina: pierwszym z po-
danych pseudoniméw podpisane sa wlasnie przektady z polskiego. Pod dwoma
nastgpnymi oglaszat w czasopismach rosyjskich ,,Niwa” i ,,Polomnik” w latach
1885—1893 fragmenty dramatyczne i przeklady, by¢ moze takze ttumaczone
z polskiego. Byt czlonkiem stowarzyszenia rosyjskich pisarzy dramatycznych.

Wedtug notki nekrologowej Aleksandr Michajlowicz Swieczin byl autorem
oryginalnej komedii pt. Wola za grobem, przettumaczyt z polskiego ,komedie
Fredry [!] Birzewaja epidiemija i Spor [!] iz-za pogranicznoj stieny”, z francu-
skiego przetozyl utwory Victora Hugo Ruy Blas i Le Roi samuse. Przerobit tez
na potrzeby sceny Idiote i Sielo Stiepanczykowo Fiodora Dostojewskiego.
Niektore jego przekiady i przerobki byly wystawiane na scenie teatru Aleksan-
dryjskiego w Petersburgu w latach siedemdziesiatych'®. Moze byly to takze
przektady z polskiego?

Z wyksztalcenia Swieczin byl prawnikiem i przez 30 lat wykonywal ten
zawod. W Warszawie przebywal mniej wiecej od r. 1870, pracujac najpierw
w sadownictwie!!, potem w komitecie cenzury. Okoto 1878 r. opuscit War-
szawe, po r. 1880 pracowatl w stuzbie dyplomatycznej w Imperium Osmanskim,
najczesciej mieszkal w Jerozolimie. Zmarl w Kistowodsku w 1897 roku.

Aleksandr Michajlowicz nalezal do rodziny Swieczinow znanej w Rosji co
najmniej od XVII wieku. Przedstawiciele rodu byli waznymi urzgdnikami
w administracji panstwowej i wojsku: gubernatorami, dyplomatami, wysokiej
rangi oficerami. By¢ moze jego stryjem byl Nikolaj Siergiejewicz Swieczin,
general i wojenny gubernator Petersburga w r. 1812, maz Sofii Swiecziny, ktora
prowadzita w polowie XIX w. znany salon literacki w Paryzu; jej wydane
poémiertnie Lettres et pensées byly glosne w calej Europie, takze w Polsce'2.
Jaki$ Aleksandr Swieczin korespondowal — postugujac sie znakomitg polsz-
czyzna — z Michalem Wereszczynskim na tematy ekonomiczne. Aleksandr
Aleksandrowicz Swieczin, by¢ moze jego syn, urodzony w r. 1823, byl wyzszym
oficerem kawalerii, w czasie tlumienia powstania styczniowego dowodzit dzie-
siatym korpusem!3. Jaki byl stopieni pokrewienstwa z nimi Aleksandra Michaj-
lowicza — nie udalo si¢ ustali¢. Ale wszyscy trzej mieli jakies zwiazki z Polska.

Aleksandr Michajtowicz Swieczin byl niewatpliwie uzdolnionym tluma-
czem, cztowiekiem wyksztatlconym i ustosunkowanym, jego pobyt w War-
szawie zaowocowal co najmniej sze§cioma przekladami z literatury polskiej.
I dlatego wart jest przypomnienia.

% I. F. Masanow, Slowar’ psewdonimow russkich pisatielej [...]. Moskwa 1960. T. 4, s. 425.

10 Kniznyj Wiestnik” 1897, nr 9/10, s. 265.

1 On jest najpewniej autorem pracy: Dla mirowych sudiej Warszawskago sudiebnago okruga.
Sostawil A. M. Swieczin. Warszawa 1876 (jest to zbidr przepisobw z komentarzami).

12 Znane byly i w domu Fredréw: ,czytam zycie i listy pani Swetchine” — pisze corka
komediopisarza (cyt. z: Fredro i fredrusie. Opracowat B. Zakrzewski. Wroctaw 1974, s. 101). Nie
udato si¢ dotad znalezé potwierdzenia kontaktow Fredrow z Aleksandrem M. Swieczinem
mogacych wskazywaé na jakie§ porozumienie dotyczace przekladow. Ale znane nazwisko moglo
odegrac¢ jakas$ role.

3 Inwentarz rekopisow Biblioteki Narodowej, rkps nr 2766. Zob. tez. Encyklopiediczeskij
sfowar’, t. 29. St. Pietierburg 1900, s. 261; dopelnienia, t. 2, Pietierburg 1907, s. 604.



