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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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»Teki Archiwalne® {. III. Materialy do dziejow walki spotecznej i na-
rodowo-wyzwoleficzej w XIX wieku. Naczelna Dyrekeja Archiwow
Panstwowych, PWN, Warszawa 1954, s. 257.

Pozyteczne wydawnictwo ,, Tek Archiwalnych® objelo w swym tomie III siedem
pozycji odnoszacych sie do wieku XIX. Dwie z nich dotycza Krélestwa Polskiego
w dobie autonomicznej, trzy — powstania styczniowego, dwie — lat popowstanio-
wych (po rok 1903). Szkoda, ze Redakcja nie uszeregowata tych artykuléw w kolej-
nosci chronologiczne;j.

Kazdy artykut skilada sie z krétkiego wprowadzenia oraz wigzki ineditow archi-
walnych. Czasem zawiera ona pelny dossier danej sprawy — np. w naszym tomie
zbiér dokumentéw do sprawy wydalenia z Warszawy S. Sempolowskiej, albo tez
aresztowania J. M a t e j k i za udzial w organizacji 1863 roku. Kiedy indziej
wydawca podaje tylko wybdr dokumentéw wydobytych z wiekszej calo$ci. Ta
ostatnia praktyka da sie uzasadni¢ pod warunkiem, ze Kkryteria podobnej selekcji
zostang wystarczajgco $ci$le okre$lone.

Pierwsza pozycja w tej serii obejmuje 44 wyjatki z raportéw dwoch Mackrot-
tow (ojca i syna), znanych szpiegdw w. ks. Konstantego. Dochowana seria tych ra-
portdw zawiera ich dwadziescia kilka tysiecy. Wydaweca, A. Sienkiewicz
wybrat sposrod nich fragmenty ,,rzucajgce $§wiatto na potozenie i warunki bytu mas
pracujacych, na zachodzgcy w nich proces spoteczny budzacej sie §wiadomosei kila-
sowej“. Wydawca zapewnia, ze ,przytoczone tu teksty wyczerpujg prawie bez resz-
ty caty nalezgcy do tego zakresu material, nie uwzgledniajac chyba tylko drobnych
dorywezych wzmianek przypadkowo tu i éwdzie zablakanych wérod zupelnie innych
tematow (s. 11). Nie jest to wigc plon obfity, skoro zaledwie w jednym raporcie
na szeééset znalazio sig co$ nie co$ do dziejéw walki klasowej. Na s. 37 wydawca
wzmiankuje o jeszcze jednym raporcie (z 16.VII.1825), tyczacym sie kilkudniowego
strajku rzeznikéw warszawskich, lecz niestety go nie publikuje. Niniejszy wybor
nie wstrzyma zapewne badaczy od dalszego wertowania tych raportéw. Publiko-
wanie tak drobnych fragmentéw ogromnego, w swoim rodzaju jedynego zespolu
szpiegowsko-~policyjnego nie powinno mieé miejsca na dluzszg mete. Akta tak ogla-
szane, bez wlasciwego kontekstu, zatracajg swe oblicze i charakter. Byloby warto
pomysle¢ o jakim$ jednolitym, zbiorowym opracowaniu tego zespoiu. Ale nim to
nastapi i za ten wybdr nalezy sie wdzieczno§é wydawey, gdyz ilustruje on sytuacje
mas pracujacych w sposdb szczegdlnie plastyczny.

Wydawca podzielil swoj wybdér dokumentéw na 6 grup tematycznych odnosza-
cych sie do: chlopéw, rzemie$lnikdw, robotnikéw, stuzby domowej, wahania cen
i wreszcie ,opowiadan o ruchach rewolucyjnych w innych krajach®. Nie jest to
uklad najbardziej przejrzysty, tym bardziej ze nie wyrdzniono go podtytutami. Za-
szeregowanie niektérych raportéw (nr 6, 8, 21, 23, 25, 27, 28, 39) nastrecza tez watpli-
wosei. Duzo prostszy bylby ukiad chronologiczny.

Informacje o ruchach chlopskich sg stosunkowo nieliczne. Dwie wzmianki doty-
czg sprawy jaktorowskiej znanej nam z ksigzki M el o ¢ h a. Czytamy tez o su-
plikach sktadanych na Zamku przez pobitych, lub wyrugowanych chlopéw. Ciekawy
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epigramat na’ prezesa Kom. Woj. Kaliskiej z powodu egzekwowania szarwarkéw
(s. 20) nie jest, to pewne, pochodzenia chiopskiego. Doktadniejsze sa wzmianki
o zmowach czeladnikéw i robotnikéw warszawskich, o bezrobociu, o bdjkach, o pro~
pagandzie rewolucyjnej w przededniu powstania 1830 roku. Sporo drastycznych
danych o biciu stuzby domowej, doprowadzanej niekiedy az do samobdjstwa. Cie-
kawe 3 raporty z 1821 roku modwig o niezadowoleniu z cen detalicznych pieczywa,
obuwia itd., rosngcych stale pomimo spadku hurtowych cen zboza i zyweca.

Wydawca miat duzo trudno$ci z identyfikacja nazw miejscowosci z reguly prze-
krecanych. ,,Stownik geograficzny“ w wiekszo$ci wypadkow zawodzil, ‘a do szta-
bowki wydawca sie nie uciekal. ,,Zlokéw KoScielny“ ze s. 15 to prawdopodobnie
Zlakow.

Druga pozycja z okresu przed 1830 r. jest zarazem najobszerniejszg i najwaz-
niejsza w tym tomie. Sg to ,,Materiaty do dziejow organizacji KoSciota Katolickiego
w Krolestwie Polskim 1815—1820“, w opracowaniu E. K i p y. Publikacja tyczy
sie glownie dymisji Stanistawa Potockiego. Glo$ny ten akt nietaski przypisywano
dotad ogélnikowo reakeyjnemu zwrotowi w polityce Aleksandra I, badZz tez — bar-
dziej powierzchownie — odwetowi biskupdéw za ,Podréz do Ciemnogrodu®. Wy-
dawca odkryl w papierach Potockich w Wilanowie cenny fascykul z tyczgca sie
tej sprawy korespondencjg ministra wyznan i oSwiaty; uzupelnit go za$§ aktami
wiadz rzgdowych (gtdwnie Rady Stanu). Okazalo sie, ze walka episkopatu z Potoc-
kim toczyla sie o sprawe wazng i konkretng, chociaz zakrytg dla oka. Chodzito
mianowicie o tajny dekret krélewski z 1817 r. ,,O stopniu dozoru i opieki rzgdu nad
duchowienstwem rzymsko-katolickim*. Postanowienie to poddawalo koécidét bardzo
$cistemu nadzorowi wladz rzadowych. Biskupi nie pogodzili si¢ z tym ograniczeniem
przywilejow; przeciggneli na swojg strone cesarza, doprowadzili do dymisji Potoc-
kiego i za jego nastepcy uzyskali rewizje statutu.

Zbiér kilkunastu dokumentéw opublikowanych przez Kipe odnosi sie zaréwno
do genezy aktu z 1817 r., jak i do walki biskupéw z Potockim. Zawiera przedkia-
dane cesarzowi memorialy jednej i drugiej strony, a w nich obfity (po czesci aneg-
dotyczny) material do dwczesnej sytuacji kosSciola w Polsce. Giebsze kulisy polityki
episkopatu nie dadza sie zapewne przeniknaé bez dostepu do archiwdéw koscielnych.
- Ale i niniejsza publikacja rzuca do§é $wiatla na to, by méc zorientowaé sig, o co
naprawde chodzito obu stronom. Wydawca w kilkunastostronicowym ,,Wstepie*
ograniczyl sie do odtworzenia przebiegu wypadkéw; wskazal na niekonstytucyjne
postepowanie biskupdw i na reakcyjny charakter zmiany ministerialnej, ktérg spo-
wodowali. Ze biskupi bronili samodzielno§ci — czy niemal udzielno§ci — kosSciota
w Polsce nie ogladajac sie na zagrozong autonomie Krélestwa, to jest wystarczajaco
jasne. Mniej wyraznie (w §wietle podanych dokumentdéw) rysujg sie motywy dzia-
lania wladz rzgdowych.

Daznoéé do podporzgdkowania kosciola wladzy panstwa na progu XIX wieku
mogla wyplywaé u nas z dwoch niezaleznych Zrodel. Z jednej strony wchodzita
w gre stara tendencja — moéwigce skrétowo ,jozefinska“ — do uczynienia z kleru
narzedzia monarchii absolutnej, w istocie swej feudalnej. Z drugiej strony ujaw-
niala sie tendencja nowa, burzuazyjna i racjonalistyczna, wywodzaca sie z rewo-
lucji francuskiej i polskiego O$wiecenia, a zmierzajgca do ograniczenia wplywu
kosciola na masy. Ktora z tych dwéch tendencji reprezentowatr Potocki? Sadzac
z ogloszonego tu jego memoriatu do cara z listopada 1820 (s. 230 n.) — raczej ten-
dencje jozefinska. Minister ubolewa tu nad niskim uposazeniem kieru, ktére spra-
wia, ze mlodziez arystokratyczna odsuwa sie od kariery duchownej. Rzad zdaniem
Potockiego powinien regulowaé stosunki ko$cielne dla dobra samego kosSciota i dla
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Scislejszego zwigzania go z klasg panujgcg. Dalej mowa jest o sposobach usuniecia
naduzy¢, 0 wyréwnaniu réznic miedzy wyzszym a nizszym klerem, o potrzebie ogra-
niczenia ingerencji Rzymu w sprawy krajowe itd.

Wszystko to Swiadczy o checi usprawnienia kosciola, jako narzedzia oddziaty-
wania na masy — nie za§ o tendencji antykoS$cielnej. Zgola inaczej brzmig slowa
Staszica, ktéry méwit na Radzie Stanu w 1816 r. (s. 246), ze wyjgtkowe uprawnienia
ko$ciola sg ,,albo zamiarowi swemu nieodpowiadajgce, albo konstytucji przeciwne,
albo na koniec z dzisiejszym stanem cywilizacji juz niepotrzebne®. To byl glos
deisty i antyklerykata. Ale juz ,,Uwagi Wydzialu Wyznan“ z 1820 r. (s. 214 n.), cho-
ciaz pietnujg ,zdzierstwo biskupow®, ,rozwigzlo$¢ zycia klasztornego itd., przeciez
czynig to nie dla zwalczenia koSciota, ale przeciwnie, dla wydobycia go ,,z ponize-
nia“. Ko§cidl nie przestawal byé¢ potrzebny panujacej klasie feudatéw — nawet gdy
cheiata urzadzaé go na nowo po swojemu.

Jednakze Aleksander I w 1820 r. nie popart Potockiego w jego reformatorskich
zapedach; wolat zostawié¢ biskupom ich dotychczasowsg wladze.

Stusznie wskazuje sie tu na zwrot cara przeciw liberalizmowi. W walce z libe-
ralizmem potrzebna byla Sw. Przymierzu pomoc koSciota. Monarchie feudalne prze-
zywaly kryzys i juz nie mogly rozkazywaé koSciolowi, potrzebowaly go jako sprzy-
mierzenca, wchodzily z nim w uklady. Stad ustepliwosé cara wobec biskupéw pol-
skich. Z tg zmiang frontu nie godzita sie jeszcze ta cze$é arystokracji, ktdérg reprezen-
towat Potocki. Dla niej liberalizm w sensie gospodarczym nie wykluczal bynaj-
mniej przewagi wielkich wlascicieli; za§ w sensie politycznym osltaniat on autono-
mie Krolestwa (tzn. dygnitarstwa wielkich rodéw). W pierwszej ¢wierci XIX wieku
rewolucja agrarna jeszcze nie zagrazala Polsce i klasa panujgca nie oglgdala sie
-w tym stopniu, co pézniej, na pomoc kosciota. W tych warunkach wielu arystokra-
téw jeszcze po kongresie wiedenskim trzymalo sie tradycji od§wieceniowych oraz
kursu ,,jézefinskiego” w sprawach kosScielnych. Wladnie okolo 1820 r. ta sytuacja
zaczyna sie zmienia¢: Potocki ustepuje z pola ultramontanom i skrajnym reakcjo-
nistom, Grabowskiemu i Szaniawskiemu.

Czy mozna jednak dymisje Potockiego sprowadzaé¢ do kwestii sporu w lonie kla-
sy feudaléw? Sporu o dwa warianty polityki koScielnej? Byloby to ujecie powierz-
chowne. Nietaska carska dotknela Potockiego, lecz cios byl wymierzony glebiej,
przeciw Swieckim i demokratycznym tendencjom, jakie zaczynaly ujawniaé sie
w spoleczenstwie. Porazka ,jézefinizmu“ polskiego Swiadczyla nie tylko o zaostrza-
niu sie kursu reakcji, ale tez o postepujacym kryzysie ustroju feudalnego.

Przejdzmy do dalszych pozycji. Trzy spos$rod nich dotycza powstania stycznio-
wego. M. Zakrzewska-Dubasowa wydobyla z 8-tomowej serii akt
»zaburzen krajowych® Rzadu Gub. Lubelskiego 14 pism urzedowych odnoszgcych
sie do wydarzen powstanczych w LubelszezyZnie. Tym razem mamy do czynienia
z do§¢ przypadkowsg selekcjg materialu. Publikacja jest probksg tego, co mozna
znalezé w odno$nej serii akt; zacheca do ich przerobienia, lecz nie wyrecza w kwe-
rendzie. Podobne wyrywkowe oglaszanie dokumentéow zdaje sie mniej wskazane
w wydawnictwie typu ,,Tek Archiwalnych®, tym wiecej ze wchodzg tu w gre akta
niezle juz znane badaczom.

F. Ramotowska i K. Moraws ka opracowaly wspdlnie dwa ra-
porty wladz powstaniczych, odnalezione wérod varidéw Arch. Glownego. Obszerniej-
szy, z pazdziernika 1863 r., dotyczy stanu uzbrojenia powstadicow w woj. sando-
mierskim; drugi, ze stycznia 1864 r., obrazuje rozk¥ad organizacji na pograniczu
Plockiego i Prus Wschodnich. Korespondencji tego typu dochowalo sie bardzo nie-
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wiele i dlatego trzeba cieszy¢ sie z ogloszenia tych dwéch dokumentéw, choé zaj-
mujg sig¢ one tylko codziennymi, drobnymi klopotami organizacji tajnej. Wydawczy-
nie zadaly sobie wiele trudu przy objas$nianiu skroétow, pseudonimoéw, aluzji, tak
czgstych w korespondencji spiskowej i po czeSci niemozliwych do rozszyfrowania.
Cytujac we wstepie z ,,Pamietnikéw* Zapalowskiego zdanie, ze przy dostawie amu-
nicji ,o0szukiwano nas przysylajac ausszusy®, wydawczynie tlumacza ten ostatni
wyraz: ,,Towar wybrakowany, zle wykonczony*, Sadze, ze idzie tu po prostu o wy-
strzelone naboje. :

Kroétka publikacja ,,Akt §ledztwa o udzial Jana Matejki w organizacji powstan-
czej w Krakowie“ jest drobnym przyczynkiem do biografii malarza. Pelnil on
w mie§cie funkcje poborcy podatku narodowego i zostal denuncjowany przez jed-
nego z platnikéw. Z wiezienia po dwdéch tygodniach uwolnily go jakie§ protekcje.
Wydawezyni I. Mickiewiczowa podaje tylko w skrocie nazwe zespotu:
¢ k. 11 K% z ktérego zaczerpnela dokumenty. W gre wchodza akta austriackich
wiladz wojskowych w Krakowie.

Publikacja J. D u r k i: ,Materialy do dziejéw ruchu robotniczego pod za-
borem pruskim w 1. 1878—1886*“ dotyczy wyjagtkowo malo znanego odcinka naszych
dziejow. Pozycje bibliograficzne, odnoszgce sie bezposrednio do poczatkéw ruchu
robotniczego w Poznanskiem, mozna policzyé na palcach jednej reki. Ogloszone
przez Durke 33 dokumenty pochodzg z akt policji pruskie] w Poznaniu. Zapewne
nie jest to wszystko, co daloby sie znalezé w tym zespole do sprawy walki z dwczes-
nym ruchem robotniczym. Mozna tylko przypuszczaé, ze opublikowano rzeczy naj-
wazniejsze. BgdZ co badZ rozszerzajg one naszg dotychczasowa wiedze o przedmio-
cie. Policyjna korespondencja dotyczy gtéownie zwalczania agitacji socjalistycznej.
Poérednio ukazuje wspélprace polskiej burzuazji i wladz pruskich wobec niebez-
pieczenstwa dazen ,przewrotowych®. Lecz i do samej dzialalno$ci socjalistéw akta
policyjne dorzucajg nowe szczegbly. M. in. dowiadujemy sie z nich o kolportazu
programu partii ,,Proletariat® w zaborze pruskim juz w konicu 1882 r. Jak stwierdza
Durko (s. 40), odnoSna Odezwa ,,zachowana w aktach policji pruskiej jako zatgcznik
do sprawy jest dzi§ jedynym znanym w Polsce uratowanym egzemplarzem orygi-
natu. Skadinad odnosi sie wrazenie, ze w poréwnaniu np. do czaséw Birensprunga
policja poznaniska tych lat bardzo slabo dawala sobie rade w walce z konspiracja.
Jej wywiad nie przenikal do szeregéw robotniczych, tak jak to czynit ongi w $ro-
dowisku inteligencko-szlacheckim.

Ostatnia chronologicznie publikacja w niniejszym tomie dotyczy sprawy stosun-
kowo drobnej, mianowicie manifestacji urzadzonej na dworcu warszawskim na
czesé Stefanii Sempotowskiej w czasie wydalenia jej za granice w 1903 r. Wydaw-
czyni (Z. Korman o wa) naSwietlita gar§é dokumentéw wyjetych z akt Kan-
celarii Gen. Gubernatora ukazujgc na ich przykladzie rosngcg determinacje po-
stegpowej inteligencji i radykalnej mtodziezy na tle ogélnego wznoszenia sie rewo-
lucyjnej fali. Incydent byt bardzo znamienny dla lat poprzedzajgcych niedaleki juz
wybuch 1905 roku.

Zamykajac ten zwiezly przeglad tre$ci tomu IIT ,,Tek” mozna uznaé, ze wydaw-
nictwo to zaczyna spelniaé pokladane w nim nadzieje. I dobér wiekszo$ci doku-
mentéw, i staranne ich opracowanie edytorskie czynig z wydanych toméw cenng
pomoc dla historyka. Szwankuje w nich natomiast korekta: bledy zecerskie sg na-
prawde bardzo liczne i we wstgpach, i w samych tekstach. A to nie powinno mieé
miejsca w publikacjach Panstwowego Wydawnictwa Naukowego.

Stefan Kieniewicz



