


ERRATA

•do publikacji materiałowej S. M. S z a c h e r s k i e j ,  Nieznane przyw ileje  warszawskie  
z  X V  i początków XVI wieku, „Przegląd Historyczny” t. LI, 1960, z. 2, s. 368—384.

Z powodu dłuższej nieobecności autorki, Redakcja nie miała możności przeka­
zania jej tekstu do korekty. W związku z tym do publikacji zakradły się pewne 
błędy drukarskie. Błędy te prostujemy poniżej na życzenie autorki.

Strona
Wiersz

Jest Powinno być
od góry|od dołu

375 6 cencessit concessit
376 16 [86v] [85V]

376 22 concedenta concedenda
376 23 vices cives
376 24 turti furti
376 24 mutilaciones mutilacionis
376 24 ea false et false
378 15 ducatus nostre ducatus nostri
378 6 Virgultum m agistri Nicolai Virgultum magistri Nicolai

379 19
de M nyschewo 
[720V]

de Mnyschewo
[102V]

379 22 m a g i s t r i s magistris
379 25 pelifices pellifices
380 2 pellicaes pelliceas

C
O co o 3 alliis aliis

380 15 ■ huiuis huius
380 16 artificum artificium
380 17 aliquos aliquis
380 18 novum nowm
380 18 і der idem
380 24 alios alias
380 28 cousulum consulum
380 31 adungentes adiungentes
381 10 Joanes Joannes
381 10 Stanisław Stanislaus
381 16 ’ -■"■̂ ■’dmodum quemadmodum
381 24 vmo__ ensem Varssouiensem
382 6 has forma hac forma
382 11 17 protest potest
382 17 porcos etc. Item porcos etc. Od nowego w ie r ­

382
383 13

coeteras
cuisiuscunque

sza: Item  
caeteras 
cuiuscunque

383 13 posunt possunt
383 15 debet habere debet [s] habere
384 13 decidenda contrarium decidenda, contrarium
384 3 vensis viensis

Na s. 378 przypis tekstowy winien wyprzedzać przypisy rzeczowy.


