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Sprawozdania z konferencji

Konwergencja czy dywergencja kultur i systeméw

prawnych

XIX Zjazd Katedr Teorii i Filozofii Prawa
Jastrzebia Goéra, 19-22 wrzednia 2010 r.

dniach 19-22 wrzesnia 2010 r. w hotelu Astor w Jastrzgbiej Gorze odbyt

si¢ — zorganizowany przez Katedre Teorii i Filozofii Pafistwa i Prawa Wy-
dziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego — zjazd polskiego srodo-
wiska teoretykow 1 filozofow prawa na temat: Konwergencia cxy dywergencja kultur
1 systemow prawnych?’

Konferencj¢ otworzyt uroczyscie prodziekan Wydziatu Prawa 1 Administracji
UG prof. dr hab. Dariusz Szpoper. Pierwszy dzien mial formg sesji plenarnej —
wystapienia wyglosili zaproszeni prelegenci, a kazda para referatow zamykana
byta 0ogolng otwartg dyskusjg dotyczgca prezentowanej tematyki.

Koreferaty otwierajace obrady nt. ,, I[worzenie prawa: common law — prawo sta-
nowione” wyglosili: prof. dr hab. Roman Tokarczyk (UMCS) oraz dr hab. prof.
UW Tomasz Stawecki (UW). Moderatorem byt prof. dr hab. Krzysztof Patecki
ul).

Pierwsze wystapienie dotyczylo przede wszystkim samych poje¢ konwer-
gencji 1 dywergencji oraz termindéw w stosunku do nich bliskoznacznych 1 po-
krewnych. Prof. R. Tokarczyk wystapit z teza, iz w ramach dwoch gtéwnych kul-
tur prawnych Swiata: prawa stanowionego 1 common law procesy konwergencji
przewazaja nad dywergencja, oraz iz konwergencja jest bardziej ceniona niz dy-
wergencja. Wskazal rdwniez na r6zne metody konwergencji oraz na relacje za-
chodzace w ramach konwergencyjnego tworzenia prawa.

Drugi referat natomiast odnosilt si¢ do rozrdznienia pomiedzy ewolucyjnym
zjawiskiem konwergencji funkcjonalnej (opartej na upodobnianiu nie norm czy
instytucji, a ich rezultatow i efektow, jakie wywierajg w systemie prawa) oraz
yrewolucyjnym” zjawiskiem bezposredniego zapozyczania norm i instytucji
z innych systemoéw prawnych (tzw. lega/ transplants). Prof. 'T. Stawecki wskazat
rowniez na doktryne konwergencji, jaka pojawila sie w filozofii polityki, oparta

! Plan Zjazdu dostgpny na: http://www.prawo.univ.gda.pl/teoria/ oraz http://www.prawo.univ.
gda.pl/teoria/index.php?page=plan-zjazdu.
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na zalozeniu, ze kapitalizm i socjalizm daza do podobnego stanu rzeczy. Obok
zatozen konwergencji prelegent przedstawil liczne jej przyktady wyst¢pujace
zarowno w Polsce, jak i na $wiecie.

Po wygtloszeniu referatow miata miejsce dyskusja, ktora skupita si¢ na tema-
tyce: 1) aspektdow konwergencji: technicznego — odnoszacego si¢ do dzialan ce-
lowo-racjonalnych, co nalezy uzna¢ za konwergencj¢ naturalng i niegenerujaca
sporow oraz aspektu aksjologicznego — odnoszacego si¢ do procesu kolonizacji
ySwiatow zycia” (prof. dr hab. Lech Morawski); 2) istnienia paradoksu per-
manentnej opozycji miedzy konwergencja i dywergencjg w dobie globalizacji
1 ,zderzania si¢” kultur; przy czym zwrocono uwage na konieczno$¢ wewnetrz-
nego patrzenia na powyzsze problemy (prof. dr hab. Stanistaw Kazmierczyk);
3) arogancji Zachodu, czgsto powodujacej autorientacje naukowa 1 poczucie
wyzszosci aksjologicznej (prof. dr hab. Zbigniew Brodecki), integracji euro-
pejskiej jako wyrazu konwergencji i dywergencji zarazem (prof. dr hab. Adam
Jamroz), balansowania miedzy konfliktem kultur a pluralizmem (prof. dr hab.
Krzysztof Patecki); 4) semantycznego i funkcjonalnego dookreslania tytutowych
pojec: granicy pomi¢dzy naturalng konwergencjq a legal transplants i recepcji po-
przez legislacje lub orzecznictwo (prof. dr hab. Leszek Leszczynski); realnej
lub pozornej nowosci terminu i zjawiska konwergencji (prof. dr hab. Stanistaw
Czepita), interdyscyplinarno$ci omawianych zjawisk (dr hab. prof. UMCS An-
drzej Korybski), zagadnieniu ich samoistnoSci bgdz ,,sterowania” nimi (dr hab.
Adam Mikotajczyk), ukazania kolejno obu zjawisk na tle — systemu, porzadku
i kultury prawnej (dr hab. prof. KUL Krzysztof Motyka); 5) realnych proble-
mow praktycznych — w multikulturowym spolfeczenstwie (prof. dr hab. Jolanta
Jabtofiska-Bonca) oraz w ramach zjawiska ,amerykanizacji” Zachodu (K. Mo-
tyka); 6) potrzeby rozwazan w aspekcie hybrydyzacji ustrojéw politycznych
(prof. dr hab. Tadeusz Biernat); 7) koniecznosci wyraZznego uSwiadomienia, czy
o konwergencji 1 dywergencji dyskutuje si¢ w aspekcie systemdw prawnych,
porzgdkow prawnych i kultur prawnych (dr Wiestaw Staskiewicz).

Po przedstawieniu powyzszych stanowisk obydwaj referenci odniesli si¢ do
wielu skierowanych do nich pytan, co bylo okazjg do blizszego wyjasnienia za-
gadnien, ktore nie znalazly si¢ w pierwotnej wersji referatow.

Druga cze$¢ sesji, moderowana przez prof. dr. hab. Macieja Zielinskiego
(USz), dotyczyta sylogistycznego i argumentacyjnego modelu stosowania prawa.

Pierwszy z owych paradygmatow scharakteryzowany zostal — wraz z poglada-
mi jego krytykdw i obronicow — w referacie dr. hab. prof. USz Stanistawa Czepi-
ty (Uniwerytet Szczecinski). Referent zwrdcit uwage na zastugujace na rozpo-
wszechnienie na Swiecie dokonania prof. Jerzego Wroblewskiego.

Model argumentacyjny — jako posiadajacy strukture najlepiej umozliwiajaca
budowanie, por6wnywanie i wazenie argumentdow — opisal natomaist dr hab.
Bartosz Brozek (U]). Wskazal on rowniez na zarzuty wysuwane przeciwko mo-
delowi sylogistycznemu.
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Nastepnie przeprowadzona zostata dyskusja, ktdra koncentrowala si¢ glowne
wokodt: 1) krytyki modelu sylogistycznego: poprzez wskazywanie, ze jest on kon-
strukcja pusta i pozorng, a kryterium podejmowania decyzji to dbato$¢ o prestiz
organu je wydajacego (dr hab. prof. US Zygmunt Tobor, dr Filip Przybylski-Le-
wandowski), znaczenia z natury ,argumentacyjnego” uzasadnienia w procesie
decyzyjnym (prof. dr hab. L. Leszczynski), poprzez wykazanie jego zawodnoSci
w przypadku stosowania nie norm, a zasad prawa (dr hab. prof. UAM Marek
Smolak); 2) obrony modelu sylogistycznego: poprzez zwrdcenie uwagi na to, ze
jest adekwatny i moze by¢ uzupelniany jedynie o elementy argumentacyjne lub
hermeneutyczne (prof. dr hab. A. Jamr6z) oraz zakwalifikowania uzasadnienia
jako elementu paradygmatu sylogistycznego (prof. dr hab. M. Zirk-Sadowski);
3) wykazywania przydatnosci obu modeli w réznego rodzaju sprawach (prof.
dr hab. L.. Morawski) oraz podkres$lania podwojnej roli wspolczesnego sedziego
jako podmiotu stosujgcego, ale 1 wspottworzacego prawo — zatem odwolujgcego
sie do roznych modeli rozumowania (prof. dr hab. Z. Brodecki); 4) poddawania
w watpliwos¢, czy w ogole wspdlczesna polska teoria prawa wypracowala model
stosowania prawa na tyle uniwersalny i niebudzacy zastrzezen, by byt godny za-
proponowania naukom dogmatycznym (dr M. Matczak); 5) podkreSlenia wagi
ustalania normy prawnej w procesie stosowania prawa oraz roznorodnej mocy
skutecznoSci w zalezno$ci od modelu stosowania prawa (prof. dr hab. S. Kaz-
mierczyk).

Podobnie jak w przypadku pierwszej sesji, referenci udzielili odpowiedzi na
pytania i odniesli si¢ do refleksji wygloszonych przez uczestnikdow dyskusji.

Zanim rozpoczela si¢ sesja popoludniowa, prof. dr hab. Marek Zirk-Sadow-
ski zaprezentowal nowe czasopismo ,Archiwum Filozofii Prawa 1 Filozofii Spo-
tecznej” 1 zachgcit do publikowania w nim artykutow i krytycznych recenzji.?
Natomiast dr hab. prof. UW Tomasz Stawecki poinformowal o ukazaniu si¢
pracy Dyskrecjonalnosc w prawie’, bedacej zbiorem artykutéw powstatych na pod-
stawie referatow wygloszonych na XVIII Ogolnopolskim Zjezdzie Katedr Teorii
1 Filozofii Prawa, jaki odbyt si¢ w dniach 22-24 wrzes$nia 2008 r. w Miedzeszynie
k. Warszawy.*

Ostatnia para referat6w prezentowanych na sesji plenarnej zatytulowa-
na bylta Aksjologia prawa: uniwersalizm—partykularyzm i moderowana przez prof.
dr. hab. Tomasza Gizberta-Studnickiego (U]J).

Prof. dr hab. Leszek Leszczynski (UMCS) zwrocit uwage na aksjologicz-
ne umocowanie proceséw konwergencji i roznego rodzaju zapozyczen oraz na
europejski 1 mi¢gdzynarodowy aspekt tych zjawisk, odkad panstwo jako takie

% Szerzej na temat periodyku zob.: http://www.ivr.wpia.uw.edu.pl/text.php?cat=41.

1. Stawecki, W. Staskiewicz (red.), Dyskrecionalnosé @ prawie, LexisNexis, Warszawa 2010,
ss. 549.

* Sprawozdanie z tamtego zjazdu, rowniez autorstwa A. Kalisz, M. Stefaniuk, zob. [w:] ,,Stu-
dia Iuridica Lublinensia” 2009, t. XII, s. 334-341.
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przestalo odgrywac gtowng role w tworzeniu prawa (a zatem takze i w jego re-
cepcji). Referent wskazal wiele przyktadéw recepcji prawa zarowno w Polsce,
jak i na Swiecie oraz zwrdcil uwage na wzrastajaca role orzecznictwa w tychze
procesach.

Referat dr. hab. prof. UL, Bartosza Wojciechowskiego (Uniwersytet Y.odz-
ki) przypomnial spor o pochodzenie spozytywizowanych, lecz wcigz nie okres-
lonych aksjologicznie praw czlowieka jako ,praw ponadludzkich”.

Dyskusja zamykajaca pierwszy dzieh obrad dotyczyta zwlaszcza takich za-
gadnien, jak: 1) istnienie rownoleglych systemow wartoSci, zwlaszcza Swia-
towych tendencji do tworzenia rownoleglych systemoéw sadownictwa (prof.
dr hab. J. Jablofiska-Bonca); 2) problemy z recepcja przez sady recepcji wartoSci
wspolnotowych i badan przeprowadzonych w tym zakresie (dr M. Matczak);
3) prawa ,kolektywne” (dr W. Staskiewicz); 4) uzyskiwanie przez prawa czlo-
wieka statusu praw pozytywnych; 5) spory o koncepcje wyktadni prawa (dr hab.
prof. UW T, Stawecki).

Na drugi dzien obrad zlozyly si¢ liczne referaty przedstawiane gtéwnie przez
mlodszych wiekiem i zaawansowaniem naukowym przedstawicieli szeroko po-
jetej teorii prawa. Wystapienia te podzielono na cztery sesje (dwie przedpotud-
niowe i dwie popotudniowe), z ktorych kazdg podzielono na trzy panele.

Panele te — najogdlniej rzecz ujmujac — dotyczyly nastepujacych tematow:

* zagadnien ontologicznych z kregu sporu jusnaturalistow z pozytywistami;

e prezentacji roznych szczegbétowych koncepcji ontologicznych (Cz. Mar-
tyniaka, Z. Baumana, H. Kelsena oraz B. Jacksona i P. Ricoeura) oraz dys-
kursu miedzy relatywizmem a uniwersalizmem, a takze pragmatycznego
i psychologicznego podejScia do prawa;

* czynniko6w majacych wplyw na ksztalt wspolczesnego prawa, takich jak
zjawisko spoleczenstwa informacyjnego, wielokulturowoSci, cyberprze-
strzeni, rozwoju technologicznego oraz bioetyki;

* jezyka prawnego i wykladni prawa (w kontekscie jego wspoltczesnej wielo-
jezycznoSci oraz perspektywy poszczegolnych gatezi);

* kultury i aksjologii prawa europejskiego;

* konwergencji w zakresie ochrony praw czlowieka;

* ctyki w prawie.

Przedstawiciele Wydziatu Prawa i Administracji UMCS w Lublinie stanowili
jedna z najliczniejszych na Zjezdzie grup, wsrdod ktorych znalezli si¢ pracow-
nicy Katedry Teorii i Filozofii Prawa, Zaktadu Socjologii Prawa oraz Katedry
"Teorii Organizacji i Kierownictwa. Obok wygloszonych na sesji plenarnej refe-
ratow prof. Romana Tokarczyka oraz prof. Leszka Leszczynskiego, komunikaty
wygtlosili: dr Bartosz Lizewski (Standardy ochrony praw czlowieka w Europie jako
konsekwencia dywergencii aksjologiczner), dr Anna Kalisz 1 mgr Adam Szot (Klau-
zule generalne a aksjologiczna unwersalizacja prawa), dr Malgorzata Stefaniuk i dr
Tomasz Wos (Zakres konwergencii w ksztattowaniu pozycji ustrojowe oraz sposobow
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ochrony prawa cxlowieka i obywatela przez ombudsmandw europejskick), mgr E. Mi-
trega (Teoria konwergencii marketingu ustug prawniczyck), dr hab. Marek Stefaniuk
(Ekonomizacja a konwergencia prawa antymonopolowego) oraz dr Jacek Janowski
(Konwergencja wspotczesnych kultur prawnych w cyberprzestrzent).

Drugiego dnia, paralelnie do czterech wspomnianych sesji, odbyly si¢ tez
Warsztaty Sekcji Mtodych IVR przeznaczone dla ,poczatkujacych” adeptow
teorii prawa.

Ponadto w ramach Zjazdu odbylo si¢:

¢ zebranie kierownikow Katedr Teorii 1 Filozofii Prawa;

* zebranie Polskiej Sekcji IVR® oraz wybér nowych wiadz (w tym przewod-

niczgcego, ktorym zostat dr hab. prof. UL, Bartosz Wojciechowski).

XIX Zjazd Katedr Teorii i Filozofii Prawa, zorganizowany przez Katedre
"Teorii 1 Filozofii Panstwa i Prawa Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Gdanskiego, w sposob zastugujacy na najwyzsza oceng, umozliwit wymiane po-
gladow na problemy konwergencji i dywergencji kultur i systemdédw prawnych.
Bylo to rowniez wyjatkowo udane wydarzenie o charakterze towarzyskim, przy-
czyniajgce si¢ do integracji Srodowiska teoretykow i filozofow prawa.

Anna Kalisz, Malgorzata Stefaniuk

Problemy polskiego prawa i administracji publicznej

w piatym roku cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej

Ogolnopolska Konferencja Naukowa
Warszawa, 22 kwietnia 2009 r.

inicjatywy Zakladu Prawa Wszechnicy Polskiej Szkoty Wyzszej "Towarzystwa
Wiedzy Powszechnej w Warszawie, 22 kwietnia 2009 r. zostata zorganizo-
wana Ogdlnopolska Konferencja Naukowa, ktdra nosita tytul Probleny polskiego
prawa i administracyi publicznej w pigtym roku cxlonkostwa Polski w Unii Europejskiey,
ktora odbyla sie w Patacu Kultury 1 Nauki w Warszawie.
Obrady otworzyl prof. dr hab. Andrzej Kojder (moderator), ktory podzie-
kowal za przybycie wszystkim obecnym, wladzom uczelni, prelegentom oraz
studentom.

> Wigcej na temat organizacji zob.: http://www.ivr.wpia.uw.edu.pl/text.php?cat=234.



