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PRZEDMOWA

Rozprawa niniejsza zostala napisana pod kierunkiem prof. dra Andrze-
Ja Nadolskiego w Zakladzie Archeologii Polski Srodkowej w Lodzi Insty-
tutu Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk.

Jednym z zadan naukowych Zakladu jest opracowanie dziejéw uzbro-
jenia w $redniowiecznej Polsce. Zostalo ono rozlozone na kilka czesci,
a jedng z nich jest niniejsza ksigzka. Fakt malego dotad zaawansowania
badan nad historia uzbrojenia w $redniowiecznej Polsce stawia przede
mng caly szereg trudno$ci. Wszystkim tym, ktorzy pomogli mi w ich
pokonywaniu i tym samym przyczynili sie do powstania niniejszej roz-
prawy, skladam gorgce podzigkowania. Serdecznie zatem dzigkuje panu
prof. dr. Andrzejowi Nadolskiemu, panu prof. dr. Andrzejowi Abramo-
wiczowi oraz moim kolegom z Zakladu, panom dr. Marianowi Gloskowi
i dr. Leszkowi Kajzerowi za wieloraka, cenng pomoc, a art. plastykowi
Januszowi Wieczorkowi za trud wlozony w przygotowanie czesci ilustra-
cyjnej pracy. Za wielce pozyteczne rady dziekuje serdecznie réwniez pani
doc. dr hab. Alicji Karlowskiej-Kamzowej z Uniwersytetu Poznanskiego
i panu doc. dr. hab. Januszowi Keblowskiemu z Uniwersytetu Wroctaw-
skiego.
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Y.6dz, w czerwcu 1975 r.
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WSTEP

Celem niniejszej pracy jest uzyskanie maksimum informacji o ubiorze
i uzbrojeniu rycerskim na Slgsku w XII-XIV wieku w oparciu o zrédla
ikonograficzne. Brak dotad monografii poswieconej uzbrojeniu i ubiorowi’
rycerstwa $laskiego, dlatego tez niniejsza rozprawa z jednej strony musi
mie¢ charakter analityczny, z drugiej jednakze stara sie oscylowaé ku
syntezie. Liczymy, Ze stanie sie ona, wraz z powstalg wczesniej rozprawa
L. Kajzera dotyczaca uzbrojenia i ubioru $redniowiecznego rycerstwa ma-
Topolskiego !, czeSciows podstawg przyszlej obszerniejszej syntezy uzbro-
jenia i ubioru rycerskiego w $redniowiecznej Polsce.

Dla ujednolicenia form i metod tu réwniez — $ladem weczesniejszej
rozprawy L. Kajzera? — przyjeliSmy zasade uwzgledniania tylko tych
wyobrazen, ktore mozna powigza¢ z konkretnymi osobisto§ciami histo-
rycznymi i ktére powstaly badZ za zycia przedstawionych na nich oséb,
badZz w niedlugim czasie po ich $§mierci, zawsze jednak w granicach cza-
sowych zakre§lonych tytulem naszej rozprawy. Trzeba przy tym stwier-
dzi¢, ze material Zrédlowy, jaki tu wykorzystano, w praktyce dotyczy
uzbrojenia i ubioru ksigzecego. Nie znaczy to, ze nie ma na Slgsku wize-
runkéw rycerzy nie bedacych czlonkami rodziny panujgcej, niemniej nie
udalo sie nam, zaré6wno mimo wlasnych dociekan, jak i konsultacji z in-
nymi badaczami specjalizujacymi sie w zagadnieniach §$laskich, utozsa-
mienie tych wizerunkéw z konkretnymi postaciami historyeznymi. Jedyny
znany nagrobek $laski z XII w., atrybowany konkretnej osobie historycz-
nej, to nagrobek Piotra Wiostowica. Nie wezmiemy tu go pod uwage,
jako ze oryginal nie zachowal sie, a przerys pochodzi z XVIII w. 3 Oprocz
niego, nagrobka rycerza Buzwoya (zachowany fragment) i byé moze jesz-

1L Kajzer, Uzbrojenie i ubior rycerski w S$redniowiecznej Malopolsce
w Swietle Zrédel ikonograficznych, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976.

2 Tamze.

3 Ch. Giindel, Das schlesische Tumbengrab im XIII Jahrhundert, Strassburg
1926, ryc. III, 6; por. tez podobizne nagrobka wedlug rekopisu Biblioteki Uniwersy-
tetu we Wroclawiu, sygn. IV, fol. 239. Najpelniejszg literature dotyczgcy tego zagad-
nienia podaje J. Keblowski, Nagrobki gotyckie na Slgsku, Poznan 1969, s. 7 nn.,
40 nn,
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cze nagrobka anonimowej pary z Lwéwka — brak innych nagrobkéw ry-
cerzy nie wywodzacych sie z rodow ksiazecych. Uznawaliby$Smy jednak
taki dobdér materiatu Zrodlowego za uzasadniony faktem, ze wyjatkowo
rozrodzeni dynasci byli na Slagsku w pewnym sensie odpowiednikiem moz-
nowladczego rycerstwa z innych dzielnic Polski.

Dotarcie do oryginalnego materialu Zrédlowego i mozliwosé wykorzy-
stania go napotykaly niekiedy na miemale trudnosci, ktére nie zawsze moz-
na bylo pokonaé. W takich -wypadkach miast Zrédet oryginalnych wyko-
rzystano z koniecznosci fotografie i przerysy z publikacji.

Rekonstruujac uzbrojenie i ubiér rycerski w sredniowieczu wykorzy-
stujemy rézne kategorie zrodel ikonograficznych. Pomingé zadnego nie
sposob, gdyz kazde z nich moze, cho¢ w bardzo réznym stopniu, przyczy-
ni¢ sie do poszerzenia naszych wiadomosci, tym bardziej, ze calo$é od-
powiedniego materialu ikonograficznego z terenu ziem polskich jest dosé
szczupla.

W niniejszej rozprawie wykorzystano trzy zasadnicze $rodki przekazu
ikonograficznego: monety, pieczecie, rzezby i malarstwo.

Znaczenie zrodel ikonograficznych do badan dziejéw uzbrojenia
i ubioru rycerskiego omoéwil miedzy innymi L. Kajzer ¢. Dla rekonstrukeji
tych elementéw kultury materialnej z terenu Slaska zrodia ikonograficzne
odgrywajg réwniez niepo$lednig role. Na ich podstawie zdolano odtworzy¢
wyglad i cechy charakterystyczne takze i takich elementéw uzbrojenia
i ubioru, ktérych nie dostarczaja materialy archeologiczne. MyS$limy, ze
w najblizszej przyszlosci nalezaloby zwroci¢ wigkszg uwage na zrédla pi-
sane, ktore dostarczy¢ moga cennych wiadomosei opisowych.

Pojecie terminu Slask jako jednostki administracyjno-politycznej na
przestrzeni wiekéw bylo zmienne, a sustalenie jednolitej i stalej granicy
tego obszaru w Sredniowieczu nastreczalo i nastrecza historykom niemalo
klopotéw. Do rozbicia dzielnicowego Polski niektore zrddla pisane wspo-
minaly o Slasku, nie precyzujac jednak jego granic. Z pierwszym nieco
wyrazniejszym wyodrebnieniem obszaru tej prowincji spotykamy sie wla-
Sciwie dopiero w zwigzku z podzialem panstwa po $mierci Bolestawa
Krzywoustego, kiedy to dzielnice $laskg otrzymal Wiadyslaw II Wygna-
niec. Postepujace rozbicie dzielnicowe ziem polskich, a w tym i Slagska,
zmiany w stanie posiadania poszczegélnych ksiazat oraz zmiany granic
panstwowych powodujg duzg plynno$é w zaliczaniu do Slaska niekté-
rych terenéw, zwlaszcza pogranicznych (ziemia klodzka, opawska i lu-
buska) 5.

Dlatego tez przyjeliSmy, ze pod pojeciem Slaska bedziemy rozumieé
obszary polskie, ktére weszly w sklad Krolestwa Czeskiego jako ziemie
lenne lub jako zapisy testamentowe (ksiestwo jaworsko-§widnickie) do

1t Kajzer, op. cit, s. 8 nn.
5 Historia Slgska, t. 1, cz. 1, red. K. Maleczynski, Wroctaw 1960, s. 14 nn.
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Podzialy polityczne Slaska w latach 1316-1322

1 — granica Slaska okolo 1310 r.; 2 — granice ziemi klodzkiej i opawskiej; 3 — granice ksigstw

$laskich; 4 — granice poézniejszych podzialéw; 5 — stolice Kksigstw; 6 -— dzialy nastepcow

Henryka I glogowskiego; 7 — dzialy nastepcéw Henryka V legnicko-wroctawskiego; 8 — dzialy

nastgpcéw Bolka I $§widnicko-jaworskiego; 9 — dzialy nastepcéw Bolka 1 opolskiego; 10 —

dzialy nastepcow Kazimierza bytomskiego; 11 — dzialy nastepcéow Mieszka cieszynskiego; 12 —

dzielnica Leszka raciborskiego; 13 — Ksigstwo Nyskie biskupoéw wroctawskich., Wg Historii
Siaska, t. 1, cz. 1

roku 1392. Granica tak pojetego Slaska przebiega¢ bedzie: od zachodu
wzdluz Bobru, od poludnia i poludniowego wschodu wzdluz pogérza Su-
detéw, dalej przez doliny gérnej Olzy i Wisly stykajac sie tu z Krélestwem
Wegierskim, nastepnie od wschodu i pélnocnego wschodu, to jest od stro-
ny Malopolski i Wielkopolski wzdluz linii Zator—O$wiecim—Bedzin—
—Siewierz—Byczyna do Boleslawca i Ostrzeszowa, dalej wzdluz Baryczy
z odchyleniem na poludniowy zachéd az do Swiebodzina i granicy z Bran-
denburgig 6.

¢ Atlas Historii Polski, opr. T. Ladogdérski, Wroclaw '1973, mapy 5 i 12,
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Dolng granice czasowa naszych zainteresowan wyznacza w zasadzie
rok 1138. Z datg tg wiaZe sie poczatek autonomicznego istnienia dzielnicy
§laskiej i wszystkich wynikajacych stgd konsekwencji. Wraz ze schyl-
kiem panowania Boleslawa Krzywoustego laczy sie w literaturze przed-
miotu definitywny upadek instytucji druzyny i przemiane polskich sit
zbrojnych w armie typu rycerskiego” 7.

W praktyce w badaniach naszych nie siegamy przed rok 1175, po-
niewaz dopiero z tego roku pochodzi najstarsze z interesujacych nas
zrédel, a mianowicie pieczeé¢ Boleslawa I Wysokiego.

Rok 1138, bedacy poczatkiem rozbicia dzielnicowego Polski, jest tez
zarazem poczatkiem powolnego odrywania sie dzielnicy $lgskiej od pozo-
stalych ziem polskich. Pomimo, iz tendencje zjednoczeniowe beds domi-
nowaly w polityce niektérych ksigzat slaskich, to jednak opanowanie Sla-
ska przez sasiednie Czechy okaze sie tylko kwestig czasu. Lata 1327-1329
to okres, kiedy wiekszo$é ksigzat §laskich sktada hold Janowi Luksembur-
skiemu, a starania rewindykacyjne, podjete nastepnie przez Kazimierza
Wielkiego, konczg sie niepowodzeniem.

W roku 1392 ksiestwo jaworsko-§widnickie jako ostatnie niezalezne
dostaje sie w rece czeskie i nastepuje calkowite oderwanie sie Slaska od
reszty ziem polskich, przynajmniej pod wzgledem polityczno-prawnym.
Dlatego tez gorng granicg czasowg bedzie dla nas koniec XIV w. zbiega-
jacy sie zreszta z waznym etapem w dziejach Sredniowiecznego uzbroje-
nia, a mianowicie z uksztaltowaniem zbroi plytowej.

W wielekroé¢ tu cytowanej pracy L. Kajzer zwrocil juz uwage na nie-
dostatek naszej wiedzy o $redniowiecznym uzbrojeniu polskim i scharak-
teryzowal wybrang literature przedmiotu8. Ze swej strony ograniczymy
sig¢ zatem do omoéwienia tylko tych pozycji, ktére maja wieksze znaczenie
dla problematyki §laskiej.

Zaliczylibysmy tu przede wszystkim wielkie albumowe dzielo B. Gem-
barzewskiego, ktérego I tom poswiecony jest materialom z XI-XVII w.?
Przy wszystkich slabych stronach tego wydawnictwa zawiera ono naj-
liczniejsza, jak dotad, serie zrekonsiruowanych sylwetek polskich wo-
jownikéw ze Sredniowiecza. Wérdd nich znaczny procent stanowig rekon-
strukcje oparte na materiatach $laskich. Réwniez artykut M. Gumowskiego
ogloszony w 1936 r. 10 szeroko uwzglednia zrédla ikonograficzne ze Slaska.
Z nowszych autoréw, glownie historykéw sztuki, ktorzy w swych bada-
niach nad $lgskimi zabytkami sztuki $redniowiecznej uwzgledniajg, choé
na drugim planie, problematyke z zakresu historii uzbrojenia, wymienic

7 Zarys dziejéw wojskowosci polskiej, t. 1, Warszawa 1965, s. 83,

8 Kajzer, op. cit., s. 13 nn.

9B. Gembarzewski, Zolnierz polski, ubiér, uzbrojenie i oporzqdzenie od
XI w. do roku 1960, t. 1, Warszawa 1960,

10 M. Gumowski, Uzbrojenie i ubiér rycerski w czasach piastowskich, ,Broi
i Barwa”, R. 3, nr 3, Warszawa 1936, s. 51-71.
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nalezy: P. Skubiszewskiego !, T. Cienskiego 2, T. Dobrzenieckiego 13,
J. Keblowskiego 14, A. Karlowskg-Kamzowg 15, J. Pokore 18,

Nie mozna réwniez pominaé szeregu prac powstalych w $rodowiskach
archeologicznych. Wigzg sie one z ogromnym przyrostem archeologicznej
bazy zrédlowej, jaki nastapil u nas w latach powojennych. Wprawdzie
w ogblnej masie zabytkéw materialy péznosredniowieczne zajmujg wcigz
jeszcze miejsce bardzo skromne, nie ulega jednak watpliwosci, Ze zainte-
resowanie archeologéw kultura péznego §redniowiecza nieustannie wzra-
sta; przy tym sila rzeczy badacze coraz czeSciej, poza tradycyjna bazg
Zzrédlowg czerpang z wykopalisk, uwzgledniajg Zrédla ikonograficzne i pi-
sane. Dla dalszych badan szczegdlne znaczenie majg tu pozycje poswiecone
historii uzbrojenia, a wychodzace przewaznie z }édzkiego Zakladu Archeo-
logii Polski Srodkowej Instytutu Historii Kultury Materialnej Polskiej
Akademii Nauk. Niektére z nich wigza sie bezposrednio z problematyks
$laska 17.

Ogodlnie rzecz biorge, poziom naszej wiedzy o $redniowiecznym uzbro-
jeniu w Polsce, a zwlaszcza na Slasku, jest jeszcze daleki od zadowalaja-

P, Skubiszewski, Nagrobek Henryka II we Wroclawiu i problem §lg-
skiej rzezby magrobkowej w II potowie XIV wieku, Rozprawy Komisji Historii Sztu-
ki Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego, t. 2: 1960, s. 79-116.

12T Cienski, Z symboliki ikonograficznej $lgskich nagrobkéw piastowskich
XIV w., ,Roczniki Sztuki Slaskiej”, t. 1: 1959, s. 46-47; t. 2: 1963, s. 16-31; tenze,
La sculpture tombale d’Henri 1V, duc de Silésie et de Cracovie par rapport d lart
tombal occidental contemporain, tamze, t. 3: 1965, s. 15-25, t. 4: 1967, s. 185-203.

13T Dobrzeniecki, Wroctawski pomnik Henryka IV, Warszawa 1964.

1 J Keblowski, Nagrobek ksiecia Waclawa i Anny w Legnicy, ,,Szkice Leg-
nickie”, t. 4: 1967, s. 39-72; tenze, Nagrobki gotyckie na Slgsku, [w:] Prace Wy-
dzialu Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu im. A, Mickiewicza w Poznaniu, se-
ria: Historia Sztuki, nr 2, Poznan 1969; tenze, Treéci ideowe gotyckich nagrobkéw
na Slgsku, tamze, nr 4, Poznan 1970; tenze, Pomniki Piastow Slaskich w dobie
§redniowiecza, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1971,

15 A Kartowska-Kamzowa, Fundacje artystyczne ksiecia Ludwika I brze-
skiego. Studia mad rozwojem $wiadomosci historycznej na Slgsku, Opole—Wroctaw
1970; tejze, Zagadnienie aktualizacji w Slgskich wyobrazeniach bitwy legnickiej
1353-1504, ,Studia Zrédloznaweze”, t. 17: 1972, s. 91-118.

16 J Pokora, Slgskie plyty nagrobne z metalowymi aplikacjami z XIV wieku,
»~Roczniki Sztuki Slgskiej”, t. 9: 1973, s. 17-38.

177 Wawrzonowska, L. Kajzer, Chronologia dwéch kodeksow Legendy
Slgskiej w $wietle analizy militaridw, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”,
R. 17: 1969, nr 3, s. 509-517; Z. Wawrzonowska, Uzbrojenie wojsk polskich
i tatarskich w miniaturach zywota $w. Jadwigi kodeksu lubinskiego, tamze, R. 22:
1974, nr, 1, s. 39-50; ponadto por. tez: M. Gtosek, A. Nadolski, Miecze $re-
dniowieczne z ziem polskich, LodZ 1970; M. Glosek, Znaki i napisy na mieczach
§redniowiecznych w Polsce, Wroclaw—Warszawa—Krakéw-—Gdansk 1973; A. Na-
dolski, Polska bron. Bron biala, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1974;
Kajzer, op. cit.
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cego 18, PragnelibySmy, aby niniejsza rozprawa, choé¢by w najmniejszej
nawet mierze, przyczynila sie do poprawy tego stanu rzeczy.

Wykorzystane przez nas materialy numizmatyczne pochodza z lat ok.
1190-1315, sfragistyczne — ok. 1175-1395, a zaczerpniete z rzezby i ma-
larstwa zamkniete sg w przedziale lat ok. 1300-1425.

Sadzimy, ze na podstawie naszych obserwacji mozemy podzieli¢ ba-
dany etap dziejow uzbrojenia $lgskiego na dwa okresy. Granica pomiedzy
nimi przypada mniej wiecej na 1 ¢wieré¢ XIV wieku. Oczywiscie pod'ZiaI
ten jest umowny, a za jego podstawe przyjeliSmy ewolucje tych elemen-
téw, w ktérych najpelniej uwidaczniajg sie zachodzgce przemiany. Mamy
tu na mysli grupe elementéw uzbrojenia ochronnego, ktéra stanowi dla
nas kryterium podzialu na dwa okresy w obranych przez nas granicach
czasowych.

~

18 Juz po napisaniu niniejszej rozprawy ukazala sig¢ ksigzka Z. Zygulskiego
(jun.), Bronn w dawnej Polsce na tle uzbrojenia Europy i Bliskiego Wschodu, War-
szawa 1975, ktéra stanowi obecnie najobszerniejsze opracowanie uzbrojenia polskiego
na szerszym europejskim i pozaeuropejskim tle,



Rozdzial I

UZBROJENIE I UBIOR RYCERSKI W LATACH 1175-1325

Do omawianego tu okresu mozemy wykorzystaé wymienione wyzej
wszystkie trzy kategorie Zrdodel, niemniej przewazaé¢ beda numizmatyczne
i sfragistyczne, co niewsatpliwie nie pozostanie bez ujemnego niekiedy
wplywu na pewnosé i zasieg naszych wnioskéw. ‘

UZBROJENIE OCHRONNE
Zbroja i ubioér rycerski

Forma zbroi, ktéra panuje w omawianym przez has okresie, jest pan-
cerz czyli ubiér ochronny wiotki (gietki). Ze wzgledu na znikoma ilo§é
oryginalnych zrédel bronioznawey rekonstruujac rzeczywisty wyglad pan-
cerza z omawianej epoki zmuszeni zostali do wykorzystywania zrédel iko-
nograficznych, ktoérych kontrowersyjna interpretacja podzielilta badaczy
na dwie grupy. Pierwsza z nich opowiada sie za dominujgcym, niemal
wylacznym wystepowaniem w tym okresie w Europie pancerza kolczego,
podczas gdy druga sugeruje powszechno$é pancerza zbrojnikowego 1.

1 Badacze zajmujacy sie rekonstrukecjg. uzbrojenia i ubioru $redniowiecznego
na podstawie Zrddet ikonograficznych czesto stawiajg sobie pytanie, czy na danym
wyobrazeniu rzeczywiscie maja do czynienia-z pancerzem, a jezeli tak, to jaka jest
jego konstrukcja i z jakiego tworzywa zostal on wykonany. Wytworzyly sie dwie
grupy badaczy. Jedna zaklada zdecydowana przewage zbroi kolczej w uzbrojeniu
X-XIII-wiecznego rycerstwa. Do tej grupy z autoréw zagranicznych naleza:
W. Boeheim, Handbuch der Waffenkunde, Graz 1966, s. 120 nn.; C. Blair,
European Armour, London 1958, s. 20 nn.; W. Rose, Rdmischgermanische Panzer-
hemde, , Zeitschrift fiir historische Waffenkunde”, t. 4, Berlin 1906, s. 45 nn. (opowie-
dzial sie przeciwko istnieniu jakichkolwiek pancerzy précz zbroi kolezej); G. F. L a-
king, A Record of European Armour and Arms Through Seven Centuries, London
1920; F. M. Kelly, Romisch-germanische Ringpanzer, ,Zeitschrift fiir historische
Waffenkunde” t. 13, Berlin 1932-1934. Druga grupa przyjmuje, ze réwnoczesnie z wy-
stepowaniem kolczugi wystepowaly pancerze typu zbrojnikowego. Do tej grupy mna-
leza: sir S. Rusch Meyrick, A Cricital Incuiry into Ancient Armour, London
1824; E, Viollet le D u ¢, Dictionnaire raisonne du mobilier frangais, t. 5, Paris 1874,
s. 68-77; A. Jahns, Atlas zur Geschichte des Kriegswessen, Berlin 1879; Ch. Buttin,
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Nie majgc zamiaru kusié sie o rozstrzygniecie tego skomplikowanego
problemu pragniemy stwierdzi¢, iz naszym zdaniem przewaga kolczugi
(chyba niewatpliwa) nie wykluczala bynajmniej jednoczesnego i to wcale
szerokiego uzywania innego typu pancerzy: zbrojnikowych, czyli zlozo-
nych z plytek, zasadniczo metalowych, nitowanych na tekstylnym lub
skérzanym podkladzie i materacowych czyli przeszywanic. Na poparcie
tego pogladu mozna przytoczy¢ szereg miewatpliwych $wiadectw Zrédto-
wych nie tylko ikonograficznych, ktérych wymowy zdaja sie nie doceniaé
zwolennicy teorii o wylacznym lub niemal wylgcznym panowaniu pan-
cerza kolczego 2.

Le gisant d’ Ulrich de Werdt, Strassburg 1925, s. 68; F. Buttin, Du costume militaire
au moyen Gge et pendant la renaissance, Memorias de la Real Academia de Buenas
Letras de Barcelona, t. 12, Barcelona 1971. Z polskich autoréw nalezy tu Z. Ste-
fanska, Pancerze w Polsce $redniowiecznej, ,,Muzealnictwo Wojskowe”, t. 2: 1964,
ktérej zdaniem w polskim uzbrojeniu wezesnosredniowiecznym dominowal pancerz
zbrojnikowy, a kolczuga wywodzaca sig¢ ze wschodu uzywana byla jedynie na pogra-
niczu ruskim, Poglad o wschodniej genezie kolczugi jest ostatnio wyraznie porzucany
na rzecz bardziej przekonywajacej tezy o jej pochodzeniu zachodnioeuropejskim.
W tym duchu wypowiada sie¢ miedzy innymi A, N. Kirpiénikov, Drevnerusskoe
oruZie, t. 3, Leningrad 1971; por. tez A. Bruhn-Hoffmeyer, Arms, Armour in
Spain, t. 1, Madrid 1972; H. R. Robinson, Problems in Reconstructig Roman
Armour, ,Bonner Jahrblicher”, Bd. 172: 1972, s, 24-36. Jezeli chodzi o podstawowy
przedmiot sporu, to, nie wdajac sie w szczegélowe wywody, mozna zaryzykowaé po-
glad, ze w europejskim uzbrojeniu ochronnym X-XIII w. kolczuga wysuwala sie za-
pewne na plan pierwszy, ale rola, jakag w tym czasie odgrywaly pancerze zbrojni-
kowe, byla réwniez niemala, zwlaszcza we weczesniejszej fazie omawianegb okresu.
Swiadcza o tym przekonywajace Zrédla pisane, ikonograficzne i archeologiczne. Por.
miedzy innymi F. Buttin, tamZe; Bruhn-Hoffmeyer, tamze,

2 Por. F. Buttin, tamze, gdzie interesujgca i przekonywajgca analiza szeregu
Zrédel pisanych, gléwnie dotyczacych Francji, oraz mniej szcze§liwe, bo nie zawsze
wolne od tendencji, préby interpretacji niektérych pomnikéw ikonograficznych;
Bruhn-Hoffmeyer, tamze, gdzie jednoznaczne przyklady oryginalnych zabytkéw
i licznych przekazéw ikonograficznych z terenu Hiszpanii. Dla terenu Europy $rod-
kowej por. nadto np. monete Jaksy z Kopanicy z okolo 1150 r., niewatpliwe wyobra-
Zenie pancerza luskowego (J. Herrmann, Austausch und Handel, [w:] Die Slawen
in Deutschland, Berlin 1970, ryc. 48a). Niektére zrédla jkonograficzne z Europy la-
cinskiej mogly powstaé pod wplywem Bizancjum, gdzie zgodnie z tradycja klasycz-
ng utrzymywala sie moda na pancerz luskowy i gdzie przynajmniej do przelomu
XI i XII w. kolczuga byla uwazana za element uzbrojenia obcy, typowy dla ,tacin-
nik6w”, co wynika ze znanej relacji Anny Komneny: ,... broi odporng Celtéw sta-
nowi kolczuga upleciona z zelaznych oczek szczepionych jedno w drugim. Pancerz
ten wykonany jest z tak dobrego zelaza, ze odbija od siebie pociski i chroni cialo
zolnierza” (Anna Komnemna, Aleksjada, z jezyka greckiego przelozyl, wstepem
i przypisami opatrzyt O. Jurewicz, Wroclaw 1972, t. 2, s. 180). Jednakze dostrze-
gajac wplyw Bizancjum na lacinska ikonografie nie mozemy zapomnieé¢ o takim
samym wplywie na inne dziedziny kultury europejskiego zachodu. Z tego wynika,
ze spotykane w zachodnioeuropejskiej ikonografii przedstawienia pancerzy luskowych
i pokrewnych nie muszg by¢ nasladownictwem analogicznych przedstawien bizantyj-
skich, lecz mogg odzwierciedlaé realne fakty, nawigzujgc do stale cenionej tradycji
antycznej, kontynuowanej bezposrednio w fascynujgcym Zachdéd kregu kultury bi-
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Opierajac sie na najstarszych XII-wiecznych $lgskich materialach zréd-
lowych stwierdziliSmy wystepowanie kaftana pancernego kolczego lub
zbrojonego z kapturem (na ktéry natozony jest helm) i ditugimi rekawami,
siegajgcego ponizej kolan. Jego najlepsze i najwyrazniejsze przedstawienie
znajdujemy na pieczeci Henryka I Brodatego (nr 5) z lat 1230-1234, gdzie
widaé, ze nalozony jest on na diuga, do kostek siegajaca kiece; poza tym
widzimy go na monetach Bolestawa I Wysokiego (ar 8, 9?2, 10 ?) bitych
w latach okolo 1190 i 1200 i na monetach Henryka I Brodatego (nr 12, 13)
z okolo 1200 r. i moze, choé to bardzo niepewne, na pieczeci Boleslawa I
Wysokiego (nr 1) z okolo 1175 r. Na pieczeci nr 5 wida¢ wyraznie, ze
kaftan ten jest sztywny i gruby, mamy zatem do czynienia raczej z pan-
cerzem zbrojonym i to wierzchem, niz z kolczuga. Na zbrojenie wierzchem
wskazuje tez moneta nr 8. Do wyraznych przedstawien tego typu pan-
cerza spoza terenu Slaska zaliczyé mozna pieczecie: Boguslawa I szcze-
cinskiego 3, Kazimierza I pomorskiego¢ (obie z okolo 1170 r.); pieczec
Leszka Bialego z okolo 1220 r.¥; sylwetki zbrojnych z czary wloctaw-
skiej & i miniatur Hortus Deliciarum 7, gdzie postacie wystepujg w dlugich
zbrojonych pancerzach. Powyzsze przyklady nie wykluczajg jednoczesnego
uzywania plecionki kolczej, o czym kaza pamieta¢ niektére analogie, np.:
piecze¢ konna Mieszka Starego z okolo 1145 r. 8, na ktérej ksigze wyobra--
zony jest w nalozonym na kiece kaftanie kolczym z kapturem i chyba,
rekawicami. Ten typ pancerza w naszym materiale pojawia si¢ dopiero
okolo 1228 r. na pieczeci Henryka II Poboznego, cho¢ moégl on podobnie,
jak w sasiednich dzielnicach, wystepowaé¢ wczesniej.

W XIII i w poczatku XIV wieku dominuje na Slasku pelna zbroja
koleza (kaftan z kapturem, dlugimi rekawami oraz spodnie kolcze z trze-
wikami). Swiadezy o tym caly szereg pieczeci (np.: nr 6-8, 12-17), dalej
nagrobki: Henryka IV Prawego (nr 1), Bolka I $widnicko-jaworskiego
(nr 4), Bolestawa I Wysokiego (nr 5), Przemka Scinawskiego (nr 6), wresz-

zantyjskiej, Por6wnaj Bruhn-Hoffmeyer, op. cit, s. 170 nn. poréwnaj tez gru-
pe Abrahama i Melchizedecha z Katedry w Reims, gdzie jednocze$nie wystepuja
rycerz w kolczudze i rycerz w pancerzu zbrojonym R. Huyghe, Encyklopedie
Uméni stfedovéku, Praha 1969, ryc. 821 na s. 370).

3F. Vosberg, Siegel des Mittelalters von Polen, Lithauen, Schlesien, Pom-
mern und Preussen, Berlin 1852, tabl. 20; B. Gembarzewski, Zolnierz polski,
ubior, uzbrojenie i oporzqdzenie od XI w. do roku 1960, t. 1, Warszawa 1960, tabl. 8,
fig. B.

4 A.F. Vossberg, op. cit.,, tabl. 20; Gembarzewski, op.cit., tabl 8, fig. A.

5 F, Piekosifski, Pieczecie polskie wiekéw Srednich, cz. 1. Doba piastow-
ska, opracowana przy wspoéludziale E. Diethla, Krakéw 1890, nr 44, s. 55, fig. 37;
L. Kajzer, Uzbrojenie i ubiér rycerski w $redniowiecznej Matopolsce w Swietle
4rédet ikonograficznych, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976, s.53, nr kat. 4.

8 P.Skubiszewski, Czara wltoctawska, Poznan 1965, s, 22 nn.

7Herrade de Landsberg, Hortus Deliciarum, wyd. A. Straub, G. Keller,
Strasbourg 1879-1899.

8 Piekosinski, op. cit,, ar 6, s. 20, fig. 4.
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cie miniatura z kodeksu Manesse (nr 2). Odpowiada to calkowicie 6wcze-
snej sytuacji w innych krajach Europy lacinskiej. Jednakze w naszym
materiale wyraznie dostrzegamy, ze i w tym czasie kolczuga bywa uzu-
pelniana dodatkowymi ochronami pancernymi réznego rodzaju. Jako jeden
z tych rodzajow nalezy wymienié nakladane na kolczuge i na noszong na
niej tunike pancerze w postaci krétkich, za biodra siegajacych, pikowa-
nych (przeszywanice) lub zbrojonych z zewnagtrz drobnymi zbrojnikami,
skérzanych lub tekstylnych kaftanéw bez rekawéw lub z krétkimi reka-
wami, przepasanych w talii, dolem niekiedy ozdobnie wycietych. Ten ro-
dzaj dadatkowych ochron pojawia sie na Slgsku prawdopodobnie juz na
pieczeci Henryka II Poboznego z lat 1228-1234 (nr 4), a na pewno nha
pieczeci Wladyslawa I opolskiego z lat 1260-1281 (nr 11) i pdzniej na pie-
czeciach: Przemka raciborskiego z lat 1284-1302 (nr 20) i Mieszka I opol-
sko-raciborskiego z lat 1288-1290 (nr 22). Te krétkie kaftany nakladane
na tunike stanowig chyba §laska specyfike. W innych dzielnicach Polski
pojawiajg sie znacznie pdZniej, np. na pieczeci ksiecia Ziemowita mazo-
wieckiego i wiskiego z okolo 1343 r. 9

Z kolejnym, innym rodzajem dodatkowego pancerza spotykamy sie na
pieczeciach: Bernarda $widnickiego z 1285 r. (nr 21), Bolka II $widnicko-
-jaworskiego (nr 23), a zwlaszcza na pieczeciach: Bernarda $widnickiego
z lat 1307-1325 (nr 29) i Bolestawa II ziembickiego z lat 1324-1332 (nr 38).
Ma ona ksztalt kamizeli zawieszonej na szelkach i zbrojonej od spodu ze-
laznymi obreczami-folgami. Uwazajac, ze mamy tu do czynienia z wy-
raznym zaczatkiem zbroi plytowej, sadzimy, iz omawiana forma stoi na
pograniczu obu wydzielonych przez nas okresow i powrocimy jeszcze do
niej przy omawianiu okresu II.

Dalsza zapowiedzia nowych rozwigzan w konstruowaniu uzbrojenia
ochronnego sa zaczatki litych (sztywnych) ochron koniczyn. W Zrodlach
ikonograficznych zachodnioeuropejskich pojawiaja sie one w 2 polowie
XIIT wieku 0. W $lgskim materiale spotykamy sie z nimi prawdopodobnie
w ostatnich latach XIII wieku (pieczeé¢ nr 16), a na pewno w poczatkach
XIV wieku (pieczecie nr 29, 38, miniatura nr 2), gdzie wystepuja w postaci
badz nakolankéw i nalokietnic (piecze¢ nr 16), badz samych tylko nako-
lankéw (miniatura nr 2), badz i nakolankéw, i waskich paskéw metalu
(skéry?) chronigcego tydke z przodu (pieczecie nr 29, 38). W malopolskich
zrodlach ikonograficznych pojawiaja sie one nieco poézniej, bo dopiero
w 1319 r. na nagrobku Pakostawa z Mstyczowa 11,

9 Tamze, nr 397, s. 277, fig. 266.

¥ Np. nagrobek sir Johna D’Aubernoun z okoto 1277 r. (J. Hewitt, Ancient
Armour and Weapons in Europe, reedycja, Graz 1967, t. 1, s. 237, ryc. 55), gdzie po-
sta¢ oprocz kolczych spodni posiada dodatkowe ochrony koniczyn w postaci metalo-
wych nakolankéw,

1 A Z Helcel, O klasztorze jedrzejowskim i bedgcym tam nagrobku Pako-
stawa kasztelana krakowskiego, ,Rocznik Towarzystwa Krakowskiego”, t. 22, Kra-
kow 1852, z, 2, s, 125-128; poréwnaj tez: Stefanska, op. cit, ryc. 52.

2 — Z, Wawrzonowska, Uzbrojenie...
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Uzupelnieniem zbroi jest odziez rycerska. W omawianym okresie jej
najwazniejsza cze$¢ stanowi tunika — kieca. Zrazu diuga do kostek, roz-
cieta z przodu dla ulatwienia dosiadania konia, noszona jest pod réwniez
dlugim, lecz krdétszym od niej, pancernym kaftanem. Taki stan rzeczy
ukazuje jeszcze pieczeé Henryka I Brodatego z lat 1230-1234 (nr 5). Okolo
polowy XIII wieku pojawia sie tunika siegajgca tylko do kolan i noszona
na wierzchu zbroi kolczej, choé¢ pod ewentualng, dodatkows ochrong pan-
cerng. Najstarszego w naszym materiale przykladu takiej tuniki dostarcza
piecze¢ Boleslawa Rogatki z lat 1244-1265 (nr 6). Na pieczeci Henryka II
Poboznego z lat 1228-1234 (nr 4) widoczny jest ciekawy typ przejsciowy.
Tunika jest jeszcze dluga, ale juz noszona na zasadniczej zbroi, a nie pod
nig. Mozemy sie domyslaé, choé nasz material Zrodlowy nie dostarcza
w tym wzgledzie informacji, ze tuniki noszone na zbroi nie zastgpily
dawnej szaty noszonej pod pancerzem. Szat tych uzywano niewatpliwie
nadal ze wzgledow czysto praktycznych. Pomijajac wszelkie inne moty-
wy, byly one niezbedne jako uzupelnienie zbroi kolczej, ktéra wymagala
odpowiednio grubego podkladu, amortyzujgcego sile zadawanych rycerzo-
wi ciosow. Wynika z tego, ze tunike zewnetrzng nalezy traktowaé jako
element nowy, a nie jako modyfikacje dawnej szaty noszonej pod pance-
rzem, ktoéra istniala nadal choé juz niewidoczna.

Tunika zewnetrzna to miekka szata bez rekawow, lekko zebrana w talii,
dolem sfaldowana, rozcieta z przodu, a niekiedy i po bokach. Powszech-
nie przyjmuje sie, ze szata tego typu wywodzi si¢ z okresu wypraw
krzyzowych. Nakladana byla na zbroje i chronila ja przed termicznym
dzialaniem stonca. W Europie natomiast przestaje spelnia¢ funkcje ochron-
na, a staje sie ttem dla wyobrazen heraldycznych. Zdobienie tych szat
stwierdzamy na Slasku juz na poczatku XIV wieku. Zewnetrzna strona
tuniki Henryka IV Prawego na nagrobku wyobrazona jest w kolorze zlo-
tym, wewnetrzna za§ w czerwonym (by¢é moze, iz pierwotnie pokryta byla
jeszcze jakims$ deseniem). Natomiast turniejowa tunika tego ksiecia (mi-
niatura nr 2) jest niezwykle bogata i piekna pod wzgledem kolorystycz-
nym. Desen jej stanowi szachownica z rombow w kolorach szarozielonych
i zlotych. Na polach szarozielonych biale litery ukladaja si¢ w wyraz
AMOR, na zlotych za$ sa czarne orty z bialymi polksiezycami przez piers
i skrzydta. Tunika ta podbita jest od spodu bialym futrem. Stanowi ona
komplet z analogicznie zdobionym kropierzem ksigzecego konia. Znakami
heraldycznymi w postaci czarnych orléw pokryta jest biala tunika Bolka I
$widnicko-jaworskiego (nagrobek nr 4).

Nieodzownym dodatkiem do tunik byly szerokie, najczesciej skorzane
pasy rycerskie zapinane z przodu na klamerke. Pasy te byly bardzo cze-
sto bogato zdobione metalowymi rozetami, liliami i kétkami (np.: nagrob-
ki nr 1, 4, 5).

Pozostaly nam do omoéwienia jeszcze plaszeze i mitry. Wprawdzie sa
one elementami stroju uroczystego, a nie $cisle rycerskiego, jednak nie chce-
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my ich pomijaé, a to ze wzgledu na czeste wystepowanie tych elementéw
na interesujgcych nas Zrodlach ikonograficznych, gdzie ksigze przedsta-
wiony jest jako rycerz i wladca jednoczes$nie. Plaszcze ksigzece na przed-
stawieniach barwnych (nagrobki Henryka 1V Prawego i Bolka §widnicko-
-jaworskiego — nr 1, 4) sg z reguly z zewnatrz koloru czerwonego, od
spodu za$ jasne. Krojem swoim przypominajg diugie do ziemi, a nawet
powldczyste peleryny bez rekawéw. Dot plaszcza wydaje sie byé zaokrag-
lony, co daje efekt charakterystycznej draperii wokoél nég. Plaszcze te
okrywaly tylko ramiona i plecy, z przodu za§ byly otwarte. Na piersi
przytrzymywala je szeroka poprzeczna tasma spieta na obu ramionach
bogato zdobionymi zapinkami w ksztalcie rozet.

Mitra — nakrycie glowy przy stroju uroczystym — stanowi rodzaj
czterodzielnej czapki z otokiem. W naszym wypadku ten rodzaj nakrycia
glowy (charakterystyczny zreszta dla Slaska), pojawia sie okolo 1300 r.
(nagrobek Henryka IV Prawego — nr 1). Dla przykladu oméwimy mitre
tegoz ksiecia. Jest ona mniezwykle bogato zdobiona (zlota z niebieskim),
tlo stanowi drobna kratka, na czterech polach wystepuje bogaty figural-
ny haft — kleczacy aniol i smoki wokd! niego. Otok mitry i tasmy krzy-
zujgce sie na jej wierzcholku wysadzone sg kolorowymi kamieniami. Inne
mitry z tego okresu, stwierdzone w omawianym materiale, s3 podobne do
opisanej, moze tylko nieco mniej bogato zdobione.

Helm

W $lgskim materiale w interesujagcym nas okresie wystepuja dwa typy
helméw: otwarte i zamkniete-garnczkowe. Otwarte, wéréd ktérych mozna
wyrézni¢ (na podstawie formy, bo na ocene konstrukeji nie zawsze po-
zwala stan zrédel) stozkowate o wierzcholku dzwonu mniej lub bardziej
zaokrgglonym, z nosalem lub bez (monety nr 1, 3, 5, 8, piecze¢ nr 5),;
polkuliste (moneta nr 3); zblizone do kapalinéw (monety nr 2, 4); plaskie
z przedluzonymi $ciankami dzwonu i z nosalem stanowigce przej$cie do
garnczkowych (pieczecie nr 3, 4).

Wezesne formy kapalinéw — kapeluszy zelaznych, znane w Europie
zachodniej takze w wieku XII, moze nawet nieco wecze$niej, stwierdzamy
na Slasku w materiale XII-wiecznym. W materiale numizmatycznym
z innych dzielnic Polski formy takie wystepuja w 2 polowie XIII wieku 12.

Na uwage zasluguje ciekawy egzemplarz helmu wystepujacy na pie-
czeci Henryka I Brodatego (nr 5) z okolo 1230 r. Jest to helm stozkowaty
o Scietym wierzcholku dzwonu, wzmocniony obreczg dookolng i dwiema

12 A, Mikotajczyk, Elementy uzbrojenia na polskich i pomorskich monetach
2z XI i XII w., L.6dZ 1970, numery 318, 319, 352 (maszynopis rozprawy magisterskiej
przygotowanej w Katedrze Archeologii Uniwersytetu Lédzkiego).



20

obreczami przekrzyzowanymi na szczycie. Reprezentuje on jedyne przed-
stawienie helmu stozkowatego w XIII-wiecznym $laskim materiale iko-
nograficznym i jak sie wydaje, stanowi forme poprzedzajaca otwarte
helmy o dzwonie w ksztalcie plasko $cietego walca, bliskie juz formom
zamknietego helmu garnczkowego. Analogii do wyzej omdéwionego helmu
(nr 5) dostarczaja drzwi plockie (nowogrodzkie) 13, a z licznych materialow
zachodnioeuropejskich, np.: miniatura z Harlein fgoll z konca XII wieku M,

Za dalszy etap ewolucji mozna by uzna¢ typ helmu z przedtuzonymi
$ciankami dzwonu i plaskim wierzcholkiem, ukazany na pieczeci Henry-
ka II Poboznego z lat 1228-1234 (nr 4) i na zapewne XIII-wiecznym falsy-
fikacie pieczeci Boleslawa I Wysokiego (nr 3). Pojawienie sie takich form
wyraznie juz zwiastuje przejScie od helmu otwartego do garnczkowego.
Podobne formy wystepuja na miniaturach zachodmoeurope]sklch wspoélnie
z helmami o dzwonie po6tkolistym 15.

Omawiajac bojowe nakrycia gléw wspomnie¢ tu nalezy o jeszcze jednej
formie ochrony glowy, nie bedacej jednak helmem. Mamy tu na mySli
kaptur kolczy oslaniajgcy glowe i kark rycerza, ale nie oslaniajacy twa-
rzy. Kaptury kolcze byly powszechnie uzywane wraz z helmami (moneta
nr 8, pieczecie nr 3, 4, 5), ale wystepowaly takze samodzielnie, np.: pie-
czecie nr 21, 28, 38. Licznych analogii dostarczy¢ moga materialy polskie,
a takze miniatury i nagrobki zachodnioeuropejskie 16.

Helmy garnczkowe pojawiajg sie w Europie w 2 polowie, a moze
nawet w koncu XII wieku 17, a w materiale polskim widzimy je na pie-
czeci Kazimierza kujawskiego z 1236 r.18 i Przemysla wielkopolskiego
z 1248 r. 1% Natomiast pierwsze wyobrazenie helmu garnczkowego z te-
renu Slgska pojawia sie na pieczeci Konrada II glogowskiego z 1253 r.
(nr 9), a nastepnie na pieczeciach Wladystawa I opolskiego z 1257 r.
iz 1260 r (nr 10, 11) i dalej kolejno: na pieczeciach nr 14, 15, 17, 20-22.
Sa to helmy zamkniete, poczatkowo o walcowatym, do§¢é wysokim plasko

3 A Goldschmidt, Die Bronzetiren von Nowogorod und Gnesen, Mar-
burg 1932, t. 2; poréwnaj tez ostatnia publikacje: K. Askanas, Brqzowe drzwi
plockie w Nowogrodzie Wielkim, Plock 1971,

“ Hewitt, op. cit, t. 1, s. 127, ryc. 53.

15 Na przyklad miniatura z konca XII wieku: Meczenistwo Tomasza Becketta
Hewitt, op. cit., t. 1, s. 230, ryc. 53).

16 Por6wnaj np. pieczeé¢ konng Mieszka Starego (Piekosinski, op. cit, nr 6,
s. 20, fig. 4) czy pieczeé Wladystawa Odonicza ksiecia wielkopolskiego (tamze, nr 78,
s. 72, fig. 60), a takze nagrobek Wiliama Longespée, earla Salisbury z ok. 1226 .
Hewitt, op. cit,, t. 1, s. 232) czy znany rysunek kleczacego rycerza (tamze, s. 254).

17 Wcezesne wyobrazenie takiego helmu wystepuje na wielkiej pieczeci Ryszarda
Lwie Serce publikowanej przez J. Manna, Armour in England, London 1960, ryc.
3a; przerys tej pieczeci zamieszcza przed kartg tytulowa Hewitt, op. cit, t. 1.

8 Piekosifiski, op. cit, nr 108, s. 88, fig. 84; W. Dziewanowski, Zarys
dziejow uzbrojenia w Polsce, Warszawa 1935, s. 149,

9 Piekosinski, op. cit, nr 131, s. 97, fig. 101; rekonstruuje ja Gemba-
rzewski, op. cit,, tabl. 15, fig. A.
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Scietym dzwonie. Posiadajg one liczne analogie w materiale zachodnio-
europejskim 20, Nieco po6zniej dzwon helmu lekko sie zweza ku gérze,
a czes¢ twarzowa wysuwa sie ku przodowi, przez co calo$é¢ traci forme
walca. Poza tym uwidacznia sie kat pomiedzy dolng a gérng czescig dzwo-
nu, zalamujacy sie na wysokosci szpary wzrokowej.

Omawiajac helmy garnczkowe nie mozemy pomingé klejnotéw herbo-
wych. Na zachodzie pojawiajg sie one juz w koncu XII w. 21, za§ w XIII
i XIV w. stajg sie zjawiskiem powszechnym i odgrywajg przede wszyst-
kim role identyfikacyjng. Najwcze$niejszy klejnot w mnaszym materiale
wyobrazony jest w postaci orla z rozpostartymi do lotu skrzydlami na
pieczeci Konrada II glogowskiego z 1253 r. Inne klejnoty to w wiekszodei
wypadkéw poélkoliste grzebienie z pawich piér umocowane na dzwonie
w poprzek lub wzdluz osi symetrii. Ciekawy klejnot wystepuje na wspo-
minanym juz helmie Bolka I §widnicko-jaworskiego z 1293 r. Sklada sie
on z dwoch wachlarzowatych pidropuszy skrzyzowanych na szczycie
dzwonu. Jest to tym ciekawsze, ze identyczny klejnot wystepuje na helmie
na nagrobku tego ksiecia. Takze i na monetach Bolka I wystepuja helmy
z takimi klejnotami. Dostarcza to cennego potwierdzenia wiarygodnosci
naszych materialéw, a nadto swiadczy, ze okreslony klejnot bywal niekie-
dy laczony z okreSlong osobg w stopniu bodajze silniejszym niz wyobra-
zenia na tarczy.

Z innych elementéw wspomnieé¢ tu trzeba o labrach — chustach jed-
wabnych, a moze pldéciennych, ktoérych tradycja (podobnie jak tunika)
wywodzi sie takze z okresu wypraw krzyzowych. Chusty te spelnialy role
oston helmoéw przed stoncem. Jednakze w Europie zatracily swoéj pier-
wotny charakter i staly sie jedynie elementem ozdobnym prezentujgcym
barwy heraldyczne danego rycerza. Na zachodzie Europy labry pojawiaja
sie w XIII wieku 22 Natomiast w materiale $lgskim widzimy je juz
w 1310 r. na pieczeci Bolestawa III legnickiego (nr 26). W materiale iko-
nograficznym z innych dzielnic Polski labry pojawiaja sie znacznie po6z-
niej, bo okolo 1330 r. 28 Warto takze zwrdci¢ uwage na labry przy helmie
Henryka IV Prawego na miniaturze turniejowej, gdzie wyobrazone zo-
staly one w kolorze ciemnoniebieskim, co wydaje sie by¢ odchyleniem od
zasad heraldyki.

20 Zobacz np: C. Blair, European Armour, London 1958, s. 49, ryc. 18 i s. 169,
ryc. 79; Hewitt, op. cit.,, t. 1, s. 243 i 278.

21 Np. klejnot na helmie na pieczeci Ryszarda Lwie Serce z 1192 r. (por. przy-
pis 17).

22 Np. pieczeé¢ konna Filipa von Falkenstein z 1300 r, M. Gumowski,
M. Haisig, S. Mikucki, Sfragistyka, Warszawa 1960, tabl. 13, 24; poréwnaj
tez miedzy innymi helm hrabiego Toggenburga na miniaturze Codex Manesse (fak-
simile), Leipzig 1925-1927, tabl. XI.

2 Por6wnaj np. pieczeé Przemysta Ziemomystowicza, ksiecia sieradzkiego
z 1330 r. (Piekosinski, op. cit, nr 346, s. 203, fig. 228) czy pieczeé¢ miasta Tar-
nowa takze z 1330 r, (tamze, nr 354, s. 207, fig. 235).
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Tarcza

Tarcze w omawianym okresie stanowily prawdopodobnie najpospolit-
szy 1 najbardziej rozpowszechniony element uzbrojenia ochronnego. Naj-
weczesniej pojawiajg sie one w §laskim materiale ikonograficznym na mo-
netach Bolestawa I Wysokiego, tj. okolo 1190 r., lecz o ich ksztalcie
niewiele mozna powiedzied.

Wsrod poézniejszych tarcz, ukazanych w materiale z przelomu XII
i XIII, z XIII i 1 éw. XIV wieku, wystepuja trzy typy: tarcze okragle,
duze migdalowate i male tréjkatne. Tarcze okragle, jak sadzi¢ mozna na
podstawie monety Henryka I Brodatego z okolo 1200 r. (nr 12), posiadaty
wokdl krawedzi listwy wzmacniajgce, a $rodek zaznaczony zostal guzem
(nitem), wokol niego rozmieszezonych zostalo takze siedem guzéw tej
samej wielkoéci, zapewne w celu wzmocnienia konstrukcji, lgczacej po-
szezegblne warstwy tworzywa, z jakiego wykonywano tarcze. Analogii
dla tarcz okraglych dostarczajg miedzy innymi drzwi gnieZnienskie i no-
wogrodzkie oraz czara wloclawska 4.

Tarcza migdatowata, ksztaltem zblizona do wydluzonego trdjkata
o zaokraglonej gérnej krawedzi, pojawia sie w naszym materiale cze$ciej.
Poza monetami Henryka I Brodatego widzimy, ja takze na pieczeciach
tegoz ksiecia (pieczeé¢ nr 5) z okoto 1230 r. oraz jego syna Henryka II
Poboznego (nr 4) z 1228 r. Okazy tu wyobrazone sa duze, ich wysokos¢
mozna obliczyé na okolo 1 m. Na ich powierzchni nie widaé¢ ani umba ani
okucia krawedzi. Noszone byly na pasie przechodzacym przez prawe ra-
mie rycerza, nadto na ich wewnetrznej stronie mozna sie domyslaé¢ pasow,
przez ktére rycerz przeklada lewe przedramie i lewg dlon. Tarcze migda-
towate majg bogatg ikonografie zachowana na terenie Polski poza Sla-
skiem. Wystepujg np. w scenie X drzwi gnieznienskich, gdzie tarcza zaopa-
trzona jest w umbo, w scenach XIII i XVI na miniaturze Ewangeliarza
Kruszwickiego, na plaskorzezbach IV pola kielicha mniejszego z Trzeme-
szna, gdzie widaé umbo i dookolng listwe wzmacniajacg, na miniaturze
Ewangeliarza Plockiego w scenie przedstawiajacej Heroda w otoczeniu ry-
cerzy, na plaskorzezbach drzwi plockich, gdzie widoczne sa listwy wzmac-
niajace, na pieczeciach: Msciwoja I 25 gdzie tarcza zaopatrzona jest w umbo
i listwy wzmacniajace, Mieszka Starego 28, gdzie widoczny jest sposob za-
wieszania tarczy na pasie na lewym ramieniu. Tak duza ilo§¢ polskich
lub zwigzanych z Polskg analogii $wiadezy wymownie o powszechnym
uzywaniu tego typu tarcz w omawianym okresie i zwalnia nas z cytowa-
nia odpowiednikéw zagranicznych.

Mala, tréjkatna tarcza, zwykle z lekko zaokraglonymi bocznymi kra-
wedziami, pojawia sie w naszym materiale okolo pol. XIII wieku (po raz

% Poréwnaj przypisy 6 i 13.
% Piekosinski, op. cit, nr 236, s. 125.
% Tamze, nr 6, s. 20, fig. 4,
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pierwszy na pieczeci Bolestawa II Rogatki z lat 1244-1265, nr 6, jesli po-
mingé niepewnie datowany falsyfikat pieczeci Boleslawa I Wysokiego,
nr 3) i panuje w nim niepodzielnie nie tylko do konca I okresu, lecz do
gornej granicy calego czasu objetego naszymi badaniami. Wspélczesne ana-
logie polskie i poza polskie sg masowe.

Oddzielne zagadnienie stanowi dekoracja po6l tarczowych. Prawdopo-
dobnie wigkszo$¢ z nich byla od najdawniejszych czasow malowana w réz-
ne wzory geometryczne, roslinne, badz figuralne, ktére byé moze mialy
charakter symboliczny lub magiczny. Zdobienie pol tarczowych w XIII
wieku nabiera stopniowo charakteru heraldycznego. Na Slasku najwcze-
$niej pojawia sie taki znak heraldyczny na tarczy Henryka II Poboznego
(pieczeé nr 4 z lat 1228-1234), ma on posta¢ orla zwréconego w prawo
z polksiezycem przez pier$ i skrzydla, nad wewnetrznym ltukiem potksie-
zyca wystepuje krzyz. Natomiast na tarczy z niemal wspoélczesnej pieczeci
Henryka I Brodatego (nr 5) z okolo 1230 r. widnieje tylko sam poélksiezyc
z wygietymi ku gérze rogami i z krzyzem w $rodku. Motyw podobny do
wyzej opisanego (tj. orzel z podlksiezycem przez piers i skrzydla, niekiedy
jeszcze z krzyzem nad pélksiezycem) wystepuje na polach tarcz XIV-
-wiecznych.

Barwa godla i pola tarczy bywa zroznicowana. Na miniaturze przedsta-
wiajacej Henryka IV Prawego (nr 2) pole jest zlote, orzel czarny z bialym
potksiezycem. Pole tarczy na nagrobku tegoz ksiecia jest zolte (czyli he-
raldycznie rowniez zlote), a orzel znéw czarny z bialym pétksiezycem.
Natomiast tarcza Bolka I $widnicko-jaworskiego na jego nagrobku (nr 4)
jest podzielona pionowo na dwa pola: prawe biale (srebrzyste), lewe zolte
(ztote). Pol orla na polu bialym — czerwone, na polu z6ltym — biale
(srebrne).

UZBROJENIE ZACZEPNE
Miecz

Miecz, charakterystyczny element uzbrojenia $redniowiecznego ryce-
rza, w rozpatrywanym przez nas materiale pojawia sie jako wazny sym-
bol stanu rycerskiego, jako znak wiladzy.

Na przestrzeni calego okresu nasz material ukazuje nam przede
wszystkim miecze o glowni niezbyt dilugiej, dosé szerokiej, z duzym zbro-
czem, przystosowanej gléwnie do ciecia. Ciekawy wyjatek stanowi miecz
z pieczeci Bolestawa II Rogatki (nr 6), stosunkowo mocno wydluzony.
Rekojesci tych mieczy sg jednoreczne, glowice przewaznie dyskoidalne
(miecze z pieczeci nr 4, 8, 12, 14-19, 23-27, 29, 31-33, 35, 37, 38, nagrob-
kow nr 1, 4, 5, 7). Wyjatek stanowi glowica miecza (najstarsze wyobraze-
nie w naszym materiale) Boleslawa I Wysokiego (piecze¢ nr 1), w formie
stozka 'z nakladks. Jelce mieczy sg przewaznie proste,
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Widzimy mozliwosé¢ ostroznego odniesienia mieczy z wszystkich monet
(z wyjatkiem nr 16) oraz z pieczeci nr 1 do typow X i XI wg R. E. Oake-
shotta 27, pozostale najprawdopodobniej reprezentujg typ XII 28 a miecz
z pieczeci nr 6 moze typ XIlla 2%. Analogii do mieczy typéw X i XI do-
starczy¢ moze material archeologiczny z ziem polskich, np.: znaleziska
z Korzybia, woj. Ciechandéw, Kwiatkowic i Charlupi Wielkiej, woj. Sieradz,
Marszowic, woj. Wroclaw, Winiar, woj. Plock oraz z Bydgoszczy i Na-
mystowa, woj. Opole, datowane na XI-XII wiek 30. Zrédla ikonograficzne
z terenu Polski dostarczaja nam takze analogii, np. scena na lewej bordiurze
(motyw 44-45) na prawym skrzydle drzwi gnieznienskich 31, gdzie miecz
trzymany jest przez rycerza w scenie walki ze smokiem, sceny z Ewan-
geliarza Plockiego przedstawiajgce rzez niewinigtek, a takze Heroda z or-
szakiem 32 oraz z polnocno-wschodniej kolumny w Strzelnie 33. R. E. Oake-
shott w swej pracy podaje zestawienie zrédel dotyczacych wystepowania
poszczegbélnych typow mieczy w ikonografii zachodnioeuropejskiej 34.
Dane te potwierdzaja pospolite wystepowanie na Zachodzie w tym okre-
sie mieczy o niezbyt dlugiej i szerokiej glowni ze zbroczem. Natomiast
analogii do XIII-wiecznych mieczy typéw XII i XIIla wg R. E. Oake-
shotta 35 dostarczajg nam takie znaleziska, jak np.: z Elblaga (I), Bobo-
wicka, woj. Gorzéw, Chrustowic, woj. Kielce, czy z Gor Swietokrzyskich 36,
Wséréd glowic mieczy, jak juz wspomnieliSmy, przewazajg glowice dy-
skoidalne (wyjatkiem jest glowica z pieczeci nr 1), charakterystyczne dla
wieku XIII; zblizone sg one do typow G-H wg R. E. Oakeshotta %7.

Omawiajac miecze slow pare poswiecimy pochwom. W materiale
archeologicznym wystepujg one bardzo nielicznie, czesciej spotykamy je-
dynie ich okucia. Material ikonograficzny w pewnej mierze rekompensuje
te braki. Dla wieku XII brak nam jednak wyobrazen, ktére moglyby bli-
zej okre$li¢ ksztalt i rodzaje zdobien pochew mieczowych. Wiemy, iz

27 R. E. Oakeshott, The Sword in the Age of Chivalry, New York—Washing-
ton 1965, s. 28-30 i s. 31 nn.

2 Tamze, s. 37 nn.

2 Tamize, s. 43.

3% A, Nadolski, Studia nad uzbrojemiem polskim w X, XI i XII wieku,
1.6dZ 1954, tabl. VI, 1, 2, 4, tabl. VIII, 1, 2, 3, tabl. X, 1.

3 Drzwi gnieZnienskie, pod redakcja M. Walickiego, Wroctaw 1956 (doku-
mentacja fotograficzna), fot. 118.

32 Sztuka polska przedromainiska i romanska do schylku XIII wieku, red. M. W a-
licki, Warszawa 1971, t. 1, s. 533, ryc. 786.

38 Z Swiechowski, Budownictwo romarnskie w Polsce. Katalog zabytkéw,
Wroclaw—Warszawa 1963, ryc. 637.

# Oakeshott, op. cit, s. 25 nn.

35 Tamze, s. 37 nn.

3 M. Glosek, A. Nadolski, Miecze §redniowieczne z ziem polskich, L6dZ
1970, nry 3, 4, 9, 16.

3 Oakeshott, op. cit,s, 95.
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pochwy wykonywane byly z materialéw organicznych (dlatego na ogoét
sie nie zachowaly) i ze posiadaly niekiedy bardzo zlozong konstrukeje. Dla
wiekéw pbédzniejszych material $laski, przede wszystkim wyobrazenia na
nagrobkach, dostarczaja sporej ilosci danych. Pochwy mieczy byly czesto
owijane bogato zdobionymi szerokimi pasami. Na nagrobkach Henryka IV
Prawego, Bolka I $widnicko-jaworskiego i Przemka $cinawskiego (nr 1,
4, 6) pasy zdobione byly metalowymi, zloconymi kélkami, rozetami, lilia-
mi itp., ponadto pochwy bywaly malowane, np. pochwa miecza Henry-
ka IV Prawego (nagrobek nr 1) jest zielona.

Pas oplatajacy pochwe nie byl tym samym, ktory $ciggal w talii tu-
nike, lecz byl innym specjalnym do zawieszania mieczy. W gérnej czesci
pochwy widoczne sg przekrzyzowane rzemienie rapci (np.: nagrobek nr 1,
6), natomiast cala pochwa opleciona jest pasem, ktérego zakonczenie znaj-
duje sie przy jej koncu. Ciekawej analogii dostarczaja pochwy mieczowe
wystepujace na fragmentach figuralnej rzezby architekionicznej, np. na
fragmencie martyriéw z lapidarium przy kosciele pocysterskim w Trzeb-
nicy 38,

Noszenie mieczéw przy pasie obciggajacym tunike charakterystyczne
jest dopiero dla XIII w., wczesniej pas zapinany byl pod zbroja, w ktorej
znajdowal sie otwor na rekojesé miecza, zas koniec pochwy wystawal spod
pancerza 39,

W omawianym okresie miecze zawieszane byly u pasa w pozycji sko-
$nej (pieczecie nr 17, 18, 30), w przeciwiefistwie do zawieszanych piono-
wo w okresie nastepnym. Jednak na wiekszosci omawianych wyobrazen
ukazany jest miecz trzymany w dloni i wsparty na ramieniu.

Puginat

Puginaly — krotkie sztylety o glowni prostej obusiecznej, posiadajgce
symetrycznie uksztaltowana rekojesé, byly $cisle zwigzane z wyposaze-
niem Sredniowiecznego rycerza i stuzyly mu do walki na bliska odleglo$é.
Puginal noszony byl z prawej strony przy pasie, zawsze w pochewce
i zawsze rownoczednie z mieczem.

W omawianym okresie brofi ta pojawia sie na pieczeciach (np. nr 27,
32) i na nagrobkach (np. nr‘4-6) pochodzacych z 1 éw. XIV w. Puginaly

8 Z Swiechowski, Architektura na Slgsku do potowy XIII w., Warsza-
wa 1955, s. 68 nn., ryc. 383,

3 Taki sposéb noszenia pochwy przedstawiono miedzy innymi na tak zwanym
drugim (mniejszym) kielichu z Trzemeszna, a takze na Drzwiach plockich, spoza te-
renu Polski wyobrazenie takie wystepuje na malowidle z okolo 1123 r. w katedrze
w Tahull i przedstawia Dawida i Goliata: J. Ainand, Peintures romanes espa-
gnoles, 1962, pl. 10.
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tam ukazane posiadajg jelce nerkowate. Obszerniejsza proébe typologii
Sredniowiecznych puginaléw podaje H. Seitz 4, w polskiej literaturze nie
doczekaly sie one, jak dotad, szerszego opracowania.

Wldcznia i inne rodzaje broni drzewcowej

Wycbrazenie roznych rodzajéow broni drzewcowej, ktére okreslaliSmy
roboczo mianem wléczni, w interesujgcym nas okresie w omawianym ma-
teriale wystepuja bardzo czesto. Trzeba tu podkresli¢, ze wlécznia w Sred-
niowieczu, bodaj po XIII w., odgrywata wazng role symboliczng, na réwni
z mieczem. Stad moze wyobrazano jg na pieczeciach i monetach takze
i wowcezas, gdy w praktyce poslugiwano sie juz nie $cisle pojeta wlocz-
nig, lecz bardziej wyksztalcong kopia. Granica jest zreszta plynna, nie ma
tu zadnych sztywnych regul, tym bardziej, Ze okolicznosci techniczne
i kompozycyjne zachecaly artyste rytujacego tloki do skracania drzewca,
przez co kopia upodobniala sie nader czesto do wldczni. Pomimo powyz-
szych trudno$ci postaramy sie usystematyzowaé interesujgcy nas mate-
rial. Wydaje sie nam, ze mozemy wyrdzni¢ przynajmniej 3.odrebne gru-
py: wldcznie bez proporca (pieczecie 17, 18, 30), wldcznie lub kopie z pro-
porcem (2, 3, 5, 7, 9, 11, 20, 22, 41), kopie turniejowe (miniatura nr 2
z kodeksu Manesse). Odrebne miejsce zajmuje ponadto dziwna glewia
z nagrobka Bolestawa I Wysokiego (nr 5). Groty pierwszych dwéch grup
sg niewidoczne lub slabo widoczne, trudno wiec méwic¢ o jakims$ konkret-
nym typie, pomimo typologii opracowanej przez A. Nadolskiego, obejmu-
jacej zreszta tylko material z X-XII w. 4 Moze jedyny wyjatek stanowi
charakterystyczny grot ze skrzydelkiem i wyraznym zeberkiem (pieczec¢
Leszka raciborskiego nr 30), przypomina on typ VI,

Kopia z miniatury (nr 2) kodeksu Manesse stanowi najwcze$niejsze
wyobrazenie kopii turniejowej w naszym materiale. Jej charakterystycz-
ny rozwidlony grot jest tepy. Drzewce na 3/4 dlugosci posiada zgrubie-
nie-tarczke ochraniajacg dlon. ‘

W sasiedniej Matopolsce kopia w XIII wieku wystepuje powszechnie 43,
wydaje sie nam, ze i na Slasku nie wystepuje ona poézniej, natomiast
w materiale z Europy zachodniej kopia pojawia sie znacznie wczedniej,
bo juz w XII wieku. Nalezaloby w przyszlosci zbadaé, czy ta roznica chro-
nologiczna nie jest zwigzana z faktyczng réznicg w uzbrojeniu i sposobie
walki 44.

Proporce zasluguja na odrebna charakterystyke. W omawianym okre-
sie prawie wszystkie proporce sa prostokatne, z wyjatkiem proporca na

1 H. Seitz, Blankwaffen, t. 1, Braunschweig 1965, s. 198 nn.

4 Nadolski, Studia nad uzbrojeniem..., s. 50 nn.

42 Tamze, s. 55-56.

B Kajzer, op. cit, s. 102,

#“ W. Boeheim, Handbuch der Waffenkunde (reedycja), Graz 1966, s. 305 nn.
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monecie Henryka I Brodatego (nr 12). W wiekszos$ci wypadkéw sa one za-
konczone jedno- (moneta nr 12), tréj- (monety nr 5, 7, 8 i moze 9-11; pie-
czecie nr 2, 3, 7, 11, 20, 22) i czterostrefowo (pieczecie nr 1, 4, 9). Propo-
rzec zdobiony znakiem heraldycznym w postaci orla z pétksiezycem przez
piers i skrzydla wystepuje najwczesniej na pieczeci Henryka III Bialego
z okolo 1250 r. (nr 7) i Konrada II glogowskiego (nr 9).

RZAD KONSKI I ELEMENTY WYPOSAZENTA JEZDZIECKIEGO

Przedstawienia konnych w materiale §laskim omawianego okresu wy-
stepujg rzadko, znane sg jedynie z trzech wyobrazen (moneta nr 15, pie-
czeé nr 10 i miniatura nr 2). Tym cenniejszy jest material poréwnawczy,
jakiego dostarczajg dwie pieczecie — falsyfikaty (nr 2 i 3), dotyczace tego
okresu. Z oczywistych wzgledéw najbardziej czytelna i wyrazna jest ko-
lorowa miniatura (nr 2), na ktérej ukazany jest Henryk IV Prawy jako
zwycigzca turnieju. Z elementéw rzedu konskiego najwyrazniej uwidacz-
niane bywajg czeSci oglowia (pierScien wedzidlowy, wedzidlo — pieczecie
nr 2, 3, miniatura nr 2) i wodze. Niekiedy wodze splatane byly z rzemieni
(miniatura nr 2). Siodla, a wlasciwie leki: przedni i tylny, ukazywane sa
wyraznie. Pod siodlami umieszczone byly potniki — czapraki (pieczecie
nr 2, 3 i miniatura nr 2). Przed przednie leki siodel niekiedy kladziono
zwiniety koc lub dere (?), jak widoczne to jest na miniaturze turniejowej.
Pusliska z zawieszonymi na nich strzemionami widoczne sg do$é¢ rzadko,
w naszym wypadku tylko dwa razy (falsyfikat — pieczeé¢ nr 3 i na mi-
niaturze nr 2). )

Oddzielnego omoOwienia wymagajg kropierze — kapy oslaniajgce ko-
nia. Najwczesniej kropierz taki w omawianym tu materiale wystepuje na
pieczeci Waclawa I opolskiego z lat 1257-1262 (nr 10). Kropierz ten zdo-
biony jest tarczami z wyobrazeniem ori6w. Bardziej efektownie zdobiony
jest kropierz turniejowy Henryka IV Prawego. Jest on analogicznie zdo-
biony, jak opisana juz wyzej turniejowa tunika ksiecia i takze podbity
od spodu biatym futrem. Oprocz roli heraldycznej i identyfikacyjnej kro-
pierze spelnialy takze role ochrony konia. Dlatego czesto wzmacniano je
dodatkowo, np. skérg lub metalem. Ciekawie przedstawiony jest kropierz
na falsyfikacie pieczeci Boleslawa I Wysokiego (nr 3), sprawia on wraze-
nie grubego, sztywnego i pikowanego; by¢ moze wykonany zostal ze skéry
lub kilku warstw plétna. Stwierdzi¢ nalezy, ze omawiane kropierze nie
roznig sie w zasadzie od przedstawien kropierzy wystepujacych w mate-
rialach z innych dzielnic Polski, czy tez materialach zachodnioeuropej-
skich 45.

4% Na przyklad kropierz z pieczeci Waclawa 1I kréla czeskiego, ksiecia krakow-
skiego i sandomierskiego (Piekosinski, op. cit, nr 210, s. 138, fig. 156); poré6wnaj
takze kropierze na koniach ksiecia anhalckiego, ksigcia Johannesa brabanckiego, hra-
biego Fryderyka von Liningen, czy hrabiego Wernera von Honberg (Codex Manesse,
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Osobna wzmianka nalezy sie podkowom, ktére z reguly sa niewidoczne.
Cenny wyjatek stanowi miniatura turniejowa (nr 2). Kon Henryka IV
Prawego, podobnie jak konie jego giermkow, posiada podkowy i jest ostro
kuty na zadnie nogi.

Jezeli chodzi o dosiad, to w omawianym okresie nie jest on zréinico-
wany. Henryk IV Prawy (miniatura nr 2) siedzi ,,gleboko” w siodle, lekko
odchylony ku tylowi z wyprostowanymi nogami podanymi ku przodowi.
W podobny sposéb siedzi Bolestaw I Wysoki (pieczecie-falsyfikaty nr 2 i 3).

Ostrogi na przedstawieniach XIII- i XIV-wiecznych sg zréznicowane
i reprezentuja dwa typy: z bodZcem romboidalnym (nagrobek Henryka IV
Prawego — nr 1 i Bolka I $§widnicko-jaworskiego — nr 4) i z bodZcem
gwiazdzistym wielopromiennym (np. pieczecie Bolestawa III brzesko-leg-
nickiego — nr 26, Henryka VI wroclawskiego — mr 32, nagrobki Bolesla-
wa I Wysokiego — nr 5, Przemka Scinawskiego — nr 6, czy miniatura
nr 2). Jak z powyzszego wynika, ostrogi z bodicem gwiazdzistym poja-
wiajg sie w naszym materiale stosunkowo pézZno, bo dopiero w pierwszym
dziesigtku lat XIV wieku 46,

Przy okazji omawiania ostrog warto zwrdci¢ uwage na to, ze niekiedy
zrodla, stuzace jako podstawa obecnego datowania ostrog, sg zle interpre-
towane. I tak np. Z. Hilczeréwna 47 wprowadza pewne ustalenia chrono-
logiczne ostrég z gwiazdzistym bodZcem na podstawie nagrobka Henry-
ka IV Prawego (nr 1). W rzeczywistosci zas ostrogi na tym nagrobku
wyposazone sg w bodziec nie gwiazdzisty, lecz romboidalny.

tablice: 8, 9, 13 i 17) oraz kropierze wystepujgce na pieczeciach kroléw i ksigzat
angielskich, np. u Edwarda I czy Rogera II earla Winchesteru (Hewitt, op. cit.,
s. 339, ryc. 85, i s. 346, tabl. LXXXVII).

% A. N Kirpi¢nikov, O vremeni pojavlenia $pory so zvezdotkoj na terri-
torii drevnej Rusi, [w:] Elementy wschodnie i zachodnie w uzbrojeniu slowianskim
w S$redniowieczu, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. 21: 1973, nr 2, s. 299
nn.; tamze dyskusja, s. 332,

47 Z. Hilczeréwmna, Ostrogi polskie z X—XIII w., Poznan 1956, s, 64.



Rozdziatl 1I

UZBROJENIE I UBIOR RYCERSKI W LATACH 1325-1425

Okolo polowy XIV wieku (1348) nastepuje pewien przelom w europej-
skiej modzie cywilnej. Przelom ten nazywany jest przez kostiumologéw
okresem przejsciowym 1. Zaczyna si¢ wtedy przezywaé zwyczaj noszenia
dlugich, miekkich szat, a na ich miejsce pojawia sie krotki, sztywny
i obcisty ubiér przykrywany dlugim plaszczem. To przeksztalcenie ubioru
cywilnego nie pozostaje bez wplywu na ewolucje zbroi i ubioru rycerskie-
go. Impulsom mody towarzyszg wazne przemiany natury praktycznej,
zmierzajace do zapewnienia rycerzowi pewniejszej ochrony. Wszystko to
razem prowadzi do stopniowego rozwoju zbroi ptytowej. Nagrobek Wacta-
wa I legnickiego, powstaly okolo 1420 lub 1425 r., jest najwczes$niejszym
na Slasku przedstawieniem zbroi tego typu, a réwnoczesnie ostatnim zréd-
lem ikonograficznym objetym naszymi rozwazaniami. Jak z powyzszego
wynika, nasz okres II miesci si¢ w granicach owej epoki przemian, ktérych
pierwsze zwiastuny dostrzegaliSmy zreszta juz pod koniec okresu I.

UZBROJENIE OCHRONNE
Zbroja i ubiér rycerski

Pierwszymi zwiastunami zbroi plytowej sg sztywne, metalowe lub
skérzane ochrony lokei i kolan uzupelniajgce pelng zbroje koleza. L. Kaj-
zer 2 w swej pracy o uzbrojeniu malopolskim uznal rok 1319, z ktoérego
pochodzi najstarsze w tej dzielnicy wyobrazenie takich ochron (nagrobek
Pakostawa z Mstyczowa), za umowng granice miedzy wyréznionymi przez
siebie okresami, odpowiadajacymi w przyblizeniu naszym okresom I i II.

1 M. Gutkowska-Rychlewska, Historia ubiorow, Wroclaw—Warszawa—
Krakéw 1968, s. 148 nn.; poréwnaj takze K. Turska, Swiecka odziez $rednio-
wieczna na Slgsku na podstawie obrazowej legendy $w. Jadwigi, ,Kwartalnik Histo-
rii Kultury Materialnej”, R. 19: 1971, nr 4, s. 652 nn.

2L, Kajzer, Uzbrojenie i ubiér rycerski w Sredniowiecznej Matopolsce
w S$wietle srédel ikonograficznych, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976,
s. 81 nn.
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W wypadku Slgska sztywne nalokcice i byé moze takiez makolanki
odnajdujemy po raz pierwszy na pieczeci Henryka V Grubego z lat 1291-
-1296 (nr 16). Jest to jednak wypadek oderwany. Ponownie mamy do
czynienia z towarzyszacymi kolczej zbroi sztywnymi ochronami kotczyn
dopiero na pieczeciach nr 36 z lat 1329-1342, nr 42 z 1326-1362 (nako-
lanki i nagolennice), nr 44 z 1337-1361 (nakolanki) oraz na nagrobkach
nr 7 i 8 datowanych na lata 1341-1342 (nakolanki, nagolennice).

Na tychze nagrobkach spotykamy po raz pierwszy plytowo-folgowe re-
kawice, zamiast dawnych kolczych (nr 7, jako gruntownie odrestaurowany,
budzi w tym wzgledzie watpliwosci). W pelni wyksztalcone plytowe ochro-
ny konczyn dolnych znajdujemy najwczesniej, by¢ moze na pieczeci nr 46
z lat 1349-1362, a na pewno na nagrobkach nr 9 i 10 (okolo 1350), gdzie
towarzyszg im plytowo-folgowe trzewiki i takiez rekawice, natomiast kon-
czyny gorne oslania jeszcze kolezuga. Plytowe (sztywne) ochrony konczyn
gérnych pojawiajg sie (pomijajac owa odosobniona nalokcice z pieczeci
nr 16) na nagrobku nr 11 z 1352 r. (przy niekompletnych ochronach nég)
oraz na pieczeci nr 49 z lat 1364-1395, gdzie takze i ochrony nég sa
kompletne. Calkowite, rozwiniete plytowe ochrony konczyn gérnych i dol-
nych pojawiajg sie na nagrobku Bolestawa III opolskiego (nr 22) z okolo
1380 r., czy na pieczeci Henryka VI Starego (nr 54) z lat 1379-1392.

Zanim przejdziemy do omawiania zaznaczonych w naszym materiale
dalszych etapow zbroi plytowej musimy zatrzymac si¢ nad opisem ochro-
ny, ktéra cho¢ typowa raczej dla okresu I, takze i w okresie II odgrywa
powazng role. Mamy na mysli zbroje kolczag. Widzimy ja na miniaturach
kodeksu lubinskiego, cho¢ w jednym wypadku (nr 15) uzupelniong juz
przez dodatkowe sztywne elementy ochronne. Wprawdzie miniatury ko-
deksu, powstale okolo polowy XIV wieku, s3 — jak sadzimy — celowo
archaizowane i przedstawiaja uzbrojenie typowe dla poczatkéw tego stu-
lecia 3, ale fakt przezywania sie ,,czystej” zbroi kolczej poza pierwsza
¢wieré XIV wieku potwierdzajg dalsze Zrodla takie, jak pieczecie Bolka II
opolskiego z lat 1321-1345 (nr 37) i Jana $cinawskiego z 1327 r. (nr 41),
a takze malowidla $cienne z wiezy w Siedlecinie datowane na czas oko-
o 13204, Z analogii zagranicznych przytoczymy przykladowo nagrobek
Henryka-Otta, landgrafa heskiego (okolo 1320) i nagrobek elektora ba-
warskiego (okolo 1318) zachowany w Moguncji ®.

3$Z Wawrzonowska, L. Kajzer, Chronologia dwéch kodekséw Legendy
Slaskiej w S$wietle analizy militariow, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”,
R. 17: 1969, nr 3, s. 517.

4T Dobrowolski, Slgskie malarstwo Scienne i sztalugowe do poczatku
XV w., [w:] Historia Slaska od najdawniejszych czaséw do roku 1400, t. 3, Krakéw
1936, s. 86 nn.; tenze, Sztuka na Slgsku, Katowice—Wroclaw 1948, s. 130 nn.;
A. Kartowska-Kamzowa, Gotyckie malarstwo $cienne na Slgsku, ,Roczniki
Sztuki Slaskiej”, t. 3: 1965, s. 27 nn,; Turska, op. cit, s. 653 an.

51. G. Mann, Notes on the Evolution of Plate Armour in Germany in the
Fourteenth and Fifteenth Century, London 1935, tabl. XIV, fig. 1, 2.
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Aby wyczerpaé¢ do konica problematyke zwigzang z kolezugg musimy
podkresli¢, ze jej obecno$é w naszym materiale stwierdzamy powszechnie
niemal do konca omawianego okresu. Choé ukryta czesciowo czy moze
nawet calkowicie pod coraz to bardziej rozbudowanymi ochronami plyto-
wymi, zachowuje ona nadal znaczenie powazne, aczkolwiek juz tylko dru-
gorzedne, Wystarczy przypomnieé sytuacje stwierdzona na mnagrobku
Bolka II §widnicko-jaworskiego z okolo 1380 r. (nr 18), a nawet na ostat-
nim z uwzglednionych przez nas nagrobkéw Wactawa I legnickiego z oko-
To 1420-1425 r.

Za najstarszg forme plytowej oslony tulowia, jak juz wspomnieliémy
poprzednio, uwazamy w naszym wypadku pancerz obreczowy w ksztalcie
pasa siegajacego po pachy i utrzymujacego sie na ramionach na szerokich
szelkach (pieczecie nr 21, 23, 29, 38). Ozdobne szeregi nitéw na zewnatrz
$wiadcza, ze jest to pancerz o konstrukcji lgczonej, tzn. ze zwierzchnia
warstwa skory czy tkaniny oslania wewnetrzng warstwe skladajgcy sig
z przymocowanych folg-zbrojnikow. Z. Stefanska® uwaza, ze mamy tu
do czynienia z pancerzem wykonanym ze skory. Do$é bliska analogie do
powyzszego pancerza stanowi¢ moze pancerz na postaci §w. Maurycego
z konca XIII wieku w katedrze w Magdeburgu. P. Martin 7 uwaza, ze
pancerz ten stanowi najweczes$niejsze wyobrazenie pancerza obrgczowego.
Tu takze na zbroi kolczej (z kapturem) znajduje sie szeroki pas na szel-
kach. Pewng, niewielks zresztg réznice stanowi dolna cze$é tego pancerza,
gdzie podbrzusze oslania rozciety z przodu fartuch, a nie jak w omawia-
nym wyzej pancerzu zwisajacy ku dolowi niezbyt szeroki-pas. Warto tu
przytoczy¢ jeszcze jedng (choé sporo poZniejsza) niezwykle cenna ze wzgle-
du na jako$é¢ znaleziska analogie w postaci pancerzy z Visby na Got-
landii 8.

Inna forme pancerza reprezentujg kurty bez rekawdw siegajace do
kolan lub nieco ponad kolana, zbrojone od spodu (piecze¢ nr 36 z okolo
1329 r.) lub zbrojone z zewngtrz zbrojnikami — luskami (?) (pieczecie
nr 43 i 46, z okolo 1349 i 1365 r.). Kurty te wkiladane byly na kolczugi.
Takie zbrojone kurty znane sg nam jedynie z terenu Slaska. Analogii nie
udalo sie nam odnalezé. W polowie XIV wieku pojawia sie napier$nik
o nie wyjasnionej sztywnej konstrukeji, nakladany na kolczy kaftan przy-
kryty tunikg, ktéra w tej gornej czefci jest z nim jako$§ polgczona, co

6 Z. Stefanska, Pancerze w Polsce §redniowiecznej, ,Muzealnictwo Wojsko-
we”, t. 2, s, 133.

7P. Martin, Waffen und Riistungen von Karl dem Grossen bis zu Lud-
wig XIV, Frankfurt am Main 1967, s. 44 nn., fig. 28.

8 Znalezisko to posiada ogromne znaczenie dlatego, ze wszystkie pancerze zna-
lezione zostaly w oryginale w slynnych mogilach bitewnych i sa dokladnie datowa-
ne; B. Thordemann, Armour from the Battle of Visby 1361, Stockholm—Up-
psala 1939, :
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umozliwia zamontowanie poprzez tunike zaczepéw dla lancuszkéw przy-
trzymujgcych miecz i inne rodzaje broni. Najwczesniej taki lancuszek
na tunice pojawia sie na pieczeci nr 28 z okolo 1321 r., a takze na na-
grobkach nr 7-9. Na tym ostatnim brak jest lancuszka, ale tunika w cze-
$ci napiersnej jest tak samo charakterystycznie wycieta pod pachami
i czym$ utwardzona (zapewne plyts napiersnika) od spodu, jak na nagrob-
kach nr 7 i zwlaszeza nr 8. Z. Stefanska omawiajgc nagrobek Bolka II
ziebickiego pisze o ,,sukni zwierzchniej, zbrojonej od spodu napieréni-
kiem”, aby na innej znéw stronie okresli¢ to samo wyobrazenie pancerza
jako ,,obcisty, krotki lentner zbrojony od spodu” %, co nie wydaje sie prze-
konywajace.

Nazwe lentner 10 rezerwowaliby$my dla kurty bez rekawdéw, obcislej
w talii, wypuklej na piersi, zbrojonej od spodu. Dosé duze blachy, zwlasz-
cza w cze$ci napiersnej, przymccowane od spodu do tkaniny lub skéry,
tworzg z nig jedng calo$é. Lentnery sznurowane byly z przodu, z boku
lub z tylu, niekiedy tez zapinane byly na guziki, rzemyki i sprzaczki. Ten
typ ochrony tulowia powstal w wyniku oddzialywan mody ,,cywilnej”
(skad zreszta zapozyczono nazwe lentnera) i jednoczesnego postepu tech-
niki zbrojeniowej, ktéra po zabezpieczeniu plytowymi ochronami konczyn
rycerza stara sie zabezpieczyé jego korpus. Chyba najlepsze i najlepiej
zachowane wyobrazenie zbroi z lentnerem, stanowigcej zarazem etap bez-
posrednio poprzedzajacy pelng zbroje bialg, reprezentuje nagrobek Bolka II
$widnicko-jaworskiego (nr 18), powstaly okolo 1380 r. Nadto wymienié¢
trzeba nagrobki trzech Bolkéw opolskich (nr 20-22), Przemystawa cieszyn-
skiego (nr 17), Henryka II Poboznego (nr 16) oraz pieczecie: Bolka II
opolskiego, Henryka V Zelaznego, Wladystawa III opolskiego i Henryka VI
Starego (nr 47, 50, 52, 54). Pierwsza z nich pochodzi z okolo 1360 r.

Materialu analogicznego z terenu Slaska dostarczaja chociazby: rycerz
z kosciola Klarysek (obecnie Urszulanek) we Wroclawiu 1!, §w. Marcin
z tympanonu portalu kosciola w Jaworze 12, a takze figury z wiezy ratusza
w Jaworze 13. Réwniez w takim ubiorze wystepuje byé moze Kazimierz

$ Stefanska, op. cit.,, s. 131, 134.

10 Wobec nieustalonej polskiej terminologii zmuszeni jesteSmy uzywaé tego nie-
mieckiego terminu, podobnie jak czyni to wielu innych nie niemieckich autoréw
(Z. Stefanska, M. Gumowski, P. Skubiszewski).

it A Ziomecka, Slgska rzetba gotycka. Katalog zbioréw, Wroclaw 1968, s. 33,
nr 4, ryc. 9.

2 Dobrowolski, Sztuka na Slgsku, s. 98, ryc. 41; poréwnaj tez Dolny Slask,
cz. 2, red. K. Sosnowski i M. Suchocki, Poznan—Wroclaw 1948, s. 252.

13 J. Keblowski, Pomniki Piastéw w dobie S$redniowiecza, Wroctaw—War-
szawa—Krakéw—Gdansk 1971, s. 134-139, ryec. 60, 62, 63.
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Wielki na nagrobku 1 i na posazku z kolegiaty wislickiej 15. Spoza Polski
za przyklad postuzyé moga miedzy innymi figura $w. Waclawa z Pragi 18,
jak réwniez postacie Johannesa von Falkenstein i Ditera von Hohenberg
z ich nagrobkdéw 17,

Ostatnia forma zbroi, jaka pojawia sie w tym okresie w naszym mate-
riale, to zbroja biala (plytowa), ktéra powstala przez odrzucenie z lentnera
pokrywajacych go oston tekstylnych lub skérzanych. Taka zbroja na Slg-
sku pojawia sie najwcze$niej na nagrobku Waclawa I legnickiego z oko-
Yo 1420 r. Napiersnik jest w tym wypadku mocno wysklepiony, o profilo-
waniu schodzgecym sie promieni$cie w dolnej partii. Nie stanowi on ca-
losci z przednig cze$cig fartucha.

Ten typ zbroi w sasiedniej Malopolsce widzimy najwczesniej na epita-
fium Wierzbiety z Branic z okolo 1425 r. 18 Za inny przykiad postuzyé mo-
ze nagrobek Alberta von Limpurg 1%, czy drewniane figurki zbrojnych z ka-
tedry w Bambergu 20, Na lata 1370-1380 datowana jest weczesna, chyba nie
catkiem jeszcze wyksztalcona zbroja ,,biala” pochodzaca ze stynnej zbro-
jowni panéw von Matsch w Churburgu 21,

W podsumowaniu stwierdzi¢ mozemy, ze od drugiej ¢wierci XIV wieku
na Slasku panuje duza réznorodno$é form ubioru ochronnego. Wystepuja
nadal pelne zbroje kolcze, pancerze zbrojone od spodu, poza tym lentnery
1 wreszcie ,,biala” zbroja ptytowa. Obserwujac cze$ci ubioru towarzyszace
zbroi stwierdzamy, ze w omawianym okresie nadal na kolczuge nakladane
byly tuniki siegajace za kolana (nagrobki: Bolka II ziebickiego, Henry-
ka IV zaganskiego i Henryka I jaworskiego — nr 7, 8, 9), rozciete po
bokach. Na wyzej wspomnianych nagrobkach z lat 1341-1350 spotykamy
tunike charakterystycznie wycieta pod pachami i w jaki§ niejasny dla
nas .sposob spojong z umieszczong pod nig plyta napiersnika. Od polowy
XIV wieku na kaftan kolczy nakladana jest dodatkowa ochrona, kaftan
tekstylny lub skérzany (zbrojony od wewnatrz) i dopiero ten kaftan osta-

14 Nagrobek ten jest wielokrotnie publikowany, poréwnaj miedzy innymi
J. Muczkowskiego, Pomnik Kazimierza Wielkiego w katedrze na Wawelu,
»Rocznik Krakowski”, t. 19: 1923, s, 134-157.

15 J Zarnecki, Nieznany posag Kazimierza Wielkiego, , Prace Komisji Histo-
rii Sztuki”, t. 8, Krakéw 1939-1946, z. 1, s. 93-103.

18 A, Kutal, Gotische Kunst in Bohmen, Prague 1971, s. 78, ryc. 54.

17 Mann, op. cit, tabl. XIV, 3, tabl. XVI, 1.

18 M., Walicki, Malarstwo Polskie. Gotyk, renesans, wczesny manieryzm,
Warszawa 1961, nr 4,

9 0, Gamber, Stilgeschichte des Plattenharnisches wvon den Anfingen bis
um 1440, ,,Jahrbuch der Kunsthistorischen Sammlungen in Wien”, t, 50: 1954, s. 57,
nr 46.

20 J Hewitt, Ancient Armour and Weapons in Europe, t. 2, Graz 1967, s. 138-
139, ryec. XV, XVI.

21 Q, Trapp, Die Churburger Riistkammer, London 1929, s. 16, tabl, XXI.

3 — Z, Wawrzonowska, Uzbrojenie...
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nia tunika, znacznie skrécona, siegajaca tylko do p6t uda (nagrobki: Hen-
ryka VI wroctawskiego i Bolestawa III brzesko-legnickiego — nr 10 i 11).
z pojawieniem sie lentnera — zbrojonego kaftana, mocno wysklepionego na
piersi i wcietego w talii, zanika zupelnie tunika. Zjawisko to obserwuje-
my powszechnie nie tylko w Polsce, ale i w innych krajach Europy lacin-
skiej.

Pas rycerski stopniowo obniza sie i wreszcie zaczyna otaczaé biodra
(a nie jak poprzednio talie) rycerza. Jest nadal barwiony (§wiadeza o tym
nagrobki nr 10, 16, 18, na ktérych barwy sie zachowaly) i bogato zdobio-
ny. Posiada réine ozdoby metalowe w postaci krazkow, czteroliscia czy
granulek przymocowywanych do szerokiej rzemiennej lub tekstylnej tas-
my. Na pasie Bolka II ziebickiego (nagrobek nr 7) powtarza sie stowo
AMOR 22, Nieco inny jest pas wyobrazony na nagrobku Henryka II Po-
boinego (nr 16). Skiada sie z lgczonych ze sobg kwadratowych ogniwek
metalowych.

Plecy i ramiona ksigzat-rycerzy w dalszym ciagu oslaniajg dtugie do
ziemi plaszcze (w przypadku nagrobkéw nr 10, 16, 18 i miniatur nr 12,
13 sg one czerwone, a na miniaturze nr 13 niebieskie). Plaszcze te spinane
sg bogato zdobionymi zapinkami pod szyja, niekiedy na prawym ramieniu
bgdz na obu ramionach (np. Henryk I Brodaty, miniatura nr 12 i 13, ma
plaszez na obu ramionach spiety tarczkami heraldycznymi, gdzie na zo6l-
tym polu znajduje sie czarny orzel z polksiezycem przez pier§ i skrzydia).
Plaszcz Bolka II ziembickiego na piersi przytrzymuje tasma, na ktorej
wystepuje stowo AMOR.

Na sporej iloSci przedstawien glowy ksigzat nakrywajg bogato zdobio-
ne mitry (czerwone na nagrobkach nr 10, 16, 18 i na miniaturze nr 13,
a niebieskie na miniaturze nr 12).

Helm

Jedynym typem helmu wystepujacym w naszym materiale w okre-
sie II jest helm garnczkowy. Formy helméw sg do siebie podobne,
a wspolne cechy przejawiajg sie przede wszystkim w licznych liniach
lamanych, ktére rézniag je wyraznie od helméw z okresu I przypominajg-
cych rzeczywiscie walcowate garnki. Dzwony helméw z okresu II, silnie
wysklepione, posiadajgce bardzo wyraznie zaznaczong przednig gran, zbu-
dowane sa z lekko profilowanych i nitowanych blach. Szpara wzrokowa
jest najczedciej pojedynceza, za$ przednia dolna cze§¢ dzwonu zaopatrzona
niekiedy w wyciecie (po obu stronach ust) w formie krzyza lub w okragle

2 Stowo AMOR, powtarzajgce sie na turniejowej tunice i kropierzu Henryka IV
Prawego, a takze na pasie rycerskim i na tasmie przytrzymujgcej poly plaszcza
Bolka II ziebickiego, stanowilo dewize rycerza, kt6ra nakazuje zaliczyé go do kregu
wyznawcoéw rycerskiej milosci do kobiety.
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otworki ukladajgce sie w kilka rzedéw (nagrobek Bolka II ziebickiego —
nr 7, pieczeé Bolestawa III brzesko-legnickiego — nr 28). Otwory te mialy
na celu ulatwienie oddychania. Pojawienie sie ich wynikalo z ogélnej
tendencji rozwojowej dzwonu, przejawiajacej sie miedzy innymi w wy-
diuzeniu $cianek bocznych. Helm opierat sie nie tylko na glowie rycerza,
ale takze i na ramionach, co tym samym w znacznym stopniu ograniczalo
doptyw powietrza. Tak wiec owe dodatkowe otwory staly sie konieczne.

W dwoéch wypadkach, na pieczeciach Bernarda swidnickiego i Bolka II
ziebickiego (nr 29, 38), dysponujemy przedstawieniami, na ktorych ukaza-
no zwisajace luzno rzemienie przy helmie. Rzemienie te, wigzane zapew-
ne pod broda rycerza, zapobiegaly utracie helmu albo tez jego przekre-
ceniu. To ostatnie moglo ckazaé sie grozne ze wzgledu na nagle zamknie-
cie pola widzenia. Dla dopowiedzenia rzeczy do konca przypominamy,
ze pod helmem garnczkowym noszono kaptur kolczy, a z czasem jeszcze
i plytki otwarty helm stozkowo-poélkulisty, zwany lebkg. W §laskim ma-
teriale w omawianym okresie brak jest obu tych helméw wystepujacych
razem. Natomiast w materiale zachodnio-europejskim bardzo czesto tebki
i helmy garnczkowe wystepuja wspolnie na tych samych nagrobkach 23.

Helmy z 2 pol. XIV wieku (np.: nagrobki Bolka II $widnicko-jawor-
skiego, Henryka II Poboznego i trzech Bolkéw opolskich, nr 16, 18, 20-22,
pieczecie Bolka II opolskiego, Bolka III ziebickiego, Wiladystawa III opol-
skiego, nr 47, 48, 52) wyrédzniajg sie znaczng wielkoscig, mocno wydtuzo-
nymi bocznymi partiami §cianek dzwonu, ponadto silnie zaznaczonym ka-
tem miedzy dolng a goérna czescig dzwonu. Kat tego zalamania wypada na
linii oczu. Szpara wzrokowa jest najczesciej pojedyncza.

Na podkreslenie zasluguje fakt, ze na zadnym z omawianych przez nas
nagrobkéw helm nie oslania glowy zmarlego, lecz umieszczony jest obok
niej albo pod nig. Z podobnym zreszta faktem spotykamy sie na zachodzie
Europy, gdzie na XIV-wiecznych nagrobkach helmy réwniez nie oslaniajg
twarzy rycerzy, lecz umieszczone sg obok postaci na wysokosci glowy lub
w reku zmarlego. Poza materialami objetymi naszymi badaniami helmy
garnczkowe poézniejszego typu znane sg z wielu wyobrazen z terenu Sla-
ska, miedzy innymi z relieféw umieszczonych na dawnym kosciele §w.
Jadwigi w Brzegu 2 i z ratusza wroclawskiego 25. Sg takze czesto wyobra-

2 Hewitt, op. cit., np. nagrobki Giinthera von Schwarzburg z katedry we
Frankfurcie (rycina przed kartg tytulowsg), ksiecia Edwarda Czarnego z katedry
w Cantenbury, s. 11, Conrada von Seinsheim ze Schweinfurtu, s. 120, gdzie na glo-
wach postaci znajduja sie lebki bez ostonigtej twarzy, natomiast helmy garnczkowe
znajduja sie pod glowa, obok glowy lub w reku rycerza.

2% A Karlowska-Kamzowa, Fundacje artystyczne ksigccia Ludwika I
brzeskiego. Studia nad rozwojem $wiadomosci 'historycznej ne Slgsku XIV-XVIII w.,
Opole—Wroctaw 1970, tabl, XVII, XVIII,

% M. Zlat, RzeZbiarske i malarska dekoracja ratusza we Wroclawiu, [w:]
M. Bukowski, M. Zlat, Ratusz wroclawski, Wroclaw 1958, ryc. 1.
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zone na zabytkach ikonograficznych z innych ziem polskich 28, Jezeli cho-
dzi o helmy tego typu zachowane w oryginale, to najblizszy terytorialnie
egzemplarz znaleziony zostal zapewne kolo Szczecina, a przechowywany
jest obecnie w Berlinie 27,

Omawiajac helmy garnczkowe, podobnie jak przy okresie poprzednim,
musimy wspomnie¢ takze o klejnotach herbowych i labrach. Ksigzeta
ziebicey posiadali klejnot w postaci elipsoidalnych grzebieni pokrytych
wzorem szachownicowym (np.: piecze¢ Bolka II ziebickiego, Mikolaja zie-
bickiego i Bolka III ziebickiego — nr 39, 45, 48). Pélkolisty podwodjny
grzebien na helmie Bolka II swidnicko-jaworskiego z jego nagrobka (nr 18)
pokrywa biato-czerwona szachownica, natomiast na dwoéch pieczeciach
tegoz ksiecia (nr 42 i 43) wystepuja polkoliste grzebienie otoczone pawimi
piérami. Ksiazeta opolscy noszg w klejnocie petnoplastycznego (okreslenie
za P. Skubiszewskim) orla z rozpostartymi do lotu skrzydlami {por. pie-
czeé¢ Bolka II opolskiego — nr 47, a takze nagrobek tegoz — nr 21, dalej
nagrobek Bolka III opolskiego — nr 22 czy piecze¢ Wladystawa III opol-
skiego — nr 53). ,

Niektore klejnoty wigzg sie raczej z odpowiednig dzielnicg niz z samg
osobg ksiecia, np.: Henryk IV Prawy, ksigze wroctawski, na swym turnie-
jowym helmie na pétkolistym grzebieniu (otoczonym pidrami) ma wyobra-
zonego poloria $lgskiego (czarnego) z charakterystycznym (bialym) pol-
ksiezycem przez pier§ i skrzydila. W iaki sam klejnot wyposazony zostal
Henryk II Pobozny jako wladca Wroctawia (i calego Slaska) na miniatu-
rach kodeksu lubifiskiego (nr 14, 15) i na pdZniejszym nagrobku (nr 16).
Blizszg analize wszystkich przytoczonych klejnotéw pozostawiamy specja-
listom z zakresu heraldyki.

Labry wystepujg pospolicie. Niekiedy sa one na brzegach powycinane
w zgbki (nagrobki Henryka II Poboznego, Bolka II $§widnicko-jaworskiego,
a takze u trzech Bolkéw opolskich — nr 16, 18, 20-22). Labry przy helmie
Henryka II Poboznego, uzywanym podczas bitwy legnickiej (miniatury
nr 14, 15), s niebieskie (podobnie, jak labry Henryka IV Prawego na mi-
niaturze nr 2 wyobrazajgcej turniej), za§ na jego nagrobku czerwone, co
z punktu widzenia zasad heraldyki wydaje si¢ dziwne. Natomiast labry
przy helmie Bolka II $§widnicko-jaworskiego, na jego nagrobku, pokrywa
szachownica biato-czerwona.

Dla uzupehienia obrazu trzeba dodaé, iz helméw garnczkowych z klej-

% Helmy takie wystepuja np. w tak zwanej Sali Hetmarnskiej w Krakowie
(F. Piekosinski, Sala gotycka w kamienicy hetmasiskiej w Krakowie, ,Rocznik
Krakowski”, t. 1: 1898, s. 1-8; F. Kopera, Materialy do inwentaryzacji zabytkéw
sztuki i kultury w Polsce, ,,Wiadomosci Archeologiczno-Numizmatyczne”, t. 5: z. 1,
2; Kajzer, op.cit. ryc. 31; tenze, Jeszcze o sali gotyckiej w domu przy Rynku
Gléwnym w Krakowie, ,Biuletyn Historii Sztuki”, R. 36: 4, 1974, s. 361 nn.

27 Byt publikowany wielokrotnie, np. V. Norman, Arms and Armour, Lon-
don 1964, s. 12, ryc. 8.
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notami uzywali w omawianym okresie na Slasku nie tylko ksigzeta, lecz
i wybitniejsi rycerze 2. Pomniejsze rycerstwo, giermkowie itd. uzywali
otwartych tebek 29,

Jak skadinad wiadomo, gdzie$§ okolo poltowy XIV wieku takze i zamoz-
niejsze rycerstwo europejskie zrezygnowalo z mnoszenia na polu bitwy
ciezkich i niewygodnych helméw garnczkowych, zastepujac je otwartymi
lebkami lub wczesnych form przylbicami z ruchomg zaslong 3. Przykla-
dem takiej przylbicy z ziem polskich jest znalezisko z Siedlgtkowa 31.

Helm garnczkowy zachowal! jednak znaczenie w czasie uroczystosci
(turnieje, parady, wjazdy itp.) i dlatego wystepuje tak dlugo w $lgskim
materiale ikonograficznym, ktéry z natury rzeczy prezentuje nam raczej
uroczysty niz wojenny wyglad rycerza. Jedyne sceny bitewne z miniatur
kodeksu lubinskiego, przedstawiajgce bitwe pod Legnica, ukazuja, jak sa-
dzimy, sytuacje z pierwszej c¢wierci XIV wieku, kiedy wybitniejsze ry-
cerstwo uzywalo jeszcze helméw garnczkowych w praktyce wojennej.

Na zakonczenie warto jeszcze zwroéci¢ uwage, ze w odniesieniu do hel-
mu Henryka II PoboZnego z miniatury kodeksu lubinskiego, B. Gemba-
rzewski uzywa budzacego zastrzezenia okreslenia zamkniety helm §lgski 32,
co sugerowaloby istnienie jakiego§ typu charakterystycznego wylgcznie
dla Slgska. Typ helmu zamknigtego — garnczkowego, bo o taki tu chodzi,

28 T Wasowicz, Legenda slgska, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1967, tabl. 5, 6.

2% Wascwicz, op. cit, tabl, 5, 6; poréwnaj takze Z. Wawrzonowska,
L. Kajzer, Chronologia dwéch kodeksow Legendy S§lgskiej w Swietle analizy
militaridw, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. 17: 1969 nr 3, s. 512;
Z. Wawrzonowska, Uzbrojenie wojsk polskich i tatarskich w miniaturach 2y-
wota §w. Jadwigi kodeksu lubinskiego, tamze, R. 22: 1974, nr 1, s. 46. Taka lebke
ma na glowie rycerz na malowidle sciennym w scenie Zmartwychwstania (z okotlo
polowy XIV w.) w kosciele parafialnym w Strzelcach pod Sobétka; porownaj tez
rycerza w scenie Zmartwychwstania z oltarzyka (okolo potowy XIV w.) z klasztoru
Klarysek (obecnie Urszulanek) we Wroclawiu (Dobrowolski, Slgskie malarstwo
Scienne i sztalugowe..., tabl. XXXV): poréwnaj tez rycerzy wystepujacych na malo-
widle (z okolo 1370 r.) wyobrazajagcym Cykl pasyjny i Sad ostateczny — pdlnocna
Sciana prezbiterium koéciola parafialnego w Jasionej kolo Krapkowic. Jezeli clodzi
o materialy europejskie, to wystarczy poréwnaé np. lebki wystepujgce na XIV-wiecz-
nych nagrobkach, na ktérych rycerze wyobrazeni zostali w takich helmach na glo-
wach; por6wnaj wspomniane juz wczesniej nagrobki Johannesa von Falkenstein,
Dietera von Hohenberg, Conrada von Seinsheim c¢zy zbrojnych w lebkach na gto-
wach z Biblii Waclawa IV, ktérych przerysy podajg E. Wagner, Z. Drobna,
J. Durdik, Kroje, zbroj a zbrané doby piedhusitské a husitské, Praha 1956, cz. 2,
tabl. 11, 14, 16. :

30 W, Boeheim, Handbuch der Waffenkunde (reedycja), Graz 1966, s. 33 nn.

A Nadolski, Helm i fragmenty zbroi z Siedlgtkowa, ,Prace i Materialy
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi”, seria archeologiczna nr 15,
L6dz 1968, s. 89 nn; tenze, Helm i fragmenty zbroi z XIV wieku znalezione
w Siedlgtkowie nad Wartq, ,Studia do dziejéw dawnego uzbrojenia i ubioru woj-
skowego”, cz. 4, Krakéw 1969, s. 5 nn.

2B, Gembarzewski, Zolnierz polski, ubiér, uzbrojenie i oporzqdzenie
od XI w. do roku 1960, t. 1, Warszawa 1960, tabl, 24, B.
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wystepuje na terenie .calej Polski, nie moéwiac o innych krajach, i jest
w powszechnym uzyciu w wieku XIV. Zapewne B. Gembarzewski mial
tu na mysli klejnot, ktéry istotnie wigza¢ mozna wylaeznie ze Slgskiem.

Tarcza

Jak juz zaznaczyliémy poprzednio, w XIV wieku w naszym materiale
wystepuje niemal wylacznie jeden typ tarczy. Jest to mala trojkatna tar-
cza rycerska z prosta krawedzig gorna i lekko zaokraglonymi bocznymi.
Tarcze takie sg spotykane pospolicie w materialach ikonograficznych
z innych dzielnic Polski, a takze spoza Polski, nie sadzimy wiec, by ko-
niecznym tu bylo cytowanie masowych i powszechnie znanych analogii.
Pola XIV-wiecznych tarcz byly z reguly malowane, a na nich dopiero
wystepowaly odpowiednie wyobrazenia heraldyczne. W naszym wypadku
na wszystkich polach tarcz trzymanych przez ksigzat-rycerzy znajduje
sie zawsze to samo wyobrazenie heraldyczne, tj. orzel z rozpostartymi
skrzydtami, najczesciej z polksiezycem przez pier§ i skrzydla. Czasami
posrodku wewnetrznego luku poétksiezyca znajduje sie krzyz. Niekiedy ro-
gi pélksigzyca zakonczone sg tréjliSciem (np.: tarcza z nagrobka Henry-
ka II Prawego — nr 16). Pola tarcz pokrywane byly réznymi kolorami,
np.: pole tarczy Henryka VI wroclawskiego (nr 10) jest czerwone, a na
nim czarny orzel z zoltym (moze zlotym?) pélksiezycem; pole tarczy Hen-
ryka II Poboznego na jego nagrobku (nr 16) jest czerwone, orzel za$ czar-
ny. Natomiast na miniaturach kodeksu lubinskiego (np.: nr 14, 15) tenze
ksigze posiada tarcze o polu zéltym, orzel jest tu takze czarny, a polksie-
zyc bialy. Nieco inne barwy i wyobrazenia heraldyczne posiada tarcza
Bolka II $widnicko-jaworskiego (nagrobek nr 18). Pole tej tarczy jest
srebrne czy moze biale, a na nim widnieje orzel (podzielony pionowo),
ktérego jedna polowa jest czerwona, a druga czarna.

Stwierdzi¢ mozemy, Zze w rozpatrywanym przez nas materiale w wie-
kszosci wypadkow przedstawienia heraldyczne na tarczy nie pokrywaly sie
z przedstawieniami umieszczanymi na helmach.

Na oddzielne wspomnienie zastuguje wyjatkowa i bardzo ciekawa tar-
cza Waclawa I legnickiego (pieczeé¢ nr 46 z 1349 r.), ktéra jest wyraznie
odmienna. Jest to duza wypukla tarcza o ostro zarysowanych naroznikach,
zblizona ksztaltem do trojkata réwnoramiennego. Tarcza tego typu uzywa-
na byla powszechnie do polowy XIII w., posluzenie sie nig w pot. XIV w.
wydaje sie swiadczy¢ albo o daleko idacym konserwatyzmie, albo o szcze-
gllnym, moze ceremonialnym jej charakterze. Na mozliwos¢ takiej inter-
pretacji wskazywalby uroczysty ubiér ksiecia: mitra na glowie i dlugi do
ziemi plaszcz. O uzywaniu w XIV w. wielkich tarcz o ceremonialnym, pa-
radnym charakterze Swiadczy szereg przykladéw, miedzy innymi zacho-
wana z tego czasu tarcza Wielkiego Mistrza Zakonu Krzyzackiego, a takze
ozdobne zapinki do plaszcza w ksztalcie tarcz herbowych, ofiarowane ka-
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tedrze w Akwizgranie przez Ludwika Andegawenskiego — kréla Wegier,
a z czasem i Polski 33,

Dla uzupelnienia calosci obrazu warto dodaé, ze w tym czasie uzywane
byly takze tarcze owalne lub moze okragle. Tarcza taka widoczna jest na
pieczeci Kamiennej Géry (nr 57), a na miniaturze (nr 14) wyobrazajgcej
poczatek bitwy legnickiej w tarcze takie wyposazeni sa piesi.

UZBROJENIE ZACZEPNE

Miecz

W rozpatrywanym przez nas okresie miecze pojawiaja sie bardzo cze-
sto na pieczeciach, nagrobkach, a takze na miniaturach. Oczywiscie naj-
wyrazniej wyobrazone sa one na nagrobkach, nie wszystkie jednak moga
by¢ brane pod uwage w naszych rozwazaniach typologicznych, a to dla-
tego, ze byly one niekiedy dos¢ dowolnie uzupelnione, a niekiedy przera-
biane podczas renowacji plyt nagrobnych. Ze wzgledu na duzg ilo$é nie
bedziemy rozpatrywaé kolejno wszystkich egzemplarzy; wybierzemy bar-
dziej charakterystyczne okazy. Miecze z nagrobka Henryka I jaworskiego
i Bolka II §widnicko-jaworskiego z wiezy ratusza w Jaworze (nr 9, 19) po-
siadajg waskie, znacznej dlugosci glownie i rekojedci poitora- lub dwu-
reczne. Proporcje rekojesci sugeruja, iz mamy tu do czynienia z typami
XIIla lub moze XVIa wg R. E. Oakeshotta 3¢. Glowice omawianych mie-
czy stanowig forme posrednig miedzy typem H1 a K. Jelce ich, proste
i niezbyt dlugie, nawigzuja do typu 3. Analogii do powyzszych egzempla-
rzy dostarczy¢ mogg oryginalne zabytki z ziem polskich, datowane na
XIV wiek. Typ XIIla reprezentowany jest przez 12 okazéw, natomiast
typ XVla przez 26 egzemplarzy 3.

- Miecze z nagrobkéow, np.: Bolka II §widnicko-jaworskiego i moze Bol-
kéw opolskich 1 i II (nr 18, 20, 21), pieczeci, np.: Bolka II ziebickiego
i Bolka II $widnicko-jaworskiego (nr 38, 39, 42), sg doéé dlugie i smukle,
nie sg to jednak miecze z kategorii ,,wielkich”. Glowice tych mieczy sa
plaskie, dyskoidalne, zblizone do typéw G, H, I, J lub K. Jelce tej grupy
mieczoéw, z wyjatkiem jelca przy mieczu na nagrobku Bolka II $widnicko-
-jaworskiego, sg proste, zblizone do typu 1 lub 3. Natomiast wyzej wspo-
mniany wyjatkowy egzemplarz jelca jest wieloboczny w przekroju i nie
pasuje do zadnego typu wydzielonego przez R. E. Oakeshotta. Z konca
XIII i pocz. XIV wieku znane sg z terenu Slaska i ziem sasiednich trzy

¥ E. G. Grimm, Der Aachener Domschatz, ,Aachener Kunstblitter”, t. 42:
1972, tabl. 93, 94, s. 103.

¥ R.E. Oakeshott, The Sword in the Age of Chivalry, New York—Washing-
ton 1965, s. 42 nn i s. 63 nn.

% M. Glosek, A. Nadolski, Miecze sredniowieczne z ziem polskich, L.6dz
1970, s. 89, mapka 2 i s. 91 mapka 3.
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egzemplarze mieczéw typu XIIla, stanowiagce byé moze analogie do po-
wyzsze] grupy 36,

Nastepnym typem miecza, ktéry wystepuje w naszym materiale w oma-
wianym okresie, jest miecz z pieczeci Ludwika I brzeskiego (nr 56). Po-
siada on waska, dlugg glownie przechodzaca w gran, dyskoidalng glowice
i jelec wygiety lekko ku glowni. Miecz ten zblizony jest wg R. E. Oakes-
hotta do typu XVI?3, jelec przypomina typ 9 lub 11. Znane z terenu
Polski egzemplarze tego typu datowane sg na wiek XIV 38,

Podsumowujac dane ikonograficzne i archeologiczne mozemy scharak-
teryzowaé najwazniejsze cechy mieczéw bedacych w uzyciu na XIV-wiecz-
nym Slasku. Glowice tych mieczy reprezentuja formy dyskoidalne (typy
G-K) lub zblizone do nich. Natomiast inne formy glowic wystepujg raczej
sporadycznie. NajczeSciej wystepuja proste jelce krzyzowe, spotykamy
jednak i inne formy jeleéw, np.: lekko rozszerzajgce sie na koncach (typy
5, 10) lub lekko opuszczone ku glowni (typ 6), a niekiedy takzie wy-
giete esowato (typ 12). Wszystkie glownie posiadaja mniej lub bardziej
zaznaczony sztych, a ponadto wyréiniajg sie znacznymi rozmiarami i wa-
ga. Rekojesci sg przewaznie jednoreczne, rzadziej péltora- lub dwureczne.
Dodaé tu jeszcze nalezy, ze miecze z polowy XIV wieku maja szersze
glownie i nieco lagodniej zakonczone sztychy, natomiast miecze z konca
XIV wieku posiadaja sztych ostrzej zakonczony. Zmiany te korespondujg
z powszechnie znang linig ewolucji §redniowiecznych mieczéw europej-
skich.

Puginat

W tym, tak jak i w poprzednim, okresie puginaly wystepuja (przewaz-
nie jednoczes$nie z mieczami) w pochewkach, przymocowane do pasa z pra-
wej strony. Niekiedy, ale raczej przy stroju ,,cywilnym”, puginaly poja-
wiaja sie jako bron jedyna, czesto przymocowana do skérzanej torby-fu-
teralu, zawieszonej na pasie z przodu lub z boku, jak u Konrada glogow-
skiego na miniaturze kodeksu lubinskiego 39. Dobrym przykladem takiego
noszenia puginaléw mogg byé postacie wystepujgce na obrazie Ukrzyzo-
wanie (z dawnej kolekcji Kaufmanna w Berlinie) i na miniaturach Biblii
Waclawa IV 4, W ciggu 2 éwierci XIV wieku na Slgsku (por. nagrobek
Bolka II ziebickiego — nr 7) zaczeto przymocowywaé lancuszkiem pugi-
naly (podobnie jak wcze$niej miecze czy tarcze) do tarczki na znajdujacej
sie na piersi plycie napiersnika. Od polowy XIV wieku puginaly znacznie

3 Tamze, nr 5, 52, 58.

3% Oakeshott, op. cit, s. 63 nn,

38 Poréwnaj przypis 35.

¥ Wasowicz op. cit, tabl. 60.

9 A Matejéek, J Pesina, La Peinture gotique tchéque 1350-1450, Prague
1950, s. 46, ryc. 33, 36; Wagner, Drobna, Durdik, op. cit, cz, V, tabl. 13,



41

zwiekszajg swag dlugosé (por. nagrobki Henryka VI wroctawskiego, Henry-
ka I jaworskiego — nr 9 i 10). Jako material uzupehliajacy i poré6wnaw-
czy posluzyé moga chociazby malowidla znajdujgce sie w prezbiterium
kosciola parafialnego w Strzelcach pod Sobé6tka 41

Kopia i inne rodzaje broni drzewcowej i obuchowej

Wyobrazenia kopii dostarczajg nam pieczecie (nr 36, 41, 46, 54, 56),
miniatury kodeksu lubinskiego (nr 14, 15), a takze nagrobek Henryka II
Poboznego (nr 16). Kopii z ostatniego wyobrazenia nie bedziemy brac
pod uwage, gdyz nie jest ona oryginalna, lecz dorobiong czy moze raczej
przerobiong podczas zabiegéw konserwatorskich przy nagrobku w' XIX
wieku. Jedyne kopie wérdd interesujgcego nas materialu, przedstawione
w wymiarach zgodnych z rzeczywistoscia, wyobrazone zostaly na minia-
turach kodeksu lubifskiego. Drzewce kopii na pieczeciach zostaly $wiado-
mie zredukowane przez rytownika. '

Wsréd naszego materialu wystepuja dwa rodzaje kopii: écisle bojowe
i chorggwiane. Kopie bojowe, zaopatrzone w masywne groty, nie maja
ani proporcéw, ani tez zadnych zgrubien czy pierscieni ostaniajacych dto-
nie (jakie widzieliSmy przy turniejowej kopii Henryka IV Prawego), sg
zupelnie proste i gladkie (miniatura nr 14).

Kopie choraggwiane mogly posiadaé groty lub nie. Wiasnie taka kopia
bez grotu, z samym tylko proporcem, trzymana jest przez anonimowego
rycerza — giermka przed ksieciem (miniatura nr 14). Drzewce tej kopii
malowane jest w bialo-czarne pasy. Blawat dwustrefowego proporca przy-
mocowany zostal do drzewca w trzech miejscach i wyobrazony jest w ko-
lorze niebieskim, podobnie jak labry przy helmie ksiazecym. Na proporcu
widoczny jest czarny orzel z bialym polksiezycem przez piers i skrzydla.
Pozostale kopie choragwiane wyobrazone na pieczeciach posiadaja groty
(wyjatek stanowi piecze¢ nr 46), ktére sg widocznie zréznicowane, od
form szerokich, krepych z widocznym zeberkiem (pieczeé¢ nr 36) po dlugie
smukle (pieczeé nr 54). Umieszczone na proporcach znaki heraldyczne to
w wiekszosci wypadkéw orly; wyjatek stanowi proporzec z pieczeci nr 54,
na ktérym wyobrazona zostala szachownica.

Na miniaturach kodeksu lubinskiego oprécz wyobrazen kopii wystepuja
wyobrazenia réznych innych rodzajéw broni drzewcowej i broni obucho-
wej. Sa tam wldcznie, halabardy, berdysze, maczugi-wekiery, morgen-
szterny. Bron ta nie wchodzi jednak w zakres naszych rozwazan, nie
mieszczae sie w ramach uzhrojenia rycerskiego. UwzgledniliSmy jg w in-
nym opracowaniu 42,

4 Dobrowolski, Slgskie malarstwo Scienne.., s. 85-183; J. Orosz, Go-
tycka polichromia w Strzelcach Swidnickich, ,Kwartalnik Opolski”, 1956, nr 1,
s. 172-190; Karlowska-Kamzowa, Gotyckie malarstwo S$cienne.., s. 27-93.

2 Wawrzonowska, Uzbrojenie wojsk polskich..., s. 44.
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Jedyny wyjatek zdaje sie stanowié¢ w niektérych wypadkach wekie-
ra 43, ktéra na miniaturach kodeksu lubinskiego pojawia sie dwukrotnie
w reku towarzyszgcego ksieciu giermka i dworzanina. Byé moze chodzi
tu o symbol wladzy wodza lub panujacego.

RZAD KONSKI
I ELEMENTY WYPOSAZENIA JEZDZIECKIEGO

Wodze sg elementem rzedu konskiego najczedciej i najwyrazniej uwi-
docznionym w materiale omawianego okresu. Niekiedy pojawiajg sie
w nim takze i inne elementy oglowia, fragmenty wedzidel czy pierscieni
wedzidlowych. Siodla nie sg widoczne poza lekami pizednim i tylnym,
z ktorych ten ostatni jest szczegélnie rozbudowany, co wigze sie z umoc~
nieniem dosiadu jezdzca. Pod siodlem widoczne sg niekiedy fragmenty
potnika. Na uwage zasluguja kropierze-kapy oslaniajace konia; sa one
w naszym materiale szczegélnie bogato zdobione tréjkatnymi tarczami he-
raldycznymi z wyobrazeniem oriéw, a niekiedy dodatkowo jeszcze rozeta-
mi (pieczecie nr 45, 47, 48, 52).

Omawiane kropierze wykonywane byly z tkaniny ukladajgcej sie na
koniu w miekkie faldy, co wskazuje na to, ze nie byly one wzmacniane od
spodu. Za dodatkowe ozdoby, je$li rzeczywisScie mozna tu méwié o ozdo~
bach rzedu konskiego, uwaza sie postacie zywych zwierzat i ptakéw (lub
ich plastyczne wyobrazenia) umieszczane na koniach. Na przyklad na
Ibach koni ksigzat ziebickich Mikolaja i Bolka III na ich pieczeciach (nr 45
i 48) wystepuja ptaki (moze orly lub sokoly) z rozpostartymi skrzydlami.
M. Gumowski uwaza Ze ,,szczeg6! ten jest zwyczajem flandryjskim i fran-
cuskim, ktéry poza Slgskiem znajdujemy jeszcze na pieczeciach hrabiéw
wirtemberskich i ksigzat austriackich réwniez w potowie XIV w.” 4 Na
pieczeci Wiadyslawa III opolskiego (nr 52) przymocowany jest lancuszkiem
piesek, wiadomo bowiem, iz ksigze wozil ze soba swojego ulubionego
pieska 45. .

Jezeli chodzi o dosiad, to w materiale naszym wystepuja trzy zrézni-
cowane chronologicznie formy. Na miniaturach kodeksu lubinskiego
(1353 r.) jezdzcy siedzg migkko, z ugietymi w kolanach nogami. Na tego
typu dosiad pozwalala jedynie zbroja kolcza (wiotka). Druga forma do-
siadu widoczna jest na pieczeciach nr 45, 47, 48 z lat okolo 1343-1399,
gdzie jezdzcy siedzg w siodle prosto lub sg nieco odchyleni ku tytowi z no-
gami sztywno wyprostowanymi w kolanach, tak ze sylwetka jezdZca w sto-

8 Wagsowicz op. cit, tabl. 2, 5.

#“4 M. Gumowski, Pieczecie §lgskie do konca XIV wieku, [w:] Historia Slgska
od najdawniejszych czaséw do roku 1400, t. 3, Krakéw 1936, s, 275.

4 M. Gumowski, Uzbrojenie i ubior rycerski w czasach piastowskich, ,,Bron
i Barwa”, R. 3, nr 3, Warszawa 1936, s. 70; M. Gumowski, M. Haisig, S. Miku-
cki, Sfragistyka, Warszawa 1960, s. 197,
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sunku do grzbietu konia tworzy prawie kat rozwarty. Spowodowane to
zostalo dodatkowymi sztywnymi ostonami konczyn nalozonymi na kolezu-
ge. Z trzecia formg dosiadu spotykamy sie na pieczeciach nr 52 i 55 z lat
1378-1391, gdzie jezdZcy wyobrazeni zostali jako stojacy w strzemionach
na sztywnych, prostych nogach, co zdaje sie wiagzaé z dalszym rozwojem
zbroi ptytowej.

Omawiajac rzad konski wspomnieé nalezy o ostrogach. W naszym ma-
teriale w tym okresie wystepuja ostrogi z gwiazdzistym wielopromiennym
bodzcem. Jak sie wydaje, wérod XIV-wiecznych ostrég, niezbyt zreszta
roznigeych sie miedzy sobag, wyrézni¢ mozna dwie zasadnicze formy. Obie
posiadaja lekko wygiety kablak i niezbyt diugi bodziec (z tendencjg do
wydluzenia), na ktérym umieszczano gwiazdziste koélka skladajgce sie
z niewielkiej ilosci (5-9) dlugich kolcow, badz takiez kétka z duza iloscig
krétkich i stabo wyodrebnionych kolcow. Réznice te sg jednak czestokroé
zbyt plynne i podzialu tego nie nalezy traktowaé scisle. Brak w literatu-
rze polskiej obszerniejszych opracowan i préb typologizacji XIV-wiecz-
nych ostrég nie pozwala nam na ich precyzyjniejsze okreslenie.



Rozdzial III

KONKLUZJE

W oparciu o analize materialéw ikonograficznych w niniejszej pracy
starano sie da¢ w miare mozliwosci pelny obraz ubioru i uzbrojenia rycer-
stwa $laskiego w wiekach od XII do XIV. Podsumowujac dotychczasowe
badania stwierdzi¢ mozemy, iz w tym czasie w dziejach $laskiego uzbroje-
nia wyodrebniajg sie dwa okresy odpowiadajace dwom gléwnym etapom
ewolucji uzbrojenia Sredniowiecznego. Podzial ten jest zblizony do podo-
bnych podzialéw przyjmowanych dla innych regionéw Europy lacinskiej.

Poczatek okresu pierwszego wyznacza. dolna granica chronologiczna
pracy, za koniec przyjeto czas pojawienia sie zaczatkow zbroi plytowej,
co nastapito w ciggu pierwszej éwierci XIV wieku. Okres ten charaktery-
zuje sie powszechnym uzywaniem roéznego rodzaju wiotkich ochron ciala
czyli pancerzy. Pancerzowi towarzyszy suknia rycerska (kieca, tunika),
zrazu dluga i noszona pod pancerzem, z czasem, od polowy XIII wieku,
krétsza i noszona na wierzchu zbroi. Dla wieku XII przyja¢ nalezy wspdl-
wystepowanie zbroi kolczej (kolczugi) i pancerzy skérzanych (?) wzmac-
nianych prawdopodobnie metalowymi plytkami-zbrojnikami. Wiek XIII
jest okresem powszechnego panowania pelnej zbroi kolczej z kapturem,
a zbrojone kaftany uzywane sg ewentualnie jako dodatkowa ochrona na-
kladana na kolczuge i kiece (por. przedstawienie Henryka II Poboznego
z pieczeci nr 4). Powszechnie wystepujacym typem helmu jest poczatkowo
helm otwarty, umownie nazywany stozkowym (w obrebie tej formy spo-
tykamy roézne odmiany), zréznicowany pod wzgledem konstrukeyjnym.
Mniej wiecej od polowy XIIT wieku poczynajgc helmy stozkowe wypiera-
ne sg przez helmy garnczkowe, choé¢ o powszechnym uzytkowaniu tych
ostatnich przez rycerstwo §laskie trudno jest mowié. Tarcza w omawianym
okresie jest najpierw duza, tréjkatna lub migdatowata. Wyjatkowo wyste-
puje tarcza okragla. Od okolo polowy XIII wieku rozpowszechniajg sie
male tarcze tréojkatne. Uzbrojenie zaczepne reprezentuje dosé krotki, je-
dnoreczny miecz o glowni przeznaczonej do ciecia i klucia (najczesciej po-
siadajacy okragla i plaskg glowice) i wldcznia o masywnym grocie (bardzo
czesto zaopatrzona w proporzec), niekiedy takze wystepuje puginal.

Okres drugi obejmuje niepelny wiek XIV i poczatek wieku XV. Dolng
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granice wyznacza wystgpienie zaczgtkow zbroi plytowej, gérng okresla
najwcze$niejsze w naszym materiale wyobrazenie pelnej zbroi ,,biatej” —
nagrobek Waclawa I legnickiego z okolo 1420 r. (nr 23). Wiek XIV jest
okresem, w ktérym nastepuje stopniowe oslanianie ciala rycerza ochrong
z blach. Gléwna linia rozwojowa biegnie poprzez rozwoj plytowych ochron
konezyn, by po ich uformowaniu doprowadzi¢ do uksztaltowania plytowej
ochrony tulowia. Jako jedna z form podrednich tej ochrony wystepuje
lentner, krétki obcisly kaftan wykonany ze skoéry lub tkaniny, pokrywa-
jacy napiersnik i naplecznik. Te ostatnie zloZzone sg z szeregu polaczonych
ze sobg plyt. Zbroje z lentnerem uznac nalezy za najbardziej typows dla
drugiej polowy XIV wieku. Précz lentnera powszechnie wystepujg rézne-
go rodzaju kurty pancerne, zbrojne od wewnatrz i zewnatrz (miedzy
innymi obreczowe), przeszywanice, a takze kolczugi. Przetom XIV i XV
wieku jest zapewne czasem, w ktérym na Slasku pojawiaja sie pierwsze
egzemplarze pelnej zbroi plytowej. Ikonografia potwierdzi ten fakt, jak
zwykle, z pewnym opéznieniem. W okresie II nadal wystepuje helm garn-
czkowy, ktory jednak gdzie§S od polowy XIV wieku, zwlaszeza na polu
walki, wyraznie ustepuje miejsca roznego rodzaju lebkom otwartym,
a zapewne teZz zaopatrzonym w ruchomg zaslone. Formg tarczy charakte-
rystyczng dla wieku XIV jest wystepujaca juz w poprzednim okresie mata
tréjkatna tarcza zwana powszechnie ,,tarcza rycerska’.

Wraz ze zmiang form uzbrojenia ochronnego zmienia sie uzbrojenie
zaczepne. Miecz staje sie wezszy, diuzszy, ciezszy i bardziej konczasty;
w dalszym ciggu wystepuje puginal, dluzszy i wezszy niz poprzednio, wy-
ksztalcila sie typowa s$redniowieczna kopia, w uzyciu sg réznorakie inne
rodzaje broni drzewcowej 1 obuchowej.

Caly ten okres, czestokro¢ uwazany w literaturze za najciekawszy etap
rozwoju $redniowiecznego uzbrojenia, posiada dla Slaska bogate i dobrze
naswietlajace go Zrédla ikonograficzne, w przeciwienstwie do innych
terendéw Polski, gdzie wlasnie z tego czasu zachowala sie stosunkowo
szczupla baza Zrodlowa. W Swietle naszych ustalen mozna w zasadzie
przyjaé, ze w dziedzinie rozwoju uzbrojenia $redniowieczny Slask (po-
dobnie zreszta jak wiekszo§¢ pozostalych ziem polskich) nie odbiegal od
innych krajow Europy lacinskiej. Aby przypuszczeniu temu nadaé cechy
stwierdzenia niezbedne jest podjecie odpowiednich, szeroko zakrojonych
studiow poréwnawczych. Jednakze juz teraz, przyjmujac za podstawe po-
réwnan przekonywajace propozycje C. Blaira (European Armour, Lon-
don 1958), zawarte w jego weciaz akiualnej pracy o europejskiej zbroi,
stwierdzamy daleko posuniete zbieznoéci. Nasz okres I (do 1 ¢w. XIV w.)
odpowiada dwom wyréznionym przez C. Blaira okresom nazwanym
The Age of Mail (do 1250) i The Introduction of Plate Armour (1250-1330).
Nasz okres II (od 1 éw. XIV w. do 1420) koresponduje z trzecim okresem
C. Blaira Early Plate Armour (1330-1410), ktéry, zdaniem angielskiego
autora, tak jak nasz okres II, koniezy sie z chwilg uformowania pelnej
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zbroi plytowej. Jedyna wazniejsza réznica miedzy obu systemami sprowa-
dza sie do tego, ze C. Blair wydziela jako odrebny etap czas pojawiania
sie w europejskiej zbroi elementéw plytowych, wobec czego widzi w swym
materiale trzy epoki, gdy my opowiadamy sie przy podziale tylko na dwa
okresy. C. Blair, operujgcy calo$cig dostepnych zrédel (archeologicznych,
ikonograficznych i pisanych), widzi moment wystgpienia pierwszych ele-
mentéw plytowych wezeSniej (1250) niz my, operujacy tylko materialem
ikonograficznym (z reguly nieco opdznionym) i tylko w ramach jednej,
niewielkiej prowincji.

Przewazajgca wiekszo§¢ przytoczonych przez C. Blaira w tym zakresie
przykladéw pochodzi zreszta dopiero z konica XII, a zwlaszcza z po-
czatku XIV wieku. Zwazywszy, ze w naszym ograniczonym materiale
pierwszy (prawda, ze odosobniony) wypadek zastosowania sztywnych na-
Iokcic i ewentualnie nakolankéw stwierdzamy na pieczeci z lat 1291-1296
(nr 16), mozemy przyjaé, ze takze i w tej dziedzinie réznica jest nieznacz-
na. Gdyby jednak upieraé sie przy jej podkreflaniu, musieliby$my dojsé
do interesujacego wniosku, ze rozwdj zbroi plytowej na naszym terenie
rozpoczgl sie nieco pozniej niz w Europie Zachodniej, ale zakonczyl nie-
mal w tym samym czasie co tam, zatem przebiegal szybciej. Bylaby to
ciekawa ilustracja znanego skadinad wzmozenia tempa rozwoju, jakie do-
strzegamy na maszych ziemiach poczynajac od drugiej ¢w. XIV wieku
i jakie doprowadzilo do szybkiego zredukowania dystansu dzielacego
Sredniowieczng Polske od przodujacych w tym czasie oirodkéw kultury
europejskiej.



KNIGHTLY ARMS AND DRESS OF THE SILESIAN PIASTS
FROM THE 12TH TO THE 14TH CENTURY

Summary

In the second half of the 12th century Poland was temporarily divided into
a number of principalities ruled by the princes of the prolific Piast dynasty.
Particularly in Silesia the number of petty duchies was ever growing in number,
This circumstance and also the high economic and cultural development of this
province are responsible for the rich iconographical material which allows us to
reconstruct the knightly arms and constume of the Silesian princes.

In accordance with the sources available the starting point of this study is the
year 1175. The final date is the year 1392 which witnessed the close of the long
process in the course of which the Piast princes of Silesia had submitted to the
authority of the Bohemian king. The political links of Silesia with the Polish King-
dom which at that time began to reunite had thus been broken. However, to make
the study more complete, certain sources from the beginning of the 15th century
have also been taken into account.

The material used, apart from its considerable value for the study of the sub-
jects mentioned above, has characteristics which are typical of iconographic sources
in general and which enjoin caution of judgement. This principally refers to the
numismatic sources which are particularly deceptive.

In the light of the investigations made, the history of the medieval arms and
armour in Silesia can be divided into two periods which correspond to the two
basic evolutional phases distinguished in the whole area of Latin Europe., In Silesia,
the border line between these two periods coincides with ca 1325.

The first period is characterized by the dominance of the elastic body defence,
i.e. the hauberk. At the close of the 12th and in the early 13th century the mail
shirt co-existed with the hauberk of leather or cloth, reinforced on the outside by
small metal plates. Both kinds of armour were worn over a long garment reaching
nearly to the knees of the knight. In the later part of the 13th century and in the
early 14th century there dominated the mail shirt with long sleeves, a coif and
the chausse of mail. Over that, an ornamented gown, occasionally with heraldic
emblems, was worn, Since the mid-13th century a belt, usually decorated, was worn
round the gown. Other elements of dress included long cloaks and coronets. Addi-
tional body defences consisted of a short sleeveless garment of leather or cloth,
quilted or with scales, and reaching to the hips. It was worn over the mail shirt and
gown. Around the mid-13th century another supplementary hauberk came into
being. This was a vest with braces provided on the insided with iron lames. It was
the nucleus of the plate armour and chronologically it "borders upon the two periods
distinguished. ‘
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The conical helmet was at first the most common. Since the mid-14th century
it was gradually replaced by the great helm whose skull was decorated with a crest
and mantlings. The shield was at first large, triangular or of “mandorla” shape,
circular shields being exceptional, From around the middle of the 13th century
small triangular shields became popular. The surface of the 13th century shield was
often covered with ornaments which gradually took on heraldic character.

Offensive arms are primarily represented by one-handed mostly short swords
with a thrusting and cutting blade and usually with a round flat pommel. By the
end of this period the dagger appeared. Shafted weapons included lance without
pennon, chivalry lance with pennon and a joust lance,

Representations of horseman are very rare in the period under discussion.
Among the elements of horse trappings, more frequently shown, are parts of bridle,
saddles and occasionally shabracks. The horse was usually covered with a housing,
often decorated with heraldic devices. The seat was not differentiated in that
period. The horseman sat deep in the saddle, with his body slightly inclined to the
back and straight legs stretched to the front. The spurs, shown on representations
since the 13th century, include two types, namely with a romboidal prick and with
a rowel,

The second period begins in 1325 and ends around 1425, The earliest representa-
tions of white plate armour known from Silesia date from this period. The develop-
ment of this armour was the major process that took place in that time.

The diffusion of stiff defences for legs and arms was the starting point of this
process. Occasionally they occurred at the close of the previous period, as did
the earliest form of the plate defence of the body, i.e. the strip cuirass represented
by a broad belt of lames. In addition, the archaic form of the hauberk, ie, the
sleeveless garment reaching to the knees or slightly above and provided on the
inside or outside with metal scales survived for a time after 1325.

The middle of the 14th century saw the appearance of the breast-plate with
a stiff construction which is still obscure. It was covered with a coat armour whose
upper part was joined to the breast-plate. Owing to this it was possible to fix
to the breast-plate through the coat armour attachments for chains from which
swords or other kinds of arms were suspended. All these supplementary body de-
fences were worn over the traditional mail shirt which is knewn from the previous
period and which without major additions occurs on certain representations from
the later phases of period II.

The type of armour which came into use in Silesia during the last quarter of
the 14th century was the last but one link in the evolutional chain under discussion.
It had fully developed plate defences for arms and legs. The trunk was protected
by a cuirass which consisted of iron plates, joined together and covered with
tight-fitting leather or stroung cloth. The breast-plate is usually of the characteristic
spherical shape with chains attached, from which a sword or a dagger were
suspended. Beneath this armament, the traditional mail shirt continued to be worn

When the outer covering of the cuirass had been cast off, the uncovered white
armour was finally formed,

In the period described, the gown reaching below the knees and with its sides
slit continued to be worn over the armour. Around the middle of the 14th century
there appeared a much shorted gown the upper parts of which were fastened to
the stiff breast-plate worn over the mail shirt. With the appearance of the coat of
plates the gown has disappeared completely. The belt was first worn round the waist
and then lowered down to the hips. In the second part of the 14th century belts of
metal links became popular. The backs and shoulders of the princes-knights were
still covered by long cloaks, Lavishly ornamented coronets occurred frequently.
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In the period under discussion the great helm with a rich crest and mantlings
dominated, though its dominance on the battle field is not so obvious.

The small triangular shield, which occurred already in the previous period, is
characteristic of the 14th century. Its surface was usually covered with multi-colour-
ed heraldic devices.

The change in the protective armour was accompanied by the change in the
offensive weapons. The swords are distinguished by their size. They are usually one-
-handed, the one-and a half and the two-chanded sword being less frequent. Swords
from the mid-14th century have wider and less pointed blades. On the other hand,
the swords from the close of the 14th century are narrower with sharper points.
The dagger continued to be used but it became much longer and more narrow. In
that period, the typical chivalry lance acquired its final form. Beside battle lances
without pennons, banners occur in our material.

Elements of horse trappings occurring :in this period are similar to those from
the previous phase. Perhaps only the hind arson of the saddle is more developed,
this being probably due to the change in the seat. Three chronologically differen-
tiated forms of seat can be distinguished. In the first case, the horseman sat “limply”
with legs bent in the knees; in the second, he sat either erect or slightly inclined
to the back, with legs stiffly outstretched in knees; and in the third, he is shown
standing in the stirrups on straight stiff legs. Rowel spurs continued to be used.

In contrast to other parts of Poland where sources from this period are relatively
rare, in Silesia the whole period, which is often regarded as the most interesting
phase in the development of medieval arms and armour, is well documented by
iconographic sources.

In the light of our studies it can be assumed that with regard to arms and
armour medieval Silesia — like most parts of Poland for that matter — did not
differ from other countries of Latin Europe. If this hypothesis is to become a state-
ment it is necessary to undertake broad comparative studies, Nevertheless, if the
convincing suggestions advanced by C. Blair in his “European Armour” are adopted
as a basis for comparison, it is possible even now to point to close similarities. Our
period I (up to around 1325) corresponds to two periods distinguished by C. Blair
and named by him “The Age of Mzail” (up to 1520) and the “Introduction of Plate
Armour” (1250-1330). Our period II (from about 1325 to about 1420) corresponds
to Blair’s period III “Early Plate Armour™ (1330-1440) which ends, as our period
II does, when the full plate armour has been formed. The only difference of any
importance between the two systems is that C. Blair has divided his material into
three phases, and we have distinguished only two. According to Blair, who used all
available archaeological, iconographic and written sources, the first elements of
plate armour occurred already in 1250. In our view this happened at a later date,
yet our opinion is based on iconographic material only (as a rule delayed), derived
from only one small province. Most examples cited by C. Blair in this respect date
only from the end of the 13th, and notably from the early 14th century. Since in
our limited materials the first, though isolated, example of stiff couters and pro-
bably poleyns is represented on a seal from 1291-1296 (no. 16) it can be assumed
that in this respect, too, the difference is insignificant. If, however, insisted upon,
it would inevitably lead to an interesting conclusion that though the development
of plate armour began later in Poland than in Western Europe, it ended at the
same time and consequently it was more rapid. This would provide an interesting
example of the acceleration of progress, already known from other sources, which
began in Poland in the second quarter of the 14th century and which led to the
rapid reduction in the distance that had divided medieval Poland from the leading
cultural centres of Europe.

4 — Z. Wawrzonowska, Uzbrojenie...
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List of plates

Plate I

1-11, Coins issued by Bolestaw I the Tall (d. 1201), after Fried.
12-14. Coins issued by Henryk I the Bearded (d. 1238), after Fried.
15. Coin issued by Henryk III of Glogow (d. 1309), after Fried.
16. Coin of Kazimierz II of Bytom—Kozle (d. 1312), after Fried.

Plate II

Seal of Bolestaw I the Tall, 1175, after Piekosinski.

Seal of Bolestaw I the Tall (medieval counterfeit), after Piekosinski.

Seal of Bolestaw I the Tall (medieval counterfeit), after Piekosinski.

Seal of Henryk II the Pious, 1228-1234, after Gumowski.

Seal of Henryk I the Bearded, 1230-1234, after Gumowski II.

Seal of Bolestaw II (the Bald) of Legnica, 1244-1265, after Gumowski IIL

S Gk

Plate III

Seal of Henryk III of Wroclaw, 1250-1266, after Gumowski II.
Second seal of Henryk III of Wroclaw, 1253-1266, after Gumowski II.
Seal of Konrad I of Glogéw, 1253, after Piekosinski.

10. Seal of Wiadystaw I of Opole, 1257-1262, after Gumowski II.

11. Seal of Wiadystaw I of Opole, 1260-1281, after Gumowski II.

12. Seal of Henryk IV Probus, 1270-1286, after Gumowski.

© ® 3

Plate IV

13. Second seal of Henryk IV Probus, 1286-1290, after Gumowski II.

14. Seal of Henryk V of Legnica, 1280-1283, after Gumowski II.

15. Second seal of Henryk V of Legnica, 1287-1290, after Gumowski II.

16. Third seal of Henryk V of Legnica, 1291-1296, after Gumowski II.

17. Seal of Henryk (I) III of Glogéw, 1281-1300, after Gumowski II.

18. Second seal of Henryk (I) III of Glogéw, 1302-1303, after Gumowski II.

Plate V

19. Seal of Przemko of Scinawa, 1284-1286, after Gumowski II.

20. Seal of Przemyslaw (Przemko) of Racibérz, 1284-1302, after Gumowski II.
21. Seal of Bernard the Agile from before 1285, after Pfotenhauer.

22. Seal of Mieszko I of Opole—Racibdrz, 1288-1290, after Gumowski II.

23. Seal of Bolko I of Swidnica, 1293-1299, after Gumowski I

24. Seal of Boleslaw III of Brzeg—Legnica, after Gumowski II.

Plate VI

25. Second seal of Boleslaw III of Brzeg—Legnica, 1308-1311, after Gumowski II.
26. Third seal of Boleslaw III of Brzeg—Legnica, 1310-1313, after Gumowski II.
27. Fourth seal of Bolestaw III of Brzeg—Legnica, 1312, after Gumowski II,

28. Fifth seal of Bolestaw IIT of Brzeg-Legnica, 1321-1343, after Gumowski II.

29. Seal of Bernard of Swidnica, 1307-1325, after Gumowski II. .

30. Seal of Leszek of Racibérz, 1309-1317, after Gumowski II.

Plate VII

31. Seal of Boleslaw (Bolko) I of Opole, 1311, after Gumowski II.
32. Seal of Henryk VI of Wroclaw, 1312-1315, after Gumowski II.
33. Second seal of Henryk VI of Wroctaw, 1312-1332, after Gumowski II.
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35.
36.
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Seal of Henryk I (III) of Jawor, 1314-1346, after Gumowski II.
Seal of Henryk (II) IV of Glogéw—Zagan, 1316-1317, after Gumowski II.
Second seal of Henryk (II) IV Glogdw—Zagan, 1329-1342, after Gumowski II.

Plate VIII

37.
38.
39.
40.
41.
42.

Seal of Bolestaw (Bolko) II of Opole, 1321-1345, after Gumowski II.

Seal of Bolestaw (Bolko) of Ziebice, 1324-1332, after Gumowski II.

Seal of Bolestaw (Bolko) II of Ziebice, 1329-1340, after Gumowski II.

Second seal of Boleslaw (Bolko) II of Zigbice, 1333-1340, after Gumowski II.
Seal of Jan of Scinawa, 1326, after Gumowski II.

Seal of Boleslaw (Bolko the Small) II of Swidnica, 1326-1362, after Gumowski II.

Plate IX

43.
44.
45.
46.
47.
48,

Second seal of Boleslaw 1I of Swidnica, 1365-1367, after Gumowski II.
Seal of Konrad I of Namysléw—~Olesnica, 1337-1361, after Gumowski II.
Seal of Mikolaj of Ziebice, 1343-1356, after Gumowskj II.

Seal of Wactaw I of Legnica, 1349-1362, after Gumowski II.

Seal of Bolestaw (Bolko) 1II of Opole, 1360-1362, after Gumowski II.

Seal of Bolestaw (Bolko) III of Ziebice, 1363-1399, after Gumowski.

Plate X

49.
50.
51.
52.
53.
54.

Seal of Konrad II of Ole$nica—Kozle, 1364-1395, after Mikueki.

Stately seal of Henryk V of Glogéw-—Zagan, 1369-1370, after Gumowski II.
Stately seal of Wladyslaw III of Opole, 1372, after Piekosinski.

Seal of Wiadystaw III of Opole, 1378-1386, after Gumowski II.

Second seal of Wladyslaw III of Opole, 1386, after Mikucki.

Seal of Henryk VI of Zagari—Krosno, 1379-1393, after Gumowski II.

Plate XI

55.
56.
57.

58.

Seal of Jan II Opawa—Raciborz, 1391, after Gumowski.

Stately seal of Ludwik I of Brzeg—Lubin, 1396, after Gumowski.

Seal of the town of Kamienna Géra, 13th or 1lst half of the 14th century, after
Gumowski IV.

Seal of the town of Zagan, 1303-1305, after Gumowski IV.

Plate XII

1.

Effigy from the tomb of Henryk IV Probus, d. 1290, National Museum, Wroctaw,
after Pokora.

Henryk IV Probus, tympanum in the Holy Cross church in Wroctaw.

Effigy of Bolko I of Swidnica—Jawor, d. 1301, from his tomb in the post-Cister-
cian church at Krzeszow, after Klebowski II.

Effigy of Bolestaw I the Tall, d. 1201, from his tomb in the post-Cistercian
church at Lubigz, after Pokora.

Effigy of Przemyslaw of Scinawa, d. 1289, from hist tomb in the post-Cistercian
church at Lubigz.

Plate XIII

7.

8.

Effigy of Bolko of Ziebice, d. 1341, and of Jutta, d. 1342, from the tomb in the
post-Cistercian church at Henrykéw, after T. Dobrzeniecki, Wroctawski pomnik
Henryka IV, Warsaw 1964,

Effigy of Henryk IV (the Bold) of Zagan, d. 1342, from his tomb in the post-
Augustinian church at Zagan. Drawing by Mannfeld after H. Luchs.
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9. Effigy from the tomb of Henryk I of Jawor, d. 1346, and of Agnieszka, so-called
“knight and nun” or “knightly pair”.

10. Effigy of Henryk VI of Wroclaw, d. 1335, from his tomb in the church of the
Ursulines in Wroclaw, after Kigbowski II.

11. Effigy from the tomb of Bolestaw III of Brzeg—Legnica, d. 1852, drawing
by Brauner after H. Luchs.

Plate XIV

12. Henryk I the Bearded on the bier, Lubin codex,

15. Henryk II the Pious in a battle with the Tartars, Lubin codex.

Plate XV

17. Effigy of Przemyslaw of Cieszyn, d. 1409, from his tomb in the Dominican
church at Cieszyn, after Kiebowski II.

20. and 21, Effigy of Bolko I, d. 1313 and Bolko II, d. 1378, of Opole from the tomb
in the Franciscan church at Opole, after Frankiewicz.

22, Effigy of Bolko III of Opole, d. 1382, and of Anna, d. 1378, from the tomb in the
Franciscan church at Opole, after Frankiewicz,

Plate XVI

16. Effigy from the tomb of Henryk II the Pious, d. 1241, National Museum in
Wroclaw.

18. Effigy oﬁ Bolko II of Swidnica—Jawor, d. 1368, from his tomb in the post-Cister-
cian church at Krzeszow.

19. Statue of Bolko II on the tower of the town hall at Jawor, after Klebowski II.

23. Effigy of Waclaw I of Legnica, d. 1364 and of Anna, d. 1367, from the tomb in
the church of St Peter and St Paul at Legnica.
Plate XVII

1. Knights from the middle of the 12th century, from the right wing of the door
of the Plock cathedral, after Goldschmidt.

2. Knights from the end of the 11th century, Plock Gospel, from Sztuka polska
przedromanska i romanska do schylku XIII wieku, vol. I, Warsaw 1971,

3. Coat of plates from around 1150, bracteate of Jaksa of Kopanica, after J. Herr-
man.

4. Round shield from the door of the Gniezno cathedral, around 1170, after Walicki.

5. Knights from around 1300, Psalterium per hebdamoden from Wroclaw, after
Podlacha.

6. Knights from the 13th century, Psalterium nocturnum from Wroclaw, after Pod-
lacha.

7. Horsemen represented on the cross from the prince’'s diadems, second quarter
of the 13th century, from the treasury of the cathedral of Krakéw, from Sztuka
polska przedromanska...

Plate XVIII

Great helms from the reliefs in the church of St Jadwiga at Brzeg, after Karlow-
ska-Kamzowa.

Plate XIX

1.
2,
3.

Figure from the picture representing Crucifixion, after Matéjéek.

Daggers from around 1353, Lubin codex, after Wasowicz.

Knightly figures from the wall paintings in the parish church at Strzelce near
Sobétka.
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4. Knights from the altar by the master of Vysebrod, after Matéjéek.

5. Pakostaw of Mstyczéw, tomb in the post-Cistercian church at Jedrzejow from
around 1319, after Helcel. _

6. Knightly figures from the wall paintings in the parish church at Strzelce near
Sobdétka.

Plate XX

1. Knight from the Clarist (now Ursuline) church in Wroclaw, second half of the
14th century, after Ziomecka.

2, Stone statue of Kazimierz the Great (?) at Wislica.
3. St Wenceslaus from St Wit’s church in Prague, after Kutal.
4, Knight from the Bamberg cathedral, about 1370, after Hewitt.
5. Effigy of Conrad von Seinsheim, 1369, from his tomb in the church of St John
at Schweinfurt, after Hewitt.
Plate XXI

1. Statue of Ekkehard, d. 1046, in the Naumburg cathedral, after Pinder.

2. Effigy of Otton, Hessian landgrave (d. 1308) from about 1329, from his tomb
in the church of St Elisabeth at Marburg, after Mann.

3. Relief representing one of the Bavarian electors from an old merchant house
in Mainz, 1318, Museum of Antiquities, after Mann.

4, Effigy of Giinther von Schwarzburg from his tomb in the cathedral of Frankfurt
a.M,, after Hewitt.

5. Bffigy from the tomb of John of Falkenstein, d. 1365, Germanisches National-
museum, Nuremberg, after Mann.

Plate XXII

2. Henryk IV Probus as a victor in a tournament, miniature from around 1320,
Codex Manesse, Insel-Verl, Leipzig 1925/1927.

Plate XXIII

13. Henryk II the Pious, Lubin codex, 1353.
14. Henryk II the Pious, Lubin codex.

M a p. Political division of Silesia in 1316-1322: 1 — boundary of Silesia around 1810;
2 — boundary of the land of Klodzko and Opawa; 3 — boundaries of Silesian prin-
cipalities; 4 — boundaries of later divisions; 5 — capitals of principalities; 6 — he-
ritage of the successors of Henryk I of Glogéw; 7 — heritage of the successors of
Henryk V of Legnica—Wroclaw; 8 — heritage of the successors of Bolko 1 of Swid-
nica—Jawor; 9 — heritage of the successors of Bolko I of Opole; 10 — heritage of
the successors of Kazimierz of Bytom; 11 -— heritage of the successors of Mieszko
of Cieszyn; 12 — duchy of Leszek of Racibdrz; 13 — principality of Nysa of the
bishops of Wroclaw; after Historia Slgska, vol. 1, pt 1.

Translated by Mrs, Maria Abramowiczowa
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KSIAZETA SLASCY, KTORYCH PODOBIZNAMI POSLUZONO SIE
W NINIEJSZEJ PRACY

. Bernard Zwinny

ur. najpézniej 1253-1257, zm. 1286, wspélregens brata Bolka w Jaworze od 1278,
ksigze na Lwdéwku od 1281,

Bernard s§widnicki
ur. 1287-1291, zm. 1326 (zrazu rzadzi wraz z braémi), ksigze $widnicki od 1312.

Boleslaw I Wysoki
ur. po 1129, zm. 1201, ksigze $laski od 1163.

Bolestaw (Bolko) I Chwalebny lub Waleczny

ur. zapewne 1252-1256, zm. 1301, ksigze jaworski od 1278, na Lwéwku od 1286,
§widnicki i ziebicki od 1291, regens ksiestwa wroclawsko-legnickiego od 1296 do
1301, na Boleslaweu od 1297,

Bolestaw (Bolko) I
ur. 1251-1265, zm, 1313, ksiaze cpolski od 1281, starosta krakowski od 1291 lub
1292,

Bolestaw II Lysy (Rogatka)
ur. 1224-1230, zm. 1278, ksigze §laski od 1242, Dolnego Slaska z Legnica i Glogo-
wem od 1248, Pan Ziemi Lubuskiej do 1249.

Bolestaw (Bolko) II
ur. 1289-1301, zm. 1341, wspdlregens brata Bernarda, ksigze ziebicki od 1322, Pan
Klodzka od 1336, lennik Czech od 1336.

Bolestaw (Bolko) II
zm. 1356, ksigze opolski od 1313, lennik Czech od 1327.

Bolestaw (Bolko) II Maly

ur. zapewne 1312, zm, 1368, ksiaze $widnicki (zrazu z bratem, sam od 1343),
jaworski od 1346, dozywotnio Kluczborka, Byczyny, Wolczyna od 1356, wladal
polows ksiestwa olawskiego i brzeskiego od 1358, ksigze siewierski od 1359,
droga zastawu trzymal Zlotoryje od 1360 do 1364, dozywotnio na krélewskiej
polowie ksiestwa glogowskiego i $cinawskiego od 1361, margrabia Luzyc Dolnych
od 1364, Pan Katéw od 1368.

Bolestaw III Rozrzutny (Hojny)

ur. 1291, zm. 1352, rzadzil wspélnie z braémi do 1296, ksigze brzeski od 1311,
legnicki od 1311 do 1342, namyslowski od 1323, lennik Czech od 1331, ksigze lu-
binski od 1339.

Bolestaw (Bolko) III
zm, 1382, ksigze wielkostrzelecki i na polowie miasta Opola od 1366.
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Bolestaw (Bolko) III
ur. okolo 1344, zm. 1410, ksigze ziebicki od 1358.

Henryk I Brodaty

ur. 1167-1174 lub 1165-1170 (?), zm. 1238, ksiaze §laski od 1201, Pan Ziemi Lu-
buskiej i Marchii Luzyckiej od 1211, ksigze krakowski od 1228, wielkopolski od
1234, regens ksigstwa opolsko-raciborskiego od 1237-1238.

Henryk I
ur. okolo 1294, zm. 1346, ksigze jaworski od 1312, na Luzycach Potudniowych
od 1319 do 1337, dozywotni wladca Glogowa od 1337.

Henryk Il Pobozny
ur, okoto 1191, zm. 1241, ksigze $laski, krakowski i wielkopolski od 1238.

Henryk III Bialy
ur. ckolo 1229, wspéiregens brata Boleslawa od 1247-1248, ksigze Slaska Srodko-
wego z Wroclawiem od 1248,

Henryk (I) III

zm. 1309, ksigze glogowski 1273-1274, szprotawski od 1289, scinawski, chojnowski
do 1297, na Boleslawcu do 1297, na Miliczu, Trzebnicy, Sycowie od 1291, na
Olesnicy, Namyslowie, Kluczborku, Byczynie, Gorzowie od 1294, zaganski od
1304, wielkopolski od 1306.

Henryk IV Prawy )

ur. 1257-1258, zm. 1290, ksiaze wroclawski od 1270, na Krosnie od 1274, na Ktodz-
ku od 1278, na ziemi wieluriskiej (rudzkiej) od 1281 do 1287, krakowski od 1288,
scinawski od 1289. i

Henryk (II) IV Smiaty

ur. po 1291, zm. 1342, ksiaze glogowski i poznanski wraz z braémi Janem
i Przemkiem od 1312, glogowski i zaganski wraz z bratem Przemkiem od 1318,
zaganski od okolo 1323, lennik Czech od 1329, na Wschowie od 1341, na Scina-
wie od 1342,

Henryk V Gruby (Tlusty lub Brzuchaty)
ur. 1245-1250, zm, 1296, wspoélregens ojca 1267, ksigze jaworski od 1274, legnicki
od 1278, wroctawski od 1290,

Henryk V Zelazny

zm. 1369, ksigze zaganski od 1342, na Wschowie, Rudzie i Przemecie od 1342-1343,
lennik Czech od 1344, wladal polows ksiestwa glogowsko-bytomskiego od 1349,
pretendent do ksigstwa plockiego w 1351, na polowie Scinawy i Chobieni od
1353 lub 1361,

Henryk VI

ur. 1294, zm. 1335, ksigze wroclawski od 1311 (od 1327 tylko dozywotnio), dozy-
wotnio wladca takze zachodniej czeSci ksigstwa olesnickiego ze Smogorzewem
i Prusznica od 1322, dozywotnio wladca hrabstwa ktodzkiego od 1327.

Henryk VI Stary
zm, 1393, zrazu z braémi, ksigze zagansko-glogowski od 1369, potem zaganski
i kro$nienski od 1378.

Jan .
zm. 1361 lub 1365, ksigze glogowski i poznanski z braémi Henrykiem i Przem-
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31.
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33.

34.

35.
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kiem od 1312, Scinawski i lubifski od okolo 1323, lennik Czech od 1329, na
Wschowie od 1331. '

Jan II
ur. 1375, zm. 1424, ksigze raciborski.

Kazimierz II
zm, 1312, ksigze bytomski, kozielski i na Glogéwku od 1281,

Konrad I

ur. 1228-1231, zm, 1273-1274, proboszcz glogowski od 1247, wspdlregens brata Bo-
lestawa od 1248, biskup passawski od 1249, ksigze glogowsko-bytomski 1249-1250,
na Kros$nie od 1251,

Konrad I

ur. po 1292, zm. 1366, ksigze ole$nicki, kaliski i gnieZnienski z bratem Bolkiem
1312-1313, namyslowski 1313-1323, ole$nicki od 1321, na Lubiazu i Wolowie od
1323, lennik Czech od 1329, na KoZlu od 1357, na Miliczu od 1358.

Konrad II :
ur. po 1338, zm, 1403, ksigze olesnicki i kozielski od 1366, na polowie Bytomia od
1369, na Katach od okoto 1379, na Glubczycach od 1385, na polowie Scinawy
i Géry od 1397.

Leszek raciborski
ur. po 1285, zm, 1336, ksigze raciborski od 1306, zastawca KozZla i Gliwic, lennik
Czech od 1327.

Ludwik I

ur. okolo 1311, zm, 1398, ksigze legnicki z bratem Waclawem od 1342 do 1345,
sam od 1345-1346, lubifiski od 1348-1349, brzeski i olawski od 1358 (druga polo-
we tych ksiestw dostal 1368), chojnowski od 1359, na Kluczborku, Byczynie
i Wolczynie od 1368.

Mieszko I
zm, 1313-1317 (?), od 1281 rzadzil z bratem Przemkiem, ksieciem raciborskim
i cieszyniskim, potem ksigze cieszyniski i oswiecimski od 1291,

Mikotaj
zm. 1358, ksigze ziebicki, lennik Czech od 1341.

Przemko
zm. 1289, ksigze §cinawski i szprotawski od 1273 lub 1274,

Przemystaw (Przemko)
zm. 1306, od 1281 rzadzil z bratem Mieszkiem, ksigciem raciborskim i cieszyn-
skim, potem ksiaze raciborski od 1291,

Przemyst I (Przemko) Nosak

zm. 1409, ksiaze siewierski od 1355-1359, toszecki od 1357, cieszyniski od 1358, na
polowie Bytomia od 1369, zastawca Zar 1378, na krolewskiej polowie Glogowa
i Scinawy od 1384, strzelecki od 1385, na Lublificu, Ole$nie i Gorzowie od 1397,
o$wiecimski od 1405,

Wactaw I
ur. po 1310, zm, 1364, ksiaze namystowski od 1338-1339, legnicki 1342-1345 i 1346,
lennik Czech od 1343, chojnowski i lubinski od 1345-1346.
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38. Wladystaw I
zm, 1281, ksigze na Kaliszu i Rudzie zrazu z matka 1237-1238, stracil Kalisz 1244,
Rude 1249, ksigze opolski od 12486.

39. Wiadystaw III Opolczyk
zm. 1401, ksigze opolski od 1356, palatyn Wegier od 1367, ksigze karniowski od
1375 (13857) do 1390, na Glogéwku od 1382, kujawski, wielunski, dobrzynski, na
Namyslowie od 1378, wielkorzadca Rusi Halickiej od 1372-1378.
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I. ZRODLA NUMIZMATYCZNE

OMOWIENIE BAZY ZRODLOWEJ I ZASAD ULOZENIA KATALOGU

Moneta Sredniowieczna, mala, cienka, okragla plytka metalowa okre§lonego
cigzaru i préby kruszcu, zaopatrzona jest w znak wladzy, ktéra jg emitowalal,
Cechy zewnetrzne, a zarazem charakterystyczne monety to: tworzywo, waga, grubosé,
legenda oraz znaki rozpoznawcze — wyobrazenia na awersach i rewersach. Wyobra-
zenia te, ktére mialy (i majg do dzi§) na celu ulatwienie okreslenia typu, prowe-
niencji i warto$ci metalowego pienigdza, moga byé wykorzystane dla badan nad
réznymi elementami kultury spoleczerstwa, w ktérym moneta powstala.

Przodujaca rola Slagska w zyciu gospodarczym ziem polskich, stosunkowo bo-
gate zloza kruszcédw, a wreszcie zmienno$é loséw politycznych tej dzielnicy ztozyly
sie na szczegblny rozwoj i bogate dzieje monety $laskiej. Pociggnal ten fakt za sobg
obfitg literature i to poczawszy juz od XVII w.2 Natomiast pod koniec ubieglego
stulecia powstaja prace najbardziej zastuzonych badaczy i znawcéw numizmatyki
Slaskiej: H. Saurmy-Jeltscha ® i F. Friedensburga 4. Ten ostatni po przeszlo 50-letniej
pracy nad monetg §laskg wydaje dzielo fundamentalne zamieszczone w czterech
tomach wydawnictwa Codex diplomaticus Silesiae 3; Sredniowiecza dotycza trzy to-

1J. A Szwagrzyk, Moneta, medal, order. Katalog wystawy wlasnych zbio-
réw numizmatycznych Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich PAN, Wroc-
law—~Warszawa—Krakow—Gdansk 1971, s. 13.

2 G. Wende, De Wratislaviensium quorundam patronorum et civium studio
colligendi nummos, Brzeg 1679; G. Rhonius, Dissertatio de Johannes Wratisla-
viensibus, Wratislaviae 1693; M. G. Dewerdeck, Silesia numismatica oder Ein-
teilung zu dem Schlesischen Miinz-Gabinet in welchem bis 368 im Lande verferztigte
Miinzen durch accurate Kupfer gewissen werden, Jawor 1711; J. Ch, Kundmann,
Silesii in nummis oder Beriihmte Schlesier in Miinzen, Wroclaw—Leipzig 1738;
G. Stutze, Silesia numismatice oder das schlesische Miinz-Wesen nach seinem
ersten Anfange, Jawor 1739; a takze publikacje pézniejsze: J. S. Bandkie, Uber
die dltesten Miinzen Schlesiens Oelsner-Reiche, ,Schlesien ehedem und jetzt”, {. 1,
Wroclaw 1806; J. Mader, Revision der Silesia numismatica von Dewerdeck, [w:]
Kritische Beitrige zur Miinzkunde des Mittelalters, t. 3, Prag 1810, s. 144-173;
A. Tagmann, Uber das Miinzwesen Schlesiens bis zum Anfang des XIV Jahrhun-
derts, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens”, t. 1, Wroctaw 1855.

3 H. Saurma-Jeltsch, Schlesiens Minzen und Medaillen, ,Zeitschrift fir
Numismatik”, t. 9, Berlin 1882; t. 10, Berlin 1883.

4F. Friedensburg, Schlesiens Miinzen im Mittelalter, Berlin 1886; ogdlny
przeglad dorobku F. Friedensburga zamieszezony zostal w ,Altschlesien”,
t. 2, Wroclaw 1928, s. 75-80.

5 Codex diplomaticus Silesiae, t. 12, Wroclaw 1878, t. 13, Wroclaw 1887-1898, t. 23,
Wroctaw 1904,
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my: XII, XIII i XXIII. Jest to pierwsza Zrédlowo opracowana monografia pienigdza
Slaskiego od XI do poczatku XIX w. Juz po $mierci autora, jako uzupelnienie i pod-
sumowanie jego osiagnieé badawczych wydane zostaly dwie pozycje typu albumo-
wego, obejmujgce calg produkcje menniczg Slgska z uwzglednieniem jej typéw
i odmiané, Z polskich XIX-wiecznych badaczy monetg §laskg zajmowal sie K. Stron-
czynski?, a na poczatku nastepnego stulecia M. Gumowski, ktéremu przypisaé nalezy
najwieksze osiggniecia w tej dziedzinie. Szeregiem publikacji® poprzedzil on naj-
wazniejsza dla Slaska, bo spelniajaca role pierwszej polskiej monografii, prace po-
$wiecong dziejom $lgskiej monety $redniowiecznej?. W monografii tej M. Gumowski
daje odmienny od F. Friedensburga (ktéry rozdzielii material numizmatyczny na
poszczegdlne ksigstwa) obraz dziejéw menniczych, dzielgec material mumizmatyczny
wedlug gatunkow pienigdza, jakie w kolejnych okresach dominowaly. Ostatnio wresz-
cie M. Haisig oméwil dotychczasowy stan badan i postulaty badawcze dotyczace
pienigdza kruszcowego na Slasku. Stwierdzil! on takze brak do tej pory pelnego
korpusu monet $lgskich1°, Ogdlnie biorac stan rzeczy nie jest pomysiny; szereg
opracowan juz przestarzalych posiada nadal walor prac zasadniczych, bo jedynych.

Przechodzac do oméwienia najistotniejszego dla nas problemu, a wiec do roz-
maitej tre$ci wyobrazenia plastycznego 1! na stemplu monety, stwierdzi¢ musimy, ze

6 F. Friedensburg, Die schlesischen Minzen des Mittelalters, Wroclaw
1931; F. Friedensburg, H. Seger, Schlesiens Minzen und Medallen der
neuren Zeit, Wroctaw 1901,

7K. Stronczynski, Pienigdze Piastow od czasow najdawniejszych do r. 1300,
Warszawa 1847; tenze, Dawne monety polskie dynastii Piastéw i Jagiellondéw,
Piotrkow—Warszawa 1883-1885, t. 1-3.

8 M. Gumowski, Monety S$lgsko-polskie, Krakow 1910; tenze, Wplywy
polskie na pieniesne stosunki Slaska w 1 pol. XIV w., Rozprawy PAU, Krakow 1915,
t. 32, cz. 2; tenze, Zur glogauischen Miinzgeschichte, ,Berliner Miinzblidtter”, Neue
Folge, t. 5, Berlin 1914-1916; tenze, Przyczynki do historii menniczej ksiestwa
cieszynskiego, ,Wiadomoseci Numizmatyczno-Archeologiczne”, t. 15, Krakéw 1933,
s. 32-46.

S Gumowski, Moneta na Slagsku do korica XIV w., [w:] Historia Slgska od
najdawniejszych czaséw do roku 1400, t. 3, Krakéw 1936, s. 553-T717.

1 M. Haisig, Pieniqdz kruszcowy na Slgsku do polowy XVIII wieku. Stan
badan i postulaty badawcze, Slaski Kwartalnik Historyczny ,,Sobdtka”, R. 21: 1966,
s. 3-23.

1 Gumowski, Wyobrazenia monet piastowskich jako Zrédlo historyczne,
,Wiadomos$ei Numizmatyezno-Archeologiczne”, t. 5-7, Krakéw 1913-1917; F. Kope-
ra, Warto$é artystyczna piastowskich monet, ,Wiadomos$ci Numizmatyczno-Archeolo-
giczne”, t. 21, Krakéw 1949, s, 1-10; Z. Michniewicz, Ze studidow nad symbo-
likq niektorych wyobrazen w kulturze doby Piastéw, ,,Wiadomos§ci Numizmatyczne”,
R. 9: 1965, z. 1, s. 1-22; tenze, O wyobrazeniu smoka na pieczeciach, monetach
i w heraldyce Piastéw, ,Wiadomo$ci Numizmatyczne”, R. 4: 1960, z. 1, s. 49-62;
R. Kiersnowski, Pienigqdz kruszcowy w Polsce wczesnosredniowiecznej, War-
szawa 1960, s. 302 nn.; Friedensburg, Die piastischen Bracteaten als Quelle
der Kunst- und Kulturgeschichte, ,,Zeitschrift der historischen Geselschaft fiir die
Prov. Posen”, Poznan 1912; tenze, Die Simbolik der Mittelaltermiinzen, Berlin
1913-1922, cz. 1-3; E. Nohejlova-Pratova, Krasa Ceské mince, Praha 1955;
L. Huszar, Monnaies de I’Hongrie, Budapest 1963; L. von Ebengreuth, All-
gemeine Miinzkunde und Geldgeschichte des Mittelalters und der neuen Zeit,
Miinchen—Berlin 1926, s. 56 nn.; K. Lange, Minzkunst des Mittelalters, Leipzig
1942; C. H. V. Sutherland, Art in Coinage, London 1955; K. Musianowicz,
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na Slasku wystepuje znaczne zréznicowanie tych wyobrazei. Pewna ich czeéé po-
siada wylgcznie charakter lokalny, typowy dla poszczegbélnych mennic 2, inne maja
zasieg interregionalny. Czesto spotykanym motywem (szczegolnie we wezesniejszych
emisjach) jest wyobrazenie wladcy. Jest ono z reguly szablonowe, pozbawione war-
tosci portretowej. Przedstawia w niektérych wypadkach glowe albo popiersie wlad-
cy z profilu lub en face, w innych natomiast calg jego postaé, pieszg lub na koniu.

Zgodnie z zalozeniami sformulowanymi we wstepie nie objeliSmy naszg ewi-
dencjg monet nie wyobrazajacych postaci rycerza, a tylko luZny fragment uzbrojenia.
WykorzystaliSmy je jednak jako istotny element poréwnawczy.

Badajgc wyobrazenia na monecie pod katem przydatnosci i wykorzystania ich
do rekonstrukeji uzbrojenia i ubioru rycerskiego musimy zalozyé, ze odzwierciedlajg
one w jakim$§ stopniu bedgce w uzyciu elementy charakterystyczne dla okresu,
w ktérym monete emitowano, W literaturze polskiej prace zajmujgce sie powyzszg
problematyks sg bardzo nieliczne, Wymienié tu trzeba artykuly o charakterze przy-
czynkarskim S. Suchodolskiego13 i A. Nadolskiego 4, Takze Z. Stefanska !> wykorzy-
stywala monety do celéw rekonstrukeyjnych. Z opracowan o szerszym zasiegu
(X-XII w.) wspomnieé¢ nalezy o nie publikowanej pracy A. Mikolajczyka 16, Ostatnio
takze L. Kajzer zajmuje sie¢ monetg jako Zrédltem do rekonstrukeji uzbrojenia i ubio-
ru rycerskiego w §redniowiecznej Matopolsce 17.

Widocznych brakéw w naszej literaturze nie jesteSmy w stanie uzupelnié lite-
raturg zagraniczng. Generalnie bowiem numizmatyka jest malo wykorzystywana pod
interesujacym nas katem widzenia, co wynika, np. w Europie Zachodniej, moze z bo-
gactwa innych, o wiele lepszych Zrédet ikonograficznych.

Przylaczajac sie do opinii R. Kiersnowskiego 18, zaznaczy¢ w tym miejscu mu-
simy, ze warto$é ikonograficzna monet ze wzgledu na ich przydatno$é do naszych
rozwazan jest, niestety, mala., Wizerunek z natury jest schematyczny przez sam fakt
miniaturyzacji i wykonywania przy uzyciu malo precyzyjnych narzedzi. Zdarzaja
sie jednak zdumiewajace wyjatki, jak np.: moneta Albrechta NiedZwiedzia!9, na
ktérej z ogromng precyzjg oddane zostaly szczegély uzbrojenia i ubioru (helm obre-
czowy, kolczuga z zaznaczonymi pojedynczymi kétkami, plaszcz spiety na prawym
ramieniu), przy czym szczegblne zdziwienie budzi miecz, na ktérego zbroczu po-
wtarzaja si¢ pewne grupy znakéw, miewatpliwie bedacych schematycznym odtwo-

Wyobrazenia budowli na monetach wczesnego $redniowiecza, ,,Dawna Kultura”, War-
szawa 1956, nr 4, s. 283 nn.; H. J. Liickger, Der Vorginger des Kdilner Domes
(der Hildebald-Dom) im Miinzbilde, ,Deutsche Miinzblitter”, Berlin 1941, nr 467/468,
s. 353 nn.

2 Gumowski, Moneta na Slgsku do korica XIV w...., s. 655-691; Friedens-
burg, Die Schlesischen Miinzen.., tabl, 1-15.

13'S. Suchodolski, Numizmatyczny przyczynek do dziejéw uzbrojenia w Pol-
sce w XI-XII w., ,Archeologia Polski”, t. 7: 1962, z. 1, s. 121-134,

1% A, Nadolski, Numizmatyczne 2rédla do dziejow wuzbrojenia polskiego
w XI wieku, [w:] Munera Archaeologica Josepho Kostrzewski... oblata, Poznat 1963,
S. 419-424.

16 Z Stefanska, Pancerze w Polsce $redniowiecznej, ,Muzealnictwo Woj-
skowe”, t. 2, Warszawa 1964, s. 73-141,

18 A. Mikolajczyk, Elementy uzbrojenia na polskich i pomorskich mone-
tach z XI i XII w., L.6dZ 1970 (maszynopis).

17L. Kajzer, Uzbrojenie i ubiér rycerski w s$redniowiecznej Malopolsce
w $wietle Zrédel ikonograficznych, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976,

18 Checialabym w tym miejscu serdecznie podzigkowaé prof. dr. hab. Ryszardows:
Kiersnowskiemu za udzielenie cennych uwag w trakcie pisania tego rozdzialu,

19 Lange, op. cit, tabl. 27.

6 — Z, Wawrzonowska, Uzbrojenie..,
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rzeniem jakiej§ inskrypcji. Takze na monetach margrabiego Ottona I i Jaksy z Ko-
panicy 20 wystepuja na mieczach grupy znakéw majacych prawdopodobnie wyobrazaé
inskrypcje.

Dalszg okolicznoscig dzialajgca na naszg niekorzy$é przy studium Zrédel nu-
mizmatycznych sa pospolite i dalekosiezne zapozyczenia wzoréw, ktére stawiaja pod
znakiem zapytania zwigzek wyobrazenia z historyczng postacig na nim uwidoczniong.
Nadto, wobec trudnoéci technicznych nie mogliémy uzyskaé¢ odpowiednio dobrych
fotografii monet i musieliSmy korzystaé z dawnych wyobrazen rysunkKowych, co
w duzym stopniu utrudnilo wyciggniecie wnioskéw,

Jednakze, mimo tych wszystkich zastrzezen, nalezy przyjaé, ze wyobrazone ele-
menty, jakkolwiek schematyczne lub skopiowane z obcych wzoréw, nie mogly w ja-
skrawy sposob wykraczaé¢ poza Krag reali6w znany i przyswojony w rejonie emisji
i krazenia monety. Dobrym przykiadem moze tu byé moneta Bolka I Swidnicko-ja-~
worskiego. Przedstawiony ma niej helm 2z charakterystycznie skrzyzowanym pidro-
puszem na dzwonie powtarza sie na pieczeci i nagrobku tegoz ksiecia, co wskazuje
na znaczny stopien S$cisto$ci w odtwarzaniu tych elementéw, ktére mialy charakter
symbolicznego okres§lenia wladcy emitujgcego monete.

Z tym wszystkim wyobrazenia na monetach raczej potwierdzajg fakty znane
skadinad, miz wnosza nowe elementy nie zaobserwowane w innych kategoriach
Zrédel.

W Kkatalogu naszym uwzglednione zostaly na wstepie monety lgczone przez
F. Friedensburga z mennicami $lgskimi dzialajgcymi w czasach Bolesltawa I Wyso-
kiego, poniewaz wlasnie od tego ksiecia zaczynajg sie dzieje wlasciwej, dzielnicowej
monety $lagskiej.

Pierwszym ksieciem, ktéremu dzielnica §laska zostala przyznana, byl wprawdzie
Wiadystaw II Wygnaniec, jednakze, bedac jednocze$nie ksigciem-seniorem, nie bil
on monet na Slasku, Podczas jego panowania funkcjonowala tylko jedna mennica,
w stolicy pafistwa, w Krakowie?. Po wygnaniu Wladyslawa II Slaskiem wladal
brat jego — Bolestaw IV Kedzierzawy, skupiajgey nadto w swym reku wladze nad
wlasng dzielnicg mazewiecks, a takze nad dzielnica senioralng. Ksigze ten, jak sie
ostatnio przyjmuje, bil monete w Krakowie i GnieZnie 22, Stronczynski? i Gumow-
ski #¢ uwazali wprawdzie, ze trzy typy monet Bolestawa IV Kedzierzawego (s. 56,
57, 59) byly emitowane we Wroclawiu, jednakze wobec odmiennych i réznorodnych
pogladéw T. Karczewskiej 25 oraz Z. Zakrzewskiego i S. Suchodolskiego #, zdecydo-
waliSmy sie nie uwzgledniaé tych typow. Friedensburg, a takze Gumowski i J. A,
Szwagrzyk 2 wigzg z Wroclawiem inny typ monety Boleslawa IV Kedzierzawego,

20 Tamze, tabl, 30 i 31,

2 Suchodolski, Chronologia monet Wtadyslawa II i Boleslawa Kedzierza-
wego, ,,Wiadomo$ci Numizmatyczne”, R. 5: 1961, z, 2-3, s. 114; tenze, Lokalizacja
najdawniejszych mennic piastowskich, ,Archeologia Polski”, t. 7: 1962, z. 2, s. 322,

22 Suchodolski, Chronologia monet..., s. 118 nn,

28 Stronczynski, Dawne monety polskie..., t. 2, s. 98 nn,

2 Gumowski, Moneta na Slasku..., s. 581, ryc. 58.

%5 T, Karczewska, Skarb monet §$redniowiecznych z miejscowosci Ujma
Duza, pow. Aleksandrow, ,,Wiadomosci Numizmatyezne”, R. 7: 1963, z. 1, s. 15 i 16.

% 7 Zakrzewski, Wykopalisko monet $sredniowiecznych piastowskich 2 Mu-
sternik, ,,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne”, t. 5, Krakéw 1906, t. 4; Su-
chodolski, op. cit, s. 121,

?” Friedensburg, Codex diplomaticus Silesiae, t. 13, s, 151; Gumowski,
Moneta na Slgsku.., s. 581, ryc. 58e; J. A, Szwagrzyk, Pieniqdz na ziemiach
polskich X-XX w., Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1973, s. 34.
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ale nie wchodzi on w zakres naszych badan, jako pozbawiony przedstawienn uzbro-
jenia rycerskiego.

Monety w katalogu ulozono w porzgdku chronologicznym. Obok wlasnej nume-
racji podawaé¢ bedziemy takze numery wedlug Friedensburga, W tekscie natomiast
przy omawianiu poszczegélnych monetl odwolywaé sie bedziemy tylko do wlasnej
numeracji. Numeracja monet w katalogu odpowiada numeracji tych monet na tabli~
cach. Ogélem uwzgledniono 16 monet: monety nr 1-11 emitowane byly przez Bole-
stawa I Wysokiego; nr 12-14 przez Henryka I Brodatego; nr 15 przez Henryka III
glogowskiego; nr 16 przez Kazimierza II bytomsko-kozielskiego. Na tym ostatnim
konczg sie monety z wyobrazeniem sylwetki zbrojnego.

Monety Boleslawa I Wysokiego emitowane byly w latach 1190-1200 w mennicy
wroctawskiej, Friedensburg 28 przypuszcza, iz ksigze Boleslaw I Wysoki w ciggu 24-
a moze 28-letnich rzadéw emitowal okolo 70 typ6w brakteatéw, natomiast Gumow-
ski® uwaza te liczbe za wygérowansg i sadzi, ze Bolestaw I Wysoki mdgl wypuscié
ze swej mennicy wroclawskiej okolo 40 typéw monet. Tak duza liczba typéw spo-
wodowana byla, jak sie wydaje, czesta wymiang monety obiegowej. R. Tagmann,
Friedensburg i Gumowski3 przypuszczajg, ze wymiana odbywaé sie musiala trzy
razy w roku. Innego zdania jest R. Grodecki 3, ktéry uwaza, ze byla to jednorazowa
wymiana W ciggu trzech tygodni.

Brakteaty Boleslawa I Wysokiego s3 jednymi z najladniejszych monet w calej
$redniowiecznej Polsce, Oparte byly na wzorach niemieckich i stamtad tez prawdo-
podobnie musieli pochodzié ksigzecy mincerze 3.

Gumowski nie uwaza monet nr 1 i 5, ze wzgledu na zupelnie inng technike wy-
konania, za §lgskie, a co za tym idzie — nie wigze ich z Bolestawem I Wysokim. Mo-
nety nr 1 nie uwzglednia w swej pracy i Stronczynski, a monete nr 5 przypisuje Bo-
lestawowi Poboznemu, ksieciu kaliskiemu 33, Monety nr 2 i 3 natomiast okresla jako
monety niepewnych Boleslawéw 3, Monete nr 4 Gumowski3 przypisuje Bolesla-
wowi kujawskiemu. Wyobrazenia na monetach nr 6 i 7 uwaza Stronczynski % za
podobne do wyobrazZeri na pieczeciach $laskich i wielkopolskich i z tego wzgledu
wyraza przypuszczenie, ze mogg to byé monety Bolestawa Lysego, ksiecia legnic-
kiego. Gumowski 3 monetg nr 7 uwaza za monete Bolestawa kujawskiego. Ciekawy
egzemplarz stanowi nr 8, na ktérym ksigze wyobrazony zostal w helmie i zbroi,
z mieczem i proporcem w reku, na murze za$§ widoczny jest napis VRATIZ. Gu-
mowski # uwaza, ze napis oznacza miasto Wroctaw — VRATIZLAVIA i laczy go
z odzyskaniem przez Bolestawa I Wysokiego miasta od Boleslawa TV Kedzierzawego.
Ponadto dopatruje sie on podobienstwa tej monety do beznapisowych monet bran-

® Friedensburg, Die Miinze in der Kulturgeschichte..., s. 102.

® Gumowski, Moneta na Slgsku..., s. 593.

% Tagmann, op. cit, s. 45; Friedensburg, Codex diplomaticus Silesiae,
t. 13, 5. 34; Gumowski, Moneta na Slgsku..., s. 594.

% R. Grodecki, Mincerze we wczesnym §redniowieczu, Krakéw 1921, s. 40.

2 Gumowski, Moneta na Slgsku..., s. 586.

3 Stronczyfiski, Dawne monety polskie..., typ 188, s. 204.

3 Tamze, typ 67 i 68, s. 125,

% Gumowski, Handbuch der polnischen Numismatik, Graz 1960, s. 93, tabl.
VI, 159,

% Stronczynski, op. cit, typ 80, 81, s. 132,

¥ Gumowski, op. cit, s. 93, tabl. VI, 153.

® Gumowski, Moneta na Slgsku.., s. 587; tenze, Handbuch.., s. 92, tabl.
VI, 139.
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denburskich Albrechta NiedZwiedzia lub Ottona I. Stronczyniski nie wigze tego
typu z Boleslawem I Wysokim, pomimo Ze uwaza, iz byl on emitowany na Slasku
w mennicy wroclawskiej. Trzech beznapisowych brakteatéw Boleslawa I Wysokiego
(nr 9-11) nie uwzglednia Stronczynski, a Gumowski4# zalicza je do brakteatéw
XIII-wiecznych, Monety te emitowane byly okolo 1200 r, i r6znig sie nieco technika
wykonania od innych weczeéniejszych monet tegoz ksiecia: rysunek na stemplu jest
bardziej prymitywny i schematyczny.

Zreferowane tu pokrétce rozbieznosci pogladéw w literaturze przedmiotu sg
dobrg ilustracja trudnosci, na jakie napotyka badacz uzbrojenia, zalezny w swej
pracy od sgdu specjalistéw-numizmatykéw, ktérego to sgdu nie jest przeciez w sta-
nie zweryfikowaé poprawnie w kazdym przypadku. Dlatego wlasnie przy opracowa-
niu monet $laskich gléwnie oparliSmy sie na cytowanej juz pracy F. Friedensburga 4,
poniewaz w dotychczasowej literaturze prezentuje ona najpelniejszy zbiér i opis
monet emitowanych przez poszczegoélnych ksigzat.

Na wiekszo$ci omawianych przez nas monet Boleslawa I Wysokiego ksigze
wyobrazony zostal na tle muréw albo w bramie zamku, przewaznie z proporcem
i mieczem, Jeden raz tylko przedstawiono go z mieczem w jednej i jabtkiem w dru-
giej rece.

Nastepne w naszym katalogu sg trzy monety (nr 12-14) ksiecia Henryka I Bro-
datego, emitowane w mennicy wroclawskiej. Wyobrazaja one ksiecia z proporcem
lub mieczem i we wszystkich trzech wypadkach z tarcza. Przedstawienia na stemp-
lach monet tego ksiecia sg duzo skromniejsze w poréwnaniu z wyobrazeniami na
monetach Boleslawa I Wysokiego. Takze mniejsza liczba typéw monet Henryka I
Brodatego swiadczy¢é moze o niezbyt czestych wymianach pienigdza. Wzory do tych
monet zaczerpnieto (podobnie jak do monet Bolestawa I Wysokiego) z monet nie-
mieckich, a takze i czeskich Wladystawa I42 Stronczynski i Gumowski4 monety
nr 12 i 13 laczg z Henrykiem I Brodatym. Monete nr 14 Stronczynski# lgczy z ja-
kim$ Leszkiem, za§ Gumowski 45 opowiada sie i tu za Henrykiem I Brodatym, jednak
nie calkiem jednoznacznie. Ostatnie dwie monety w naszym katalogu (nr 15 i 16)
to kwartniki 4%, Moneta nr 15 bita byla przez Henryka III glogowskiego w mennicy
glogowskiej. Wyobrazenie jezdZca nma jej awersie przypomina wedlug Gumowskiego 47
wzory brandenburskie, a krzyz na rewersie odnosi¢ si¢ ma do koSciola §w. Krzyza,
ufundowanego przez Henryka III w Glogowie, Moneta nr 16 emitowana byla w men-
nicy bytomskiej przez Kazimierza II bytomsko-kozielskiego, Rysunek helmu garncz-
kowego i klejnot, jak slusznie zauwazy! Gumowski 4, przypomina wyobrazenie na
pieczeciach ojca Kazimierza — Wladystawa opolskiego,

% Stronczynski, op. cit.,, typ 93, s. 93.

% Gumowski, Handbuch..., s. 94, tabl. VII, 178,

“ Friedensburg, Die schlesischen Miinzen...,

2 Gumowski, Moneta na Slgsku..., s. 596.

® Stronczynski, op. cit, typ 171 i 172, 5. 186; Gumowski, op. cit., s. 596,
tabl. CXLVI, 52, 53.

“ Stronczynski, op. cit.,, typ 160, s. 177.

% Gumowski, op. cit, s. 596, tabl. CXLVI, 55.

4% Ten typ monet §laskich opracowany jest przez R. Kiersnowskiego,
Nieznany kwartnik $lgski, ,Wiadomos$ci Numizmatyczne”, R. 6: 1962, z, 2, s. 108 nn.;
tenze, Kuwartniki Slgskie i czeskic grosze, ,Wiadomosei Numizmatyczne”, R. 6:
1962, z. 3/4, s. 225 nn,, tam tez starsza literatura.

7 Gumowski, op. cit, s. 660, ryc. 62g.

4 Tamze, s. 658, ryc. 6la.
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. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 1
Datowanie: ok. 1190 wg Friedensburga.
Typ: Fried., t. 1, 8.
Opis: Wyobraza frontalnie poélposta¢ ksiecia z mieczem w prawej rece
i wlbécznig z proporcem w lewej. Pozostale szczegély tak uzbrojenia, jak
i ubioru sa stabo widoczne.

Literatura: Fried, t. 1, 8.

. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 2
Datowanie: jw.

Typ: Fried., t. 1, 18.

Opis: Wyobraza popiersie ksiecia w lewo. Na glowie postaci widoczny
jest helm — kapalin, o ksztalcie zblizonym do szerokiego stozka z ron-
dem. Wierzcholek dzwonu jest lagodnie zaokraglony. Widoczny fragment
szerokiej glowni miecza posiada lagodnie zaokrgglony sztych. Na glowni

znajduje sie szerokie zbrocze ciagngce sie¢ niemal do samego sztychu.
Literatura: Fried, t. 1, 18; Gumowski I, t 3, tabl. CXLV, 24; Szwag-
rzyk, s. 63, 208.

. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 3
Datowanie: jw.
Typ: Fried,, t. 1, 19.
Opis: Brakteat wyobraza na tle kosciola popiersie ksiecia w lewo. Na gtlo-
wie ksiecia znajduje sie helm w ksztalcie do§¢ kroétkiego stozka z ostro
zakonczonym wierzcholkiem. Na wysoko$ci dolnej czesci twarzy widoczny
jest fragment tarczy, ktérej forme okreslié¢ mozna hipotetycznie. Byé moze
jest to tarcza owalna lub tarcza o ksztalcie wydluzonego tréjkata réwno-
ramiennego o silnie zaokraglonych gérnych krawedziach, tzw. tarcza mi-
gdatowata.

Literatura: Fried, t. 1, 19; Gumowski I, tabl, CXLV, 22

. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I,‘ 4
Datowanie: jw.
Typ: Fried., t. 1, 20.
Opis: Wyobraza na tle muréw zamku popiersie ksiecia w lewo. Na glo-
wie ksigcia znajduje sie helm, ksztaltem zblizony do opisanego pod nr 2.
Wzdluz widocznego fragmentu glowni miecza, niemal do sztychu, ciggnie
sie zbrocze. Na wysokosci barku widoczny jest fragment tarczy o za-
okraglonej goérnej krawedzi.

Literatura: Fried, t. 1, 20; Gumowski I, tabl. CXLVI, 42; Gumowski
II1, s. 93, tabl. VI, 159.

. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 5
Datowanie: jw.

Typ: Fried,, t. 1, 26.

Opis: Wyobraza popiersie ksiecia w lewo, umieszczone miedzy dwiema
wiezami. Ksigze ma na glowie helm, ksztaltem zblizony _do ostro zakon-
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czonego stozka. Posta¢ odziana jest w jaka$ Iuzna szate. W prawej rece
ksigcia znajduje si¢ wlécznia z proporcem zakoniczonym tréjstrefowo (?).
Literatura: Fried, t. 1,26; Stronczynski, typ 188, s. 204.

. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO), TABL. I, 6
Datowanie: jw.
Typ: Fried,, t. 1, 22,
Opis: Wyobraza zwrécong w lewo polpostaé¢ ksiecia miedzy dwiema wie-
zami. Ksigze nie posiada zadnego nakrycia glowy. W prawej rece postaci
miecz o glowni zwezajacej sie ku sztychowi. Zbrocze ciggnie sie przez
3/4 dlugosci glowni. Jelec wydaje sie by¢ uksztaltowany walkowato. W le-
wej rece ksiaze trzyma prawdopodobnie jablko. Szczegély ubioru trudne
sg do odczytania.

Literatura: Fried, t. 1, 22; Stronczynski, typ 80, s. 132; Gumowski I,
tabl. CXLV, 23.

. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 7

Datowanie: jw.
Typ: Fried,, t. 1, 23.
Opis: Na brakteacie wyobrazona zostala frontalnie poélposta¢ ksigcia na
tle budowli kosciota. W prawej rece ksigze trzyma wlocznie z tréjstrefo-
wym (?) proporcem, w lewej za$ tarcze o ksztalcie zblizonym do owalnego
lub tzw. migdalowatg. O szczegélach ubjoru trudno powiedzie¢ co§ do-
kladniejszego.

Literatura: Fried, t. 1, 23; Stronczynski, typ 81,s. 132; Gumowski I,
tabl. CXLV, 18; Gumowski III, s 93, tabl. VI, 153.

. BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 8
Datowanie: jw.
Typ: Fried., t. 1, 9.
Opis: Przedstawia frontalnie polposta¢ rycerza-ksigcia miedzy dwiema
wiezami. Glowe ksiecia ostania helm w ksztalcie ostro zakonczonego stoz-
ka (z nosalem), ktory to helm wydaje sie byé nalozony na kaptur kol-
czy (?). Postaé¢ ubrana jest prawdopocobnie w pancerz zbrojony od ze-
wnatrz, co sugeruja zaznaczone plytki. W prawej rece ksigze trzyma
wsparty na ramieniu miecz, o glowni zwezajacej sie ku sztychowi. Przez
3/4 glowni ciagnie sie szerokie zbrocze, na ktérym widoczne sg cztery (?)
punkty. Mozliwe, ze rytownik w ten wlasnie sposéb chcial zaznaczy¢
istnienie w tym miejscu jakiej$ inskrypcji lub innych znakéw. Jelec mie-
cza jest prosty, glowica za$ okragla. W lewej rece ksigze trzyma wlécznie
z proporcem tréjstrefowym. Na proporcu w poblizu drzewca widoczny jest
takze jaki§ znak. Grot wldczni jest krotki, masywny, ksztaltem zblizony
do tréjkata.

Literatura: Fried, t. 1, 9; Stronczynski, typ 93, s. 93; Gumowski I,
s. 587, tabl. CXLV, 14; Gumowski III s, 92, tabl. VI, 139. ‘
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9. BRAKTEAT BOLESEAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 9

10.

11.

12.

13.

Datowanie: ok. 1200 wg Friedensburga.
Typ: Fried,, t. 1, 60.
Opis: Przedstawia frontalnie pélpostaé¢ ksiecia, na ktorego gtowie widocz-
ny jest helm (z nosalem), ksztaltem zblizony do szerokiego stozka o la-
godnie zaokraglonym wierzcholku dzwonu. W prawej rece ksigze trzyma
miecz o waskiej, dlugiej glowni i okraglej glowicy. W lewej za§ rece
trzyma on wl6cznie z proporcem.

Literatura: Fried., t. 1, 60; Gumowski I, tabl, CXLVII, 83.

BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO), TABL. I, 10
Datowanie: jw.

Typ: Fried,, t. 1, 54.

Opis: Przedstawia frontalnie pélposta¢ ksiecia bez nakrycia glowy. W pra-
wym reku trzyma ksigze prawdopodobnie miecz, w lewym za$ przypu-
szczalnie wlécznie z proporcem. Calos¢ przedstawienia niewyrazna ze

wzgledu na schematyczny rysunek.
Literatura: Fried, t. 1,54; Gumowski I, tabl. CXLVII, 84.

BRAKTEAT BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. I, 11
Datowanie: jw.

Typ: Fried,, t. 1, 61.

Opis: Wyobrazenie na brakteacie przedstawia frontalnie pélposta¢ ksigcia
bez nakrycia glowy. W prawej rece ksiecia widoczny jest miecz o glowni
zwezajacej sie ku sztychowi. Glowica miecza jest okragla. Jelec wydaje
sie byé¢ przewezony w czesci §rodkowej i rozszerzajacy sig na obu kon-
cach. W lewej rece ksigze trzyma proporzec, ktérego drzewce z obu stron

zaopatrzone jest w kuliste zakonczenia.
Literatura: Fried., t. 1, 61.

BRAKTEAT HENRYKA I BRODATEGO. TABL. I, 12
Datowanie: ok. 1200 wg Friedensburga.
Typ: Fried,, t. 1, 82.
Opis: Wyobraza poélposta¢ ksiecia bez nakrycia glowy. W prawej rece
ksigze trzyma wldécznie z proporcem, zapewne jednostrefowym. Grot
wloczni (widoczna gorna czes$é liscia) sprawia wrazenie masywnego. W le-
wej rece — okragla tarcza, na ktérej dookolnie rozmieszczonych zostalo
7 kétek (czy moze nitéw). Srodek pola tarczowego oznaczony jest kotkiem.
O ubiorze nic powiedzie¢ nie mozna ze wzgledu na niewyrazne wyobra-
zenie. .

Literatura: Fried., t. 1, 82; Stronczynski, typ 171,s. 186; Gumowski I,
tabl. CXLVI, 52; Szwagrzyk, s. 39, 102,

BRAKTEAT HENRYKA I BRODATEGO. TABL. 1, 13
Datowanie: jw.
Typ: Fried., t. 1, 83.



14.

15.

16.
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Opis: Przedstawia ksiecia siedzgcego na majestacie. Glowe ksiecia oslania
prawdopodobnie mitra. W prawej rece postaci znajduje sie wzniesiony
glownig ku gorze miecz. Glownia zweza sie do§é¢ silnie ku sztychowi,
wzdluz niej ciggnie sie zbrocze. Jelec jest prosty, glowica za§ okragla.
W wyciagnietej lewej rece ksigze trzyma tarcze ksztalttem zblizong do
migdalowatego.

Literatura: Fried, t. 1, 83; Stronczynski, typ 172,s. 186; Gumowski I,
tabl. CXLVI, 53.

BRAKTEAT HENRYKA I BRODATEGO. TABL. I, 14
Datowanie: jw.

Typ: Fried, t. 1, 84.

Opis: Przedstawia (bokiem) ksiecia siedzacego na majestacie. W prawej
rece trzyma miecz wzniesiony glownia ku goérze. Glownia miecza jest dosé
szeroka, przez 3/4 jej dlugosci ciagnie sie szerokie zbrocze. Tarcza (wspar-
ta o glownie miecza i nogi ksiecia) ma ksztalt zblizony do migdatowatego.
Na polu tarczy zaznaczone jest prawdopodobnie umbo. Pozostale szczegély

slabo czytelne.
Literatura: Fried., t. 1, 84; Stronczynski, typ 160,s. 177, Gumowski I,
tabl., CXLVI, 55.

KWARTNIK HENRYKA III GLOGOWSKIEGO TABL. I, 15
Datowanie: 1306-1314 wg Friedensburga; 1296-1309 wg Szwagrzyka.
Typ: Fried., t. 3, 224.
Opis: Wyobraza ksiecia na koniu jadacego w prawo. Z uwagi na wyol-
brzymione kontury glowy w stosunku do calej postaci wolno przypuszczad,
iz ksigze ma na glowie helm garnczkowy. Szczegély ubioru sg niewyrazne.
W prawej rece postaci znajduje sie wzniesiona nieco ku goérze kopia (?),
w lewej za$ mala tarcza zblizona ksztaltem do tréjkata réwnoramiennego.
Z elementow rzedu konskiego widoczne sg prawdopodobnie fragment cza-
praka lub siodla i rzemien biegnacy przez pier§ konia — napiersnik.
Literatura: Fried, t. 3, 224; Gumowski I, s. 660, ryc. 62g; Szwagrzyk,
s. 63, 208.

KWARTNIK KAZIMIERZA II BYTOMSKO-KOZIELSKIEGO. TABL. I, 16
Datowanie: 1281-1312 wg Friedensburga.
Typ: Fried,, t. 7, 499.
Opis: Na kwartniku wyobrazona zostala pélpostaé ksiecia w helmie garn-
czkowym na glowie, Do plasko $cietego wierzcholka dzwonu przymoco-
wany jest klejnot w postaci potkolistego grzebienia umocowanego wzdluz-
nie. Ksigze byé moze ubrany jest w pancerna kurte bez rekawéw. W pra-
wej rece trzyma miecz wzniesiony glownig ku goérze. Glownia jest szero-
ka zwezajaca sie ku sztychowi. Przez calg zapewne jej dlugo$é ciagnie
sie¢ zbrocze. Jelec jest prosty, do§¢ dlugi. Glowica zas okragla.
Literatura: Fried., t. 7, 499; Gumowski I, s. 658, ryc. 6la; Szwagrzyk,
s. 74, 389,



II. ZRODLA SFRAGISTYCZNE

OMOWIENIE BAZY ZRODLOWEJ I ZASAD ULOZENIA KATALOGU

‘W bronioznawczych badaniach nad dziejami uzbrojenia §redniowiecznej Polski
czy poszczegdlnych jej dzielnic pieczecie stanowiag specyficzng kategorie Zrodel. Od
szeregu tez lat znajduja sie one w centrum zainteresowan badaczy zaréwno polskich,
jak i zagranicznych?, ‘

Istotng ceche wiarygodnosci dokumentu stanowi pieczeé, a przede wszystkim dwa
jej elementy skladowe: wyobraZenie napieczetne oraz napis 2 Wlasnie wyobrazenie
napieczetne, podobnie jak i wyobrazenie na monecie, moze sta¢ sie wazng bazg dla
studiéw nad $redniowiecznym uzbrojeniem,

Sposréd wielu systeméw klasyfikacji pieczeci najbardziej przydatnym dla na-
szych celéw wydaje sie¢ system M. Haisiga 3, dzielacy calo§é materialu na cztery gru-
py, w obrebie ktérych wyrdznia sie typy i podtypy. Nas interesowaé bedzie pierwsza
grupa — pieczecie portretowe, wsréd ktérych rozpatrywaé bedziemy trzy typy:
majestatyczny z postacig ksiecia siedzgcego na tronie lub z popiersiem ksiecia; pie-
szy z postacig zbrojnego; konny z wizerunkiem zbrojnego jeidzca. Owe typy pieczeci
sg charakterystyczne dla wyzszych warstw spoleczenstwa feudalnego.

1 M. Gumowski, Uzbrojenie i ubiér rycerski w czasach piastowskich, ,Bron
i Barwa”, R. 3, Warszawa 1936, nr 3, s. 51-71; B. Gembarzewski, Zolnierz
polski, ubior, uzbrojenie i oporzqdzenie od XI w. do roku 1960, t. 1, Warszawa 1960,
Z. Stefanska, Pancerze w Polsce $redniowiecznej, ,Muzealnictwo Wojskowe”,
t. 2: 1964, s. 73-141; Z. Pokuta, Uzbrojenie Wielkopolski historycznej od schytku
XII do potowy XIV w. w $wietle ¢rédet sfragistycznych, L6dZ 1971 (maszynopis roz-
prawy magisterskiej przygotowanej w Katedrze Archeologii Uniwersytetu Lédzkie-
go); L. Kajzer, Uzbrojenie i ubior rycerski w sredniowiecznej Malopolsce w $wie-
tle 4rédel ikonograficznych, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1976; z bardzo
bogatej literatury obcej cytujemy tyiko pare przykladowych pozycji: G. Demay,
Le costume de guerre et d’apparat d’aprés les sceaux du moyen dge, Paris 1875;
tenze, Paléographie des sceaux, Paris 1881; Fr. Ey g un, Sigillographie du Poitou
jusqu'en 1515, Poitiers 1938; R. Chimani, Die Reitersiegel der Osterreich. Regen-
ten von Mitte des XIV bis Mitte des XV Jahrhunderts, [w:] Mitteilungen des Instituts
fiir Osterreich. Geschichtsforschung, Wien 1942; P, Kleter, Die Kunst im 0ster-
reichischen Siegel, Wien 1927; V, de -Ohelinek-Vaernewick, Sceaux et
armoiries des villes communes, échevinages-chatellenies, métiers et seigneuries de la
Flandre ancienne et moderne, Paris 1934; J. Hewitt, Armour and Weapons in
Europe, t. 1-3, London 1860, reedycja Graz 1967.

2M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki, Sfragistyka, Warszawa 1960,
s. 154,

3 Tamze, s. 155-156.
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Wigkszos§¢é polskiego Sredniowiecznego materialu sfragistycznego pochodzi wlasnie
ze Slaska. Jest to wynik szczegélnie daleko posunietego rozbicia feudalnego tej dziel-
nicy, ktéra w XIV w. rozpadala si¢ az na 17 malych ksigstewek. Kazdy ksigze pie-
czetowal sie wlasng pieczecig, a niektérzy w ciggu swego panowania posiadali ich
po kilka. Pieczecie $laskie stanowia ponadto jedng z najciekawszych i najbardziej
zwartych chronologicznie grup pieczeci piastowskich. Wysoki poziom artystyczny
wigkszodci z nich stwarza cenne podstawy do badan nad kostiumologia, heraldyka
i uzbrojeniem. Zasygnalizowane za$§ wyzej zjawisko wystepowania kilku ulozonych
w ciag chronologiczny pieczeci jednego ksiecia pozwala niekiedy zaobserwowaé zmia-
ny w ubiorze czy uzbrojeniu tej samej postaci wynikajace z wahan aktualnej mody
lub uzyskania nowych godno$ci. Na przyklad Wiladystaw III, zwany Opolczykiem,
ukazany jest inaczej jako palatyn wegierski, a inaczej jako wielkorzadca Rusi. Zja-
wisko to, charakterystyczne dla Slaska, w stosunkowo nielicznym materiale sfragi-
stycznym z innych dzielnic Polski nie zaznacza sie zupelnie lub tez w stopniu zu-
pelnie nieistotnym. Podkre§la ono wiarygodno$§é¢ zrédel sfragistycznych i ich wartosé
jako odbicie konkretnej, historycznej rzeczywisto$ci. Ten nasz sgd, sprzeczny z po-
wtarzajgcymi sie w literaturze glosami bardziej sceptycznymi?, znajduje dodatkowe
potwierdzenie w zastanawiajgcej zbieznoSci szczeg6léw, jaka stwierdzamy pomiedzy
wyobrazeniami tej samej postaci, pochodzacymi ze zZrodel ikonograficznych réznej
kategorii. Jako przyklad przytoczymy podobizny Henryka IV Prawego na jego pie-
czeciach, nagrobku i na miniaturze z kodeksu Manesse. Drugi przyklad stanowié¢ mo-
ze powtarzajgcy sie detal — helm Bolka I jaworsko-$§widnickiego z charakterystycz-
nym klejnotem (dwa skrzyzowane na wierzcholku dzwonu wachlarzowate piéropu-
sze), wystepujacy na nagrobku, pieczeci i monetach (z napisem w otoku GALEA
DVCIS BOLKONIS lub GALEA DVCIS SLEZIE), bitych przez tego ksiecia.

Badacz przystepujacy do rozwazan i opracowan Sredniowiecznych pieczeci na-
potyka od samego poczatku na caly szereg trudnos$ci, o ktérych wspomina jedyny
zreszta polski podrecznik sfragistyki® Po pierwsze trudnosci te spowodowane sg
rozproszeniem materialéw, po drugie — brakiem opracowan monograficznych po-
szczegdlnych grup pieczeci. Problemem najistotniejszym (podobnie zreszta jak w nu-
mizmatyce) jest brak korpusu sfragistyki polskiej, innymi slowy brak pelnego in-
wentarza polskich pieczeci, nie wspominajac juz o ich pelnym opracowaniu ®.

4 Poréwnaj wywody L. Kajzera (op. cit., rozdzial 3), uzasadniajace réwniez
sluszno§¢ naszego sgdu.

5Gumowski, Haisig, Mikucki, op. cit, s. 11-14.

6 Polska sfragistyka posiada bibliografie zestawiong przez M, Dobijanke,
Przeglad publikacji z zakresu sfragistyki polskiej za lata 1945-1966, ,,Wiadomosci
Numizmatyczne”, R. 12: 1968, z. 1; ponadto jako wazniejsze dla nas nalezy wymie-
nié: A, F. Vossberg, Siegel des Mittelalters von Polen, Lithauen, Schlesien,
Pommern und Preussen, Wroclaw 1852; A. Schultz, Die schlesischen Siegel bis
1250, Wroclaw 1871; P. Pfotenhauer, Die schlesischen Siegel von 1250 bis 1300
bzw. 1327, Wroctaw 1879; H. Dannenberg, Miinzgeschichte Pommerns im
Mittelalter, Wroctaw 1893; W. Kielisinski, Album, Poznah 1855; T. Zebraw-
ski, O pieczeciach dawnej Polski i Litwy, ,Nasze zabytki”, z. 1, Krakow 1865, z. 2,
Krakéow 1871; K. Stronczynski, Pobiezny przeglad pieczeci polskich, Piotrkéw
1881; tenze, Pomniki ksiqgiece Piastow lennikéw dawnej Polski, Piotrkéw 1888;
F. Piekosinski, Pieczecie polskie wiekéw S$rednich, cz. 1, Doba piastowska,
opracowana przy wspoéludziale E. Diethla, Krakéw 1899 wraz z uzupelnieniami:
Uzupelnienie I ,Herold Polski”, {. 16, Krakéw 1934, s, 71-86, t. 17, Krakéw 1935,
s. 55-78; M. Haisig, Sfragistyka szlachecka doby S$redniowiecza, Lwoéw 1938;
tenze, Sfragistyka i heraldyka miast polskich w Swietle dotychczasowych badan,
,Nauka i Sztuka”, t. 7: 1947; tenze, Slgsk w monetach, medalach i pieczeciach,
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Ksigzeca sfragistyka dzielnicy $laskiej wujeta zostala glownie w pracach:
A. Schultza 7 oraz P. Pfotenhauera8. Obie pozycje poswiecone sg w calosci sfragi-
styce $lagskiej, ale obejmujg material tylko do roku 1327 wlacznie. Cze$é pieczgei
pbzniejszych publikuje K. Stronczyniski?. Sfragistyke Piastéw $laskich do konca
X1V wieku opracowal najpelniej M. Gumowski 1 i wla$nie na tej pracy zamierzamy
oprzeé sie w mnaszych rozwazaniach; takze i dlatego, ze w czedci ilustracyinej jej
autor postuguje sie dobrymi fotografiami oryginaléw, a nie przerysami, niekiedy
bardzo dowolnymi, co zdarza sig¢ innym badaczom. Zalgczone przez M. Gumowskiego
zdjecia sa tym bardziej cenne, ze do wielu oryginaléw nie udalo nam sie dotrzeé.
Nieuwzglednione przez M. Gumowskiego pieczecie znajduja sie¢ w cytowanych juz
wyzej pracach Schultza i Pfotenhauera. Obaj autorzy posluzyli sie jednak zdjeciami
nie oryginalow, lecz przeryséw lub bardzo zniszczonych kopii, a czasem nieczytel-
nych fragmentéw pieczeci. Materialdéw tych zatem, jako malo wiarygodnych, nie
uwzgledniamy w niniejszej pracy.

Zebrany przez nas w katalogu material sfragistyczny obejmuje 59 pozycji; z tego
56 to pieczecie ksiazece, a 3 — miejskie. Na wiekszosci pieczeci wystepuja sylwetki
rycerzy pieszych lub konnych, Wyjatek stanowia trzy pieczecie, na ktérych ksigzeta
przedstawieni sg na majestacie; sg to pieczecie: Henryka V glogowsko-zaganskiego
z synami, Wladystawa III opolskiego i Ludwika I brzesko-lubinskiego.

Katalog Zr6det sfragistycznych prezentowany jest w oparciu o dwustopniowsg
chronologie: po pierwsze pieczecie ulozone zostaly w ciggu chronologicznym, tak jak
sie pojawialy; po drugie przedstawiono je wedlug kolejnosci chronologicznej w obre-
bie lat panowania danego ksiecia. Nie uwzgledniamy w katalogu pieczeci herbowych.
Pominiete zostaly one celowo, poniewaz przedstawione na nich elementy uzbrojenia
sg W znacznym stopniu zeschematyzowane i stylizowane, i z tej racji malo przy-
datne w naszych rozwazaniach. Pominiety material sfragistyczny obejmuje gléwnie
pieczecie rycerskie i miejskie. Katalog przedstawijaé bedziemy wedlug nastepujgcego
schematu: numer kolejny pozycji, imie wlasciciela, odsylacz do fotografii, opis pie-
czeci. Przy opisie wyobrazen na pieczeciach stosowaé bedziemy okreslenia przyjete
w heraldyce.

Najstarsza pieczeé¢ ksigzeca z wyobrazeniem sylwetki z elementami uzbrojenia
odnosi sie do Boleslawa I Wysokiego z 1175 r. i stanowi pierwsza pozycje w na-
szym katalogu, najmlodsza nalezy do Ludwika I brzesko-lubiniskiego, pochodzi
z 1396 r. i zamyka cigg pieczeci ksigzecych. Ostatnie trzy miejsca w katalogu zaj-
mujq pieczecie miejskie: Kamiennej Géry, Zagania i Sulechowa. Do tej ostatniej
brak nam dokumentacji fotograficznej, znana jest nam z opisu M. Gumowskiego,
powolujgcego sie na E. Kittela 1.

W katalogu, oprocz wspomnianej juz malej pieczeci Boleslawa I Wysokiego,
umieszczone zostaly dwie inne pieczecie rzekomo tegoz ksiecia wystepujace przy
dokumentach z 1175 r. (?), a bedgce niewgtpliwie falsyfikatami. Wskazuje na to
konny typ pieczeci, a takze elementy uzbrojenia (forma helmu garnczkowego i mala
tréjkatna tarcza) i rzedu konskiego (czaprak — kropierz) na jednej z tych pieczeci.

Wroctaw 1851; M. Gumowski, Herby i pieczecie miejscowosci wojewddztwa
Slgskiego, Katowice 1939; tenze, Pieczecie §laskie do konca XIV wieku, [w:] Hi-
storia Slaska od najdawniejszych czaséow do r. 1400, t. 3, Krakéw 1936, s, 247-440;
S. Mikucki, Heraldyka Piastéw Slgskich do schylku XIV w., tamze, s. 441-552.

7Schultz, tamze.

8 Pfotenhauer, tamze.

9Stronczynski, tamze,

1 Gumowski, Pieczecie $lgskie... )

1 M., Gumowski, Najstarsze pieczecie miast polskich XIII i XIV w., ,,Rocz-
niki Towarzystwa Naukowego w Toruniu”, R. 62: 1960 (1957), z. 2, s. 212.
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Oba falsyfikaty datowaé¢ mozna na XIII w. W zakres dalszych naszych rozwazan
bedg one wchodzily tylko jako material poréwnawczy, wyobrazaja bowiem nie Bo-
leslawa I Wysokiego lecz umownego rycerza z XIII w,

Do najpigkniejszych i najstaranniejszych w rysunku zalicza si¢ piesze pieczecie,
na przyklad Bernarda $widnickiego (1307), Bolka II ziebickiego (1324). Pieczecie
wspomnianych ksigzat sg tak precyzyjne i tak artystycznie wykonane, ze bez naj-
mniejszego trudu dostrzec mozna wszystkie najdrobniejsze nawet szczegély 6wceze-
snego stroju rycerskiego. Takze pieczecie konne tych ksigzat nalezg do najpiekniej-
szych w sfragistyce §laskiej i réwniez oddajg dokladnie szczegdly ubioru i uzbro-
jenia.

Piesze pieczecie sSlaskie (np. pieczeé Bernarda z 1324 r.) nie wykazuja wigkszych
odchylenn od takichze wspoélczesnych pieczeci z innych dzielnic Polski (por. np. pie-
czeé Przemystawa, ksiecia kujawskiego z 1307 r.). Podobnie majestatyczne pieczecie
Wladystawa ksiecia opolskiego z lat 1386-1400 oraz contrasigillum tegoz wladcy wy-
kazujg cechy wspélne dla calej polskiej sfragistyki ksigzecej. Natomiast typ pieczeci
konnej wystepujacy na Slagsku nawigzuje raczej do wzoru spotykanego w sfragistyce
francuskiej 12,

Wszelkich ustalenn zaré6wno lat zycia, jak i panowania poszczegélnych wiladcéw
w poszczegblnych ksiestwach dokonaliSmy na podstawie ustalenia W, Dworzaczka 13,
a takze o §wieze sugestie K. Jasinskiego 14, tyczace niestety, jak dotad, tylko Piastéw
linii wroctawskiej i legnicko-brzeskiej.

. PIECZEC PIESZA BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. II, 1
Datowanie: przy dokumencie z 1175 r.

Opis: Przedstawiona jest tu postaé ksiecia stojgcego frontalnie. Ze wzgle-
du na nieudolny i niezbyt wyrazny rysunek, trudno stwierdzi¢ rodzaj na-
krycia glowy, by¢é moze jest to helm lub czapka, a moze po prostu tak
przedstawiona fryzura? Pozostale szczegoly ubioru réwnie slabo widocz-
ne, prawdopodobnie ksigze ubrany jest w kaftan siegajacy mnieco za kola-
na i przepasany w talii. W prawej rece ksiecia widoczny jest miecz unie-
siony ku gérze: glowica w ksztalcie stozka posiada nakladke. Jelec jest
prosty i masywny. Glownia szeroka, zwezajaca sie ku sztychowi; wzdluz
glowni wyraZnie zaznaczone jest szerokie zbrocze. W lewej rece ksiecia

znajduje sie wldcznia z proporcem zakonczonym czterostrefowo.
Literatura: Gumowski II, t III, tabl. LXXXV, 1.

. PIECZEC KONNA BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. 11, 2
Datowanie: falsyfikat przy dokumencie rzekomo z 1175 r.

Opis: Pieczeé¢ ta podobna jest do pieczeci Wladyslawa Odonica, ksiecia na
Ujsciu z 1233 r., a takze do pieczeci Swietopelka gdanskiego z 1220 r. Ry-
sunek i elementy uzbrojenia datuja falsyfikat na 1 pol. XIII w. Na pie-
czeci wyobrazono ksiecia pedzacego na koniu w lewo, odzianego zapewne
w zbroje, moze kolczg?; na zbroi widoczna jest dluga kieca-tunika. W pra-
wej rece ksiecia znajduje sie wldcznia z proporcem zakonczonym tréjstre-

12 Gumo wski, Fieczecie Slgskie..., s. 262,

3 W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 5-11.

UK. Jasinski, Rodowdd Piastéw S§lgskich, t. 1, Piastowie wroclawscy i le-
gnicko-brzescy, Warszawa 1973.
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fowo; w lewej zas, oslaniajgca ramie i piers tréjkgtna tarcza ma pasie,
zawieszona na szyi. Prawa stopa tkwi w strzemieniu, przy stopie ostroga
z prostym bodzZcem. Ze szczegdléw rzedu konskiego widoczne sg: oglowie,

siodlo, czaprak oraz fragment tylnego leku.
Literatura: Piekosinski, nr 67.

. PIECZEC KONNA BOLESLAWA I WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. 1I, 3
Datowanie: falsyfikat przy dokumencie rzekomo z 1175 r.

Opis: Pieczeé te K. Stronczynski bez przekonywajacego uzasadnienia
przypisuje Bolestawowi Lysemu, ksieciu legnickiemu. Pieczeé przedstawia
ksiecia jadacego na koniu w prawo. Na glowie ksiecia widoczny jest otwar-
ty helm z nosalem. Boczne $cianki dzwonu sg przedluzone, gérna czesc
dzwonu plaska. Pod helmem dostrzegalny jest kaptur kolczy. Helm ten
jest o tyle ciekawy, iz wydaje si¢ stanowi¢ forme przejsciowa od helmu
otwartego do garnczkowego. Pancerz jest niewidoczny, zaslania go tréj-
katna tarcza trzymana przez ksiecia w lewej rece. Na polu tarczy znajdu-
je sie orzel z polksiezycem na piersi i krzyzem posrodku poétksiezyca. Spod
tarczy wystaje pochwa miecza. W prawej rece posta¢ trzyma proporzec
zakonczony tréjstrefowo. Lewa stopa tkwi w strzemieniu. Z innych szcze-
golow rzedu konskiego widoczne jest oglowie z wodzami, napierénik i po-
preg, a takze fragmenty siodla i czapraka. Szyje, piers i zad konski okry-
wa pikowany kropierz.

Literatura: Piekosinski, nr 170.

. PIECZEC PIESZA HENRYKA, II POBOZNEGO WROCLAWSKIEGO. TABL. II, 4
Datowanie: z lat 1228-1234.

Opis: Przedstawia ksiecia w postawie frontalnej, w helmie z nosalem.
Gorna cze§¢ dzwonu jest prawie plaska. Helm ten stanowi bliska analogie
do helmu opisanego wyzej — pod nr 3. Posta¢ ubrana jest zapewne w kol-
czy kaftan i spodnie widoczne poprzez cienka tkanine kiecy siegajacej
nieco ponad stopy. Na kiece nalozony jest krotki, sztywny pancerz bez
rekawéw, siegajgcy do pasa. Byé moze, iz jest on skérzany, zbrojony od
wewnatrz metalem. W prawej rece ksiecia widoczny jest miecz z prostym
jelcem. Miecz ten wsparty jest na ramieniu. W lewej za$ rece duza tarcza,
tzw. migdalowata, wsparta o lewa noge. Na polu tarczy znajduje sie wi-

zerunek orla z polksigzycem przez pier$ i skrzydla.
Literatura: G umowski II, tabl. LXXXV, 4.

. PIECZEC PIESZA HENRYKA I BRODATEGO. TABL. 1I, 5
Datowanie: przy dokumencie z 1234 r.

Opis: Wyobraza ksiecia w postawie frontalnej. Na glowie znajduje sie
otwarty helm z nosalem; dzwon helmu w ksztalcie stozka z lekko $cie-
tym wierzcholkiem, wzmocniony jest obreczami przekrzyzowanymi przez
dzwon. Posta¢ ubrana jest w gruby, sztywny i dlugi, za kolana siegajacy
kaftan pancerny, dopasowany w talii, rozciety z przodu i zbrojony na
zewnatrz metalem (widoczne poziome pasy plytek). Pod kaftanem faldzi-
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sta kieca, siega nieco powyzej stop. W prawej rece widoczna jest wldeznia
z proporcem zakonczonym czterostrefowo. Przez prawe ramie biegnie sze-
roki pas, na ktérym zawieszona jest duza tarcza tzw. migdalowata. Na
polu tarczy znajduje sie¢ pétksiezyc z krzyzem posrodku.

Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXV, 3.

. PIECZEC PIESZA BOLESLAWA II LYSEGO (ROGATKI) LEGNICKIEGO.
TABL. 11, 6

Datowanie: z lat 1244-1265.

Opis: Wyobraza stojaca frontalnie postaé ksiecia, bez nakrycia glowy. Po-
sta¢ ubrana jest prawdopodobnie w pelng zbroje kolczg, ktérg przykrywa
siegajgca nieco nad kolana kieca bez rekawoéw, przepasana w talii i roz-
cieta z przodu. Wokdl szyi zwiniety jest kaptur kolczy. W prawej rece
ksiecia znajduje sie¢ miecz wsparty na ramieniu. Ma on widoczng okragla
glowice i jelec lekko rozszerzajacy sie na koncach. Pochwa miecza przy-
mocowana jest do pasa z lewej strony, ale przesunieta ku tylowi, tak ze
jej koniec widoczny jest spoza plecéw ksiecia po stronie prawej. W lewe]
rece tarcza zblizona do wydluzonego trojkata réwnoramiennego. Posiada

na swym polu wizerunek orla z potksiezycem przez pier§ i skrzydla.
Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXVI, 7.

. PIECZEC PIESZA HENRYKA IIT BIALEGO WROCLAWSKIEGO. TABL. III, 7

Datowanie: z lat 1250-1266.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy, odzianego w pelng

zbroje kolczg (widaé¢ charakterystyczng fakture powierzchni). Wokol szyi

zwiniety jest kaptur kolczy. Kolczuge przykrywa faldzista, siegajgca za

kolana kieca, bez rekawow, przepasana w talii. W prawej rece postaci wi-
doczna jest wldcznia z proporcem zakonczonym tréjstrefowo; na propor-

cu za§ wizerunek orla z polksiezycem przez pier§ i skrzydla. W lewej

rece — trojkatna tarcza z lekko zaokraglonymi bocznymi krawedziami.

Na polu tarczy orzel podobny do widocznego na proporcu.
Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXV, 5.

. PIECZEC PIESZA .HENRYKA III BIALEGO WROCLAWSKIEGO. TABL. I1I, 8
Datowanie: z lat 1253-1266.

Opis: Przedstawia ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy. Posta¢ odziana
jest zapewne w pelng zbroje kolcza. Na nig nalozona jest siegajaca kolan
sfaldowana, bez rekawow kieca, przepasana w talii. Kieca na opisywanej
pieczeci sprawia wrazenie bardziej sztywnej i grubej niz na poprzedniej
pieczeci tegoz ksiecia (nr 7). W prawej rece ksigze trzyma miecz z prostym
jelcem, wsparty na ramieniu, za$§ w lewej tréjkatna tarcze z wizerunkiem
orla z polksiezycem przez piers i skrzydla.

Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXVIII, 11,

. PIECZEC PIESZA KONRADA I GLOGOWSKIEGO. TABL, III, 9
Datowanie: przy dokumencie z 1253 r.
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Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy. Szczego6ly ubioru
sg niezbyt dokladnie widoczne. Przypuszczaé nalezy, ze postaé¢ odziana jest
w zbroje kolezg (?), ktérg przykrywa kieca bez rekawow przepasana w ta-
lii, siegajaca nieco za kolana, dolem sfaldowana. Do pasa, z lewej strony
przymocowany jest miecz zapewne w pochwie. W prawej rece ksiecia —
wléeznia z proporcem zakonczonym czterostrefowo (?). Na proporcu wi-
doczny jest wizerunek orla. W lewej rece — tréjkatna tarcza, na ktoérej
polu znajduje sie orzel z poétksiezycem przez pier§ i skrzydla. Z pierwsze-
go pietra baszty posta¢ kobieca podaje ksieciu plasko $ciety walcowaty
helm garnczkowy =z pojedynczg szparg wzrokowa. Na szezycie dzwonu
znajduje sie klejnot w postaci plastycznego orla z rozpostartymi jakby do
lotu skrzydlami.
Literatura: Piekosinski, nr 111,

PIECZEC KONNA WLADYSLAWA I OPOLSKIEGO. TABL. III, 10
Datowanie: z lat 1257-1262.

Opis: Wyobraza ksigcia jadacego na koniu w lewo. Szczegoly ubioru
i uzbrojenia sg stabo widoczne. Na glowie ksiecia znajduje sie plasko $cie-
ty walcowaty helm garnczkowy, wygladem zblizony do helmu opisanego
wyzej — pod nr 9, lecz bez klejnotu. W prawej rece ksigze trzyma wznie-
siony ku gérze stabo widoczny miecz, w lewej za$ tréjkatng tarcze, na kto-
rej polu domysla¢ sie mozemy wizerunku orta. Wyraznie i lepiej ukazane
sg elementy rzedu konskiego: ogtowie z wodzami i kropierz pokrywajacy
szyje, grzbiet i zad konski. Na kropierzu widoczne sa tarcze heraldyczne
z orlami (?). ‘

Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXVII, 8.

PIECZEC PIESZA WLADYSELAWA I OPOLSKIEGO. TABL. III, 11
Datowanie: z lat 1260-1281.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie. Na glowie ksiecia widoczny jest walco-
waty, plasko $ciety helm garnczkowy, ktorego czeS¢ twarzowa zaopatrzo-
na jest w szpare wzrokows. Na szczycie dzwonu umieszczony jest w po-
przek pétkolisty pidropusz z pawich (?) piér. Posta¢ ubrana jest w pelng
zbroje kolcza, na ktérg nalozona jest do kolan siegajaca kieca-tunika bez
rekawéw, ulozona w faldy. Na tunike z kolei nalozony jest sztywny
pancerz siegajgcy ponizej bioder, $ciagniety w talii pasem. Pancerz ten jest
pikowany lub zbrojony na zewnatrz zbrojnikami w postaci prostokatnych
dos¢ duzych, zapewne metalowych plytek. W prawej rece ksigze trzyma
wlbécznie z proporcem zakonczonym tréjstrefowo, z grotem masywnym
i pokaznych rozmiaréw. W lewej rece ksigze ma tréjkatng tarcze, na kto-
rej polu widoczny jest wizerunek orla.

Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXVI, 6.

PIECZEC PIESZA HENRYKA IV PRAWEGO (LAGODNEGO). TABL. III, 12
Datowanie: z lat 1270-1286.
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13.

14.

15.

Opis: Przedstawia frontalnie postaé ksiecia bez nakrycia glowy. Ksigze
ubrany jest zapewne w zbroje kolczg, przy szyi widoczny zwiniety kaptur
kolczy. Kolczuge przykrywa kieca-tunika, bez rekawoéw, siegajaca nieco za
kolana, przepasana w talii, dolem sfaldowana i prawdopodobnie rozcieta
z przodu. W prawej rece ksigze trzyma wsparty na ramieniu miecz z pro-
stym jelcem, w lewej — tarcze tréjkatng o prostych krawedziach bocz-
nych. Na polu tarczy znajduje sie wizerunek orta z pdlksiezycem przez
piers i skrzydla.
Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXIX, 14.

PIECZEC PIESZA HENRYKA IV PRAWEGO (LAGODNEGO). TABL. IV, 13
Datowanie: z lat 1286-1290.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy. Ksigze odziany
jest w pelng zbroje kolcza, wyraznie widoczna jest charakterystyczna
faktura powierzchni. Kolczuge przykrywa tunika siegajaca za kolana,
przepasana w talii i rozcieta po obu bokach. Trzymany przez ksiecia
W prawej rece miecz wspiera sie na ramieniu i ma glowice soczewkowatg
(7), jelec za$§ jest prosty. W lewej rece widoczna jest tréjkatna tarcza
z lekko zaokraglonymi bocznymi krawedziami. Na polu tarczy wizerunek
orla z potksiezycem przez pier§ i skrzydla.

Literatura: Gumowski II, tabl. XC, 16.

PIECZEC PIESZA HENRYKA V BRZUCHATEGO (TLUSTEGO) LEGNICKIEGO
TABL. 1V, 14

Datowanie: z lat 1280-1283.

Opis: Przedstawia frontalnie postaé ksiecia bez nakrycia glowy. Szcze-
goly ubioru sa stabo widoczne. Posta¢ odziana jest zapewne w pelng
zbroje kolezg, na ktorej widoczna jest faldzista, do kolan siegajaca tunika,
chyba bez rekawéw, przepasana w talii i prawdopodobnie rozcieta z przo-
du i po bokach. W prawej rece wspierajagc go na ramieniu ksigze trzyma
miecz z soczewkowatyg glowica, w lewej natomiast trojkatng tarcze z nie-
zbyt wyraznym wyobrazeniem orla na polu tarczowym. Na lewym na-
rozniku tarczy wspiera sie¢ helm garnczkowy (widoczny z boku). Na szczy-
cie dzwonu znajduje sie klejnot w postaci wzdluznego podtkolistego wa-

chlarza z pawich piér.
Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXVIII, 12.

PIECZEC PIESZA HENRYKA V BRZUCHATEGO (TLUSTEGO) LEGNICKIEGO
TABL. IV, 15

Datowanie: z lat 1287-1290.

Opis: Pieczeé¢ ta podobna do opisanej wyzej, ale o wyrazniejszym rysun-
ku. Wyobraza ona stojacg frontalnie postaé ksigcia bez nakrycia glowy.
Ksigze odziany jest w pelng zbroje kolczg, na ktéra nalozona jest siegaja-
ca do po! tydki tunika bez rekawdéw, przepasana w talii i rozcigta w dwoéch
miejscach na przodzie. W prawej rece ksigze trzyma wsparty na ramieniu
miecz o okraglej glowicy i prostym jelcu. W lewej rece — tréjkatng tar-
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cze ze stabo widocznym wyobrazeniem orla na polu tarczowym. Na lewym
narozniku tarczy wspiera sie helm garnczkowy (widoczny z boku) z klej-
notem w postaci wzdluznego poétkolistego wachlarza z pawich piér na
szczycie dzwonu.

Literatura: Gumowski II, tabl. XC, 15.

PIECZEC PIESZA HENRYKA V BRZUCHATEGO (TLUSTEGO). TABL. 1V, 16
Datowanie: z lat 1291-1296.

Opis: Jest to trzecia i jednoczesnie najbardziej czytelna pieczeé tego ksig-
cia, podobna do dwoch opisanych poprzednio. Wyobraza ksiecia w posta-
wie frontalnej bez nakrycia glowy. Ksiaze ubrany jest w pelng zbroje
kolezg. Wokot szyi zwinigety ma kaptur kolezy. Na prawym Iokeiu widocz-
na jest malokcica o ksztalcie kulisto-stozkowatym, ia na prawym kolanie,
byé moze, widoczny nakolanek. Na kolczuge nalozona jest siggajgca za
kolana kieca-tunika bez rekawdéw, przepasana w talii i rozcieta z przodu
w dwoch miejscach. Plecy i ramiona oslania dlugi do ziemi siegajacy
plaszcz. W prawej rece trzyma ksigze miecz wspierajagc go na ramieniu,
w lewej za$ tréjkatng tarcze zawieszong na rzemieniu biegngcym przez le-
we ramie. Na polu tarczy orzel z polksiezycem przez piers i skrzydla.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCIII, 22.

PIECZEC PIESZA HENRYKA (I) III GLOGOWSKIEGO. TABL. 1V, 17
Datowanie: z lat 1281-1300.

Opis: Przedstawia ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy. Prawdopodobnie
ksiaze ubrany jest w pelng zbroje kolcza, na ktéra nalozona jest siega-
jaca za kolana sfaldowana kieca-tunika, przepasana w talii. W prawej
rece trzyma ksigze wlécznig z grotem niewielkich rozmiaréw. W lewej
za$ tréjkatng tarcze z wizerunkiem orla na polu tarczowym. Na wyso-
koéci lewego biodra znajduje sie¢ miecz w pochwie; glowica jego jest okra-
gla, a jelec prosty, do$é dlugi. Plasko Sciety walcowaty helm, zapewne
garnczkowy z klejnotem przypominajacym choinke, podaje ksigciu posta¢
kobieca stojaca na baszcie zamku.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCII, 21.

PIECZEC PIESZA HENRYKA (I) III GLOGOWSKIEGO. TABL. 1V, 18
Datowanie: z lat 1302-1303.

Opis: Pieczeé jest bardzo podobna do opisanej wyzej, lecz lepiej czytelna.
Szczegoly uzbrojenia i ubioru sg takie jak wyzej, a wiec pelna zbroja
kolcza, kieca-tunika rozcieta z przodu. Réznica uwidacznia sie w wyobra-
zeniu helmu garnczkowego, ktory na omawianej tu pieczeci przedstawia
forme bardziej rozwinigta. Helm widoczny jest z boku; jego dzwon lekko
zweza sie ku szezytowi, do ktérego przymocowany jest wzdiuzny poétkoli-
sty wachlarzowaty piéropusz, by¢ moze z pawich piér. Przednia czes¢
dzwonu zaopatrzona jest w szpare wzrokowa.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCIV, 24.

6 - Z. Wawrzonowska, Uzbrojenie...
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PIECZEC PIESZA PRZEMKA SCINAWSKIEGO. TABL. V, 19
Datowanie: z lat 1284-1286.

Opis: Wyobraza ksigcia frontalnie bez nakrycia glowy. Szczegoély ubioru
sg slabo widoczne, prawdopodobnie postaé odziana jest w pelng zbroje kol-
cza, ktéra przykrywa siegajgca nieco za kolana kieca-tunika, bez rekawoéw,
przepasana w talii. W prawej rece ksiecia widoczny jest miecz wsparty
na ramieniu, w lewej za$ tréjkatna tarcza z wyobrazeniem orla na polu
tarczowym.

Literatura: Gumowski II, tabl. LXXXIX, 13,

PIECZEC PIESZA PRZEMYSLA (PRZEMKA) RACIBORSKIEGO. TABL. V, 20
Datowanie: z lat 1284-1302.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, w helmie garnczkowym mna glowie
(szczegoly stabo widoczne). Do plasko Scietej gornej czesci dzwonu przy-
mocowany jest w poprzek poélkolisty klejnot w postaci obreczy zaopatrzo-
nej w dwa rzedy pawich (?) piér. Ksigze ubrany jest w pelng zbroje kol-
czg, na ktéra nalozona jest siegajaca do polowy kolan tunika bez reka-
wow, na niej za$ znajduje sie krotka pancerna kamizela, siegajgca do po-
lowy bioder, wycieta u dolu w zeby, przepasana w talii, pikowana lub
zbrojona od zewnatrz. W prawej rece ksigze trzyma wloeznie z proporcem
zakonczonym tréjstrefowo, w lewej za$ tréjkgtng tarcze z wizerunkiem
orla. Warto zwrocié uwage na podobienstwo tej pieczeci do pieczeci Wia-
dystawa I opolskiego (nr 11) i Mieszka I opolsko-raciborskiego (nr 22).

Odmienny jest tylko klejnot w helmie Wladyslawa.
Literatura: Gumowski II, tabl. CI, 38.

PIECZEC PIESZA BERNARDA ZWINNEGO. - TABL. V, 21
Datowanie: sprzed 1285 r.

Opis: Piecze¢ przedstawia ksiecia pieszo, w postawie frontalnej. Ksigze
ma naciggniety na glowe kaptur kolczy. Po tym szczegoéle sadzi¢ mozemy,
ze ksigze odziany jest w pelng zbroje kolcza, na ktorg naciggnieta byla
siggajaca do kolan Kkieca-tunika, dolem sfaldowana. Dodatkowsg ochrore
piersi stanowil nalozony na kiece krotki pancerz w formie bardzo szero-
kiego pasa siegajacego od pach do bioder, przytrzymywanego na ramio-
nach przez do$é szerokie szelki. Nogi oslania prawdopodobnie kolczuga.
W prawej rece ksigze trzyma miecz skierowany glownig ku dolowi. Miecz
ten znajduje sie prawdopodobnie w pochwie, jelec jego jest stabo widocz-
ny, byé moze uksztaltowany motylkowato, glowica okragla. W lewej rece
na wysokoSci przedramienia trzyma ksigze tréjkatna tarcze z wizerun-
kiem orla. Z prawej strony postaci na wysokosci lokcia znajduje sie helm
garnczkowy (widoczny z boku) z plasko s$cietym wierzcholtkiem dzwonu
zwienczonym klejnotem w postaci wzdluznego poétkolistego grzebienia, byé
moze z pawich piér. Prawdopodobnie obok klejnotu wystepujg jeszcze
labry. Cze$é dzwonu oslaniajgca twarz wydluzona jest ku dolowi. Pozo-

stale szczegdly slabo widoeczne.
Literatura: Pfotenhauer, tabl. V, 35.
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PIECZEC PIESZA MIESZKA I OPOLSKO-RACIBORSKIEGO. TABL, V, 22
Datowanie: z lat 1288-1290.
Opis: Pieczeé¢ ta wzorowana zapewne na pieczeci Przemka raciborskiego
(nr 20) i wyobraza ksiecia w postawie frontalnej, w helmie garnczkowym
na gltowie. Dzwon helmu plasko $ciety, posiada na szczycie przymocowany
w poprzek poltkolisty klejnot w postaci obreczy z dwoma rzedami pa-
wich (?) pidr. Przednia cze$¢ dzwonu zaopatrzona jest w podwdjng szpare
wzrokowa. Postaé ubrana jest w pelng zbroje koleza, na ktéra nalozona
jest, za kolana siegajaca kieca bez rekawéw, ulozona dolem w roéwne
faldy, na nig za$ nalozona jest jeszcze by¢é moze skorzana, dopasowana,
lub przewigzana w talii kamizela pancerna siegajaca do polowy bioder
i prawdopodobnie zbrojona od zewnatrz (?) lub pikowana (?). W prawej
rece ksiecia widoczna jest wlécznia z proporcem zakonczonym frdjstre-
fowo, w lewej za§ na wysokos$ci bioder trdojkatna tarcza z wizerunkiem
oria.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCII, 20.
PIECZEC PIESZA BOLESEAWA (BOLKA) I CHWALEBNEGO (WALECZNEGO)
JAWORSKO-SWIDNICKIEGO. TABL. V, 23
Datowanie: z lat 1293-1299.
Opis: Przedstawia ksiecia frontalnie, w helmie garnczkowym o nieco wy-
puklym szczycie dzwonu i prostych $ciankach bocznych. Cze$é twarzowa
helmu zaopatrzona jest w szpary wzrokowe, pomiedzy ktérymi wzdluz
osi symetrii przebiega pionowa gran. Na szczycie dzwonu znajduje sig
klejnot skladajacy sie z dwéch skrzyzowanych wachlarzowatych piéropu-
szy, lewy z piér pawich, prawy zas z kogucich (wg M. Gumowskiego —
s. 270). Ksiaze ubrany jest w pelng zbroje kolcza, na ktérg natozona jest
siggajaca nieco za kolana, sfaldowana kieca-tunika, rozcieta z przodu, na
niej za$ na szelkach, krotki do polowy bioder siegajacy pancerz, by¢ moze
zbrojony od wewnatrz. Biodra postaci otacza pas. W prawej rece ksigze
trzyma wsparty na ramieniu miecz z widocznym zbroczem dochodzacym
do 1/2 dlugosci glowni, okragla glowica i jelcem. W lewej za$ na wyso-
kosci barku trdéjkatng tarcze z wizerunkiem orla z poétksiezycem przez
piers i skrzydtla.

Literatura: Gumowski II, tabl, XCI, 19.

PIECZEC PIESZA BOLESLAWA III ROZRZUTNEGO (HOJNEGO) BRZESKO-
-LEGNICKIEGO. ) TABL. V, 24

Datowanie: z lat 1304-1305.

Opis: Pieczeé¢ wyobraza ksigcia pieszo, w postawie frontalnej, bez nakry-
cia glowy, ubranego zapewne w pelng zbroje kolcza. Kolczuge przykrywa
sfaldowana dolem, siegajaca za kolana kieca-tunika przepasana w talii,
rozcieta z przodu i po bokach. W prawej rece trzyma ksigze wsparty na
ramieniu miecz z prostym, prawdopodobnie rozszerzajgcym sie na koncach
jelcem i okragla zapewne glowica. W lewej za§ na wysoko$ci przedramie-
nia trojkatng tarcze z wizerunkiem orla.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCVI, 28,
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PIECZEC PIESZA BOLESEAWA III ROZRZUTNEGO (HOJNEGO)
BRZESKO-LEGNICKIEGO. TABL. VI, 25

Datowanie: z lat 1310-1313.

Opis: Piecze¢ ta jest bardzo podobna do poprzedniej; wystepuja te same
elementy uzbrojenia, moze tylko mieco dluzsza jest okrywajaca ksiecia
szata zwierzchnia — tunika.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCV, 27.

PIECZEC PIESZA BOLESLAWA III ROZRZUTNEGO (HOJNEGO)
BRZESKO-LEGNICKIEGO. TABL. VI, 25
Datowanie: z lat 1310-1313.

Opis: Przedstawia ksiecia w postawie frontalnej w helmie garnczkowym
na glowie. Przednia cze$é dzwonu zaopatrzona jest w dwie szpary wzro-
kowe, miedzy ktérymi widoczna jest gran. Na szczycie dzwonu znajduje
si¢ klejnot przypominajacy tréjkat odwrécony podstawag ku gorze; pole
klejnotu pokrywa szachownica. Z lewej strony helmu widoczne sg praw-
dopodobnie labry. Ksigze odziany jest zapewne w pelna zbroje kolczag
(z prawej dloni trzymajgcej miecz odrzucona jest rekawica kolcza), ktora
przykrywa siegajaca za kolana kieca-tunika bez rekawéw (bardzo gleboko
wycieta pod pachami), przepasana w talii i dolem sfaldowana. W prawej
rece ksigze trzyma wsparty na ramieniu miecz z okragla (kulista?) glowica
i prostym jelcem. Zbrocze ciggnie sie do 1/2 dlugosci glowni. W lewej
dloni na wysokosci barku trzyma ksigze tréjkatng tarcze z wizerunkiem

oria.
Literatura: Gumowski II, XCVI, 29:

PIECZEC PIESZA BOLESLAWA III ROZRZUTNEGO (HOJNEGO) BRZESKO-
~-LEGNICKIEGO. TABL. VI, 27

Datowanie: z 1312 r.

Opis: Pieczeé¢ ta jest uderzajaco podobna do dwdéch pieczeci opisywanych
wezesniej pod nr 24 i 25. Szczegoly uzbrojenia i ubioru sg prawie iden-
tyczne. Wyjatek stanowi sztylet — puginal, zawieszony przy pasie z pra-

wego boku ksigcia na pieczeci z 1312 r.
Literatura: Gumowski II, tabl. C, 36.

PIECZEC KONNA BOLESLAWA III ROZRZUTNEGO (HOJNEGO) BRZESKO-
-LEGNICKIEGO. TABL. VI, 28
Datowanie: z lat 1321-1343.

Opis: Pigta piecze¢ tegoz ksiecia przedstawia go na koniu pedzacym
w lewo. Na glowie ksiecia znajduje si¢ helm garnczkowy o lekko zweza-
jacym sie ku gérze i Scietym wierzcholku dzwonu, do ktérego przymoco-
wane sg labry i klejnot w postaci plastycznego ora. Dzwon posiada zazna-
czong gran przebiegajagcg wzdluz osi symetrii i rozdzielajagca zapewne
szpary wzrokowe. Ponizej szpar widoczne sa dwa rzedy otworkéw ula-
twiajacych wigkszy doplyw powietrza pod helm. Dolne boczne $cianki
dzwonu s3 lekko podciete, tak ze przednia dolna cze$é dzwonu jest wy-
dluzona i nieco wysunieta ku przodowi. Niezbyt czytelnie przedstawiony
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zostal ubiér. Domys$la¢ sie mozemy, iz ksigze ma ma sobie pelng zbroje
kolcza, na ktéra mnalozona jest, prawdopodobnie, krétka kamizela, moze
zbrojona od wewnatrz, z plyta napierénika. Istnienia owej plyty pozwala
si¢ domysla¢ obecno$¢ przymocowanego do niej lancuszka zabezpiecza-
jacego miecz przed zgubieniem. Zbroje oslania luzna tunika. W prawej
rece ksiecia widoczny jest dobyty i wzniesiony ku gérze miecz; glowica
jego jest okragla (do glowicy doczepiony drugi koniec wspomnianego lan-
cuszka); glownia do$¢ szeroka zwezajaca sie silnie ku sztychowi; przez
3/4 jej dlugosci biegnie doé¢ szerokie i glebokie zbrocze. W lewej rece
trzyma ksigze trojkatng tarcze z wizerunkiem orla na polu tarczowym.
Kon przykryty jest kapa-kropierzem zdobionym w tarcze heraldyczne
z wizerunkami orléw. Z innych szczegdléw rzedu konskiego widaé oglowie

'z wodzami, a takze fragment przedniej czesci leku.

Literatura: Gumowski II, tabl. CIII, 46.

PIECZEC PIESZA BERNARDA SWIDNICKIEGO. TABL. VI, 29
Datowanie: z lat 1307-1325.

Opis: Wyobraza ksiecia w postawie frontalnej. Ksigze ubrany jest w roz-
cietg dotem sfaldowang kiece, siegajgcg do polowy kolan. Na nia nalozony
jest siegajacy za biodra kolczy kaftan (z kapturem i dlugimi rekawami
przechodzacymi w rekawice). Kaftan ten wzmocniony jest dodatkowsg
ochrong piersi — pancerzem w postaci bardzo szerckiego pasa siegajgcego
az do pach i utrzymywanego na szerokich szelkach przelozonych przez ra-
miona. Z przodu przymocowany jest do miego (lub tworzy z nim calosc)
dodatkowy pas zwieszajacy sie ku dolowi i ochraniajacy dolng czeéé
brzucha. Na pancerzu widoczne sg trzy szeregi nitow, sugerujace iz mamy
tu do czynienia z ochrong zbrojong od wewnatrz plytkami metalowymi.
Konczyny dolne pokrywa zapewne kolczuga wzmocniona takze przez do-
datkowe sztywne oslony w postaci nakolanek i nagolennic. Przy trzewi-
kach, zapewne kolczych, widoczne sa rzemienie przytrzymujgce ostrogi.
W prawej rece trzyma ksigze miecz wsparty na ramieniu; na jego glowni
widoczne zbrocze ciagnace sie byé moze przez cala jej diugosé. Jelec -
przewezony jest w czeSci S§rodkowej; glowica okragla. W lewej rece na
wysoko$ci biodra dzierzy tréjkatng tarcze z wizerunkiem orla z polksie-
zycem przez piers i skrzydla, w $rodku pélksiezyca znajduje sie prawdo-
podobnie krzyz. Z prawej strony postaci widoczny jest z boku helm garn-
czkowy z plasko $cietym wierzcholkiem zwienczonym klejnotem w postaci
potkolistego, wzdluznego grzebienia z dwdch szeregéw piér pawich (?).
Czolowa cze§é dzwonu jest lekko cofnieta ku tylowi, znajdujace sie pod
nig dwie szpary wzrokowe oddziela gran biegnaca wzdluz osi symetrii.
Ponizej szpar wzrokowych przednia cze§¢ dzwonu zaopatrzona jest
w otworki umozliwiajace wiekszy doplyw powietrza. Dolne boczne partie
dzwonu sg lekko podciete, widoczne przy nich dwa rzemienie stuza do
umocowania helmu na glowie.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCV, 26.
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30. PIECZEC PIESZA LESZKA RACIBORSKIEGO. TABL. VI, 30

Datowanie: z lat 1309-1317.

Opis: Przedstawia postaé ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy. Prawdo-
podobnie ksigze odziany jest w pelng zbroje kolczg (rekawice nie stanowia
calo$ci z kolczugg i sg prawdopodobnie ptytkowe), ktérg przykrywa kie-
ca-tunika, rozcieta z boku i siegajaea do poét tydki. W prawej rece ksiecia
tkwi wlbcznia z duzym masywnym grotem z poprzeczka i z uwidocznio-
nym na liSciu zeberkiem. W lewej rece trzyma ksigze tréjkatna tarcze
z wizerunkiem orla na polu tarczowym. Przy lewym boku, ponizej biodra
znajduje si¢ miecz zapewne w pochwie; jelec jest prosty, masywny, lekko
zwezony na koncach; glowica ma ksztalt odwrotnie gruszkowaty. Stojgca
na baszcie z lewej strony ksiecia posta¢ kobieca trzyma helm garnczkowy
widoczny z boku. Jest on bardzo podobny do opisanego juz helmu Ber-

narda z pieczeci z lat 1309-1317 (nr 29).
Literatura: Gumowski II, tabl. XCVII, 30.

PIECZEC PIESZA BOLESLAWA (BOLKA) I OPOLSKIEGO. TABL. VII, 31
Datowanie: z 1311 r.
Opis: Piecze¢ ta jest uderzajaco podobna do pieczeci Henryka IV Prawego
z lat 1270-1286 (nr 12). To podobienstwo sugeruje, iz pieczeé Boleslawa I
wzorowana byla na pieczeci Henryka IV i dlatego nie bedziemy jej tu
blizej opisywac.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCIII, 23.

PIECZEC PIESZA HENRYKA VI WROCLAWSKIEGO. TABL., VII, 32
Datowanie: z lat 1312-1315.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy, odzianego zapewne
w pelng zbroje kolcza, wokol szyi zwiniety jest kaptur kolezy. Do trze-
wikéw kolczych (?) przymocowane sg rzemieniami ostrogi z gwiazdzistym
bodzcem. Zbroje kolcza przykrywa siegajaca za kolana kieca-tunika bez
rekawow, wycieta gleboko pod pachami, przepasana w talii i rozcieta
z przodu w dwéch miejscach. Z prawej strony przyczepiony jest do pasa
puginal w pochewce. W prawej rece ksiecia znajduje sie sztychem skiero-
wany ku dolowi miecz zapewne w pochwie; widoczna jest glowica i pas
owijajacy pochwe. W lewej rece na wysokosci przedramienia widoczna
jest trojkatna tarcza z wizerunkiem orla z polksiezycem przez piers
i skrzydla; posrodku poélksiezyca prawdopodobnie znajduje sie krzyz.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCVII, 31.

PIECZEC PIESZA HENRYKA VI WROCEAWSKIEGO. TABL. VII, 33
Datowanie: z lat 1312-1332.

Opis: Pieczeé ta jest bardzo podobna do pieczeci tego ksiecia opisanej wy-
zej. Jedynym elementem réznigcym jedng od drugiej jest helm garnczko-
wy wystepujacy tylko na pieczeci z lat 1312-1332. Helm podaje ksigciu
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stojaca na baszcie postaé kobieca. Przypomina on helmy wyobrazone na
pieczeciach Henryka V (nr 15), Henryka (I) III (nr 18) i Leszka (nr 30),
w zwigzku z tym nie bedziemy go tu opisywac.

Literatura: Gumowski II, tabl. XCVIII, 33.

PIECZEC PIESZA HENRYKA I (III) JAWORSKIEGO, : TABL. VII, 34
Datowanie: z lat 1314-13486.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie z glowg zwréocong w prawo. Na glowie
ksiecia umieszczony jest helm garnczkowy z dwiema szparami wzroko-
wymi; gorna cze$¢ dzwonu jest nieco wypukla. Dolna przednia cze§é
dzwonu dluzsza jest od tylnej; wierzcholek zwienczony jest klejnotem
w postaci wzdluznego pétkolistego grzebienia z pawich piér. Ksigze ubrany
jest prawdopodobnie w pelng zbroje kolcza; spodnie kolcze pod kolanami
posiadajg charakterystyczne przewiazki zapobiegajace ich obsuwaniu sie.
Przy trzewikach widoczne sg ostrogi z gwiaZzdzistym bodZcem. Kolczuge
przykrywa siegajaca za kolana kieca-tunika rozcieta z przodu w dwdch
miejscach. W prawej rece ksiecia widoczny jest wsparty ma ramieniu
miecz z okragly glowicg i poéltorareczng zapewne rekojescig. Jelec prze-
wezony jest w czesci Srodkowej, a sztych prawdopodobnie ulamany (?).
W lewej rece na wysokosci barku (ostaniajac czedciowo piers) znajduje
sie trojkatna tarcza o zaokraglonych krawedziach bocznych. Na polu tar-
czy widoczny jest orzel z potksiezycem przez pier§ i skrzydla. Na basz-
tach, po obu stronach ksiecia, umieszczone zostaly dwa helmy garnczko-~
we (wyobrazone frontalnie), zwienczone klejnotami w postaci dwéch krzy-
zujgcych sige na szezytach dzwonéw, wachlarzowatych piéropuszy. Helm
z lewej strony posiada szpary wzrokowe, reszta szczegoléw widoczna jest
niezbyt dokladnie. Klejnoty obu helméw z baszt podobne sg do klejnotu
na helmie Bolka I wyobrazonego na pieczeci nr 23, do klejnotu na na-
grobku tegoz ksiecia (nr 4), a takze do klejnotéw na helmach wystepu-

jacych na wyobrazeniach monet (kwartnikéw) bitych przez Bolka I
Literatura: Gumowski II, tabl. C, 37.

PIECZEC PIESZA HENRYKA (II) IV (SMIALEGO) GLOGOWSKO-
-ZAGANSKIEGO. TABL. VII, 35

Datowanie: z lat 1316-1317.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie. Na glowie ksiecia widoczny jest
helm garnczkowy, by¢ moze ukazany z boku (?). Na szczycie dzwonu
umocowany jest klejnot w postaci wzdluznego (?) polkolistego grzebienia
z pawich pidér. Pozostale szczegdly uzbrojenia i ubioru sa stabo widoczne.
Domys$laé¢ sie mozemy, iz ksiaze ubrany jest w pelng zbroje¢ kolcza przy-
kryta kieca-tunika. W prawej rece ksigze trzyma miecz wsparty na ramie-
niu (brak jest sztychu (?), w lewej za$ trojkatng tarcze z orlem na polu

tarczowym.
Literatura: Gumowski II, tabl. CV, 51.
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PIECZEC PIESZA HENRYKA (ID) IV (SMIALEGO) GLOGOWSKO-
-ZAGANSKIEGO. TABL. VII, 36
Datowanie: z lat 1329-1342.

Opis: Przedstawia ksiecia bez nakrycia glowy. Szczegdly ubioru dosé nie-
czytelne. Prawdopodobnie ksigze ubrany jest w zbroje kolcza; widoczny
jest zachodzacy pod brode odrzucony kaptur kolezy (podobny do wyobra-
zonego na nagrobku nr 8). Na kolczuge nalozona jest prawdopodobnie
kieca-tunika, a na niej za$ jeszcze dodatkowo pancerna, siegajaca do pét
uda, kamizela bez rekawow. By¢é moze, iz kamizela ta, sprawiajgca wraze-
nie dosé¢ sztywnej, wykonana jest ze skéry lub kilku warstw plotna (?),
a moze zbrojona jest od wewnatrz plytkami metalowymi (?). Na prawym
kolanie ksiecia widoczny jest sztywny nakolanek; przy trzewikach ostrogi
z gwiazdzistym bodiZcem. Do boku, z lewej strony przymocowany jest
miecz z widoczng wieloboczng glowica (podobng do glowicy puginalu na
nagrobku Bolka II — nr 22), pozostala cze$¢ miecza zaslonieta jest przez
tréjkatng tarcze z wizerunkiem orla. Z prawej strony ksiecia postaé ko-
bieca trzyma helm garnczkowy z labrami i klejnotem w postaci wzdtuz-
nego polkolistego grzebienia z pawich piér. Z lewej za$§ strony takze po-
sta¢ kobieca trzyma wlécznie z prostokatnym proporcem, na ktérym wi-
doczny jest orzel. Grot wldczni jest masywny, romboidalny, z biegnacym

wzdluz liscia zeberkiem.
Literatura: Gumowski II, tabl. CV, 50.

PIECZEC PIESZA BOLESLAWA (BOLKA) II OPOLSKIEGO. TABL. VIII, 37
Datowanie: z lat 1321-1345.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, bez nakrycia glowy. Ksigze odziany
jest w pelng zbroje kolcza, ktéra przykrywa kieca-tunika bez rekawdw,
przepasana w talii, siegajaca nieco za kolana, dolem sfaldowana. W pra-
wej rece postaci widoczny jest wsparty na ramieniu miecz z okragla glo-
wica i rozszerzajacym sie motylkowato jelcem. W lewej za$ tréjkatna
tarcza z wizerunkiem orla.

Literatura: Gumowski II, tabl. CII, 42,

PIECZEC PIESZA BOLESLAWA (BOLKA) II ZIEBICKIEGO. TABL. VIII, 38
Datowanie: z lat 1324-1332.

Opis: Pieczeé ta jest prawie identyczna, jak pieczeé Bernarda (nr 29). Su-
geruje to, iz obie pieczecie wykonywane byly jedna reka, albo przynaj-
mniej wzorowane jedna na drugiej. Ze wzgledu na owo podobiefstwo nie
bedziemy tu opisywaé pieczeci Bolka II. Zaznaczyé jednak nalezy, ze
wyraznie widoczne sg na niej ostrogi z gwiazdzistym bodzcem, w prze-
ciwienstwie do pieczeci Bernarda, gdzie poza rzemieniami stuzacymi do
przymocowania ostrég, same ostrogi sa niewidoczne.

Literatura: Gumowski II, tabl. CVI, 52,

PIECZEC KONNA BOLESLAWA (BOLKA) II ZIEBICKIEGO. TABL, VIII,. 39
Datowanie: z lat 1329-1340.
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Opis: Wyobraza ksiecia na koniu jadgcym w lewo. Ksigze ma na glowie
helm garnczkowy z zaokraglonym wierzcholkiem dzwonu, do ktérego
przymocowane sa labry i klejnot w postaci wzdluznego soczewkowatego
grzebienia pokrytego szachownicg. Ksigze ubrany jest w pelng zbroje
koleza, ktérag przykrywa kieca-tunika bez rekawow. W prawej rece trzyma
dobyty i wzniesiony ku goérze miecz z okragls glowicg i jelcem motylko-
wato uksztaltowanym. Wzdluz calej glowni biegnie zbrocze; sztych jest
nieco zaokraglony. Lancuszek znajdujgcy sie przy rekojeSci sugerowaé
moze istnienie na kolczudze sztywnego napiersnika, do ktérego miecz
moglby byé przymocowany. Niestety, 6w napier$nik nie jest widoczny,
gdyz tréjkatna tarcza (z wizerunkiem orla z poélksiezycem przez piers
i skrzydla) zaslania calg niemal piers jezdzca. Kon przykryty jest kro-
pierzem-kapa zdobiong tarczami heraldycznymi z orlami. Z innych szcze-
golow rzedu konskiego widoczne sa oglowie z wodzami, oraz fragmenty
siodla: przedni i tylny lek.
Literatura: Gumowski II, tabl. CVI, 53.

PIECZEC KONNA BOLESLAWA (BOLKA) II ZIEBICKIEGO. TABL. VIII, 40
Datowanie: z lat 1333-1340.

Opis: Wyobraza ksigcia na koniu pedzacym w lewo. Na glowie ksiecia
znajduje sie helm garnczkowy o plasko $cietej gérnej czesci dzwonu, na
ktérej umocowany jest klejnot w ksztalcie wzdluznego walcowatego grze-
bienia, pélksiezycowato wygietego ku gorze. Ksigze ubrany jest prawdo-
podobnie w zbroje kolcza, ktérg przykrywa krotka kieca-tunika pokryta
wizerunkami orléw. W prawej rece jeidziec dzierzy dobyty wzniesiony
ku goérze miecz, z ktérego widoczna jest glowica, prosty jelec i szerokie
zbrocze biegnace przez 3/4 dlugosci glowni. W lewej rece trzyma ksigze
tréjkatng tarcze z orlem na polu tarczowym. Ze szczegéléw rzedu kon-
skiego widoczne sg fragmenty oglowia. Szyje, piersi i zad konski pokrywa
kropierz z wizerunkami oriéw.

Literatura: Gumowski II, tabl. CIV, 48.

PIECZEC PIESZA JANA SCINAWSKIEGO. TABL. VIII, 41
Datowanie: z 1326 r. .

Opis: Wyobraza ksiecia w postawie frontalnej, bez nakrycia glowy. Ksia-
ze ubrany jest w pelna zbroje kolcza, wokol szyi ma zwiniety kaptur kol-
czy. Kolczuge przykrywa siegajaca mieco za kolana przepasana w talii
i dolem sfaldowana kieca bez rekawodw, gleboko wycieta pod szyja i pa-
chami. W prawej rece ksiecia widoczna jest widcznia z proporcem o ksztal-
cie nieco innym niz omawiane dotychczas. W tym wypadku jest to pro-
stokgtny ptat materialu z wyraznie wyodrebnionym w gornej czesci ogo-
nem. Na proporcu widoczny jest wizerunek orla. Grot wléczni niewiel-
kich rozmiaréw jest ksztaltu romboidalnego. Z prawej strony ksiecia na
wysokosci biodra, przy pasie znajduje sie puginal w pochewce. W lewej
rece trzyma ksigze miecz wsparty sztychem o ziemie; widoczna jest okra-
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gla glowica i prosty jelec. W tej samej rece ma ksigze oparta na glowni
miecza tréjkatng tarcze z wizerunkiem orla na polu tarczowym. Nad glo-
wica miecza, widoczny jest z boku helm garnczkowy z klejnotem w po-
staci wzdluznego potkolistego grzebienia z pawich piédr.

Literatura: Gumowski II, tabl. CIII, 47,

PIECZEC PIESZA BOLESEAWA (BOLKA) II (MALEGO) SWIDNICKO-
-JAWORSKIEGO. TABL. VIII, 42
Datowanie: z lat 1326-1362.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, z glowa lekko zwrdécong w prawo. Na
glowie helm garnczkowy z dwiema szparami wzrokowymi i klejnotem
w postaci wzdluznego pdltkolistego grzebienia z pawich piér. Pozostale
szczegoly ubioru sg slabo widoczne, domysla¢ sie mozemy, iz ksigze na
calkowitej zbroi kolczej posiada dodatkowe oslony w postaci byé moze
pikowanej lub zbrojonej od wewnatrz kamizeli bez rekawéw siggajacej
do kolan. Ostony konczyn dolnych stanowia sztywne nakolanki i nagolen-
nice. Calo$¢ przykrywa kieca-tunika bez rekawoéw, przepasana w talii
i rozcigta na przodzie w dwoch miejscach. W prawej rece ksiecia jest
widoczny wsparty na ramieniu miecz z okragla glowica i prostym jelcem,
w lewej za§ na wysoko$ci barku tréjkatna tarcza z wizerunkiem orta na

polu tarczowym.
Literatura: Gumowski II, tabl. CII, 45.

PIECZEC PIESZA BOLESLAWA (BOLKA) II (MALEGO) SWIDNICKO-
~JAWORSKIEGO. TABL. IX, 43

Datowanie: z lat 1365-1367.

Opis: Pieczeé¢ z tytulaturg ksigzeca, odnosi sie do Bolka II jako ksiecia
Swidnickiego i margrabiego luzyckiego. Przedstawia ona ksigcia w stojgcej
postawie z glowa lekko zwrdécong w prawo. Na glowie ksiecia znajduje sie
helm garnczkowy z labrami i klejnotem w postaci wzdluznego pétkolistego
grzebienia z pawich pior. Ksigze odziany jest prawdopodobnie w skdrzany
kaftan siegajacy do kolan, mocno wciety w talii i moze nieco wypukly na
piersi. Kaftan zbrojony jest na zewnatrz zbrojnikami w postaci tusek (?).
Biodra otacza luzny pas, do ktérego z prawej strony przyczepiony jest
puginal. Nogi oslaniajg sztywne nakolanki i by¢ moze nagolennice. Trze-
wiki o lekko zaokraglonych nosach takze pokryte sa luskowatymi zbroj-
nikami. Przy trzewikach widoczne sg ostrogi z gwiazdzistym bodzcem.
Odnosénie do oston rak nic pewnego powiedzieé nie mozna, gdyz szczegoly
sa zbyt slabo widoczne. Lewg reke i ramig oslania tréjkatna tarcza z wi-
zerunkiem orta na polu tarczowym. W prawej zaé rece znajduje sie miecz
(w pochwie owinietej pasem?) wsparty na ramieniu. Posiada on okragla
glowice i prosty jelec. Ramiona ksiecia oslania diugi, do ziemi siegajacy
plaszcz spiety pod szyja. Pod stopami widoczna jest tarcza heraldyczna

z herbem Luzyc (jelen).
Literatura: Gumowski II, tabl. CX, 62.
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44. PIECZEC PIESZA KONRADA I NAMYSLOWSKO-OLESNICKIEGO. TABL. IX, 44
Datowanie: z lat 1337-1361.
Opis: Piecze¢ ta jest uwazana przez M. Gumowskiego za falsyfikat,
wyobraza ksiecia frontalnie, w mitrze na glowie. Szczegdly ubioru sg
slabo widoczne, domysla¢ sie mozemy, iz ksiaze ma na sobie kaftan kol-
czy (widoczne: rekawy kolcze { zachodzacy pod brode odrzucony z glowy
kaptur kolczy). Na prawym kolanie widoczny jest nakolanek. Calos¢ przy-
krywa kieca-tunika, prawdopodobnie z rekawami, przepasana w talii, sie-
gajgca nieco za kolana, dolem sfaldowana. W prawej rece ksigze trzyma
miecz w pochwie (widoczny trzewik) wsparty na ramieniu. Glowica mie-
cza wyobrazona jest niezbyt czytelnie, jelec zas wygiety jest esowato (7).
W lewej rece postaci, na wysokosci przedramienia, widoczna jest tréjkat-
na tarcza z wyobrazeniem orla na polu tarczowym.

Literatura: Gumowski II tabl. XCVIII, 32.

45. PIECZEC KONNA MIKOLAJA ZIEBICKIEGO. TABL. IX, 45
Datowanie: z lat 1343-1356.
Opis: Pieczeé¢ ta podobna jest do pieczeci Bolka II i Bolka III ziebickich,
nr 39, 48. Wyobraza ksiecia na koniu pedzagcym w lewo. Na glowie ksigcia
helm garnczkowy (widoczny z boku), posiadajacy szeroka by¢ moze po-
jedyncza szpare wzrokows. Plaski szczyt dzwonu zaopatrzony jest w labry
i klejnot w postaci dwoch wzdluznych soczewkowatych, pokrytych sza-
chownica grzebieni, umieszczonych rownolegle do siebie. Ksigze ubrany
jest w pelng zbroje kolcza, ktéra przykrywa kieca-tunika bez rekawow,
przepasana w talii. W prawej rece ksiecia dobyty i wzniesiony ku goérze
miecz z glowica okragla i motylkowato uksztaltowanym jelcem. Glownia
jest doéé szeroka i zwezajaca sie ku sztychowi; wzdluz niej ciagnie sig
szerokie niezbyt glebokie zbrocze. Przy rekojeSci miecza znajduje sig lan-
cuszek. Sugeruje on istnienie oprécz kolczego kaftana dodatkowej ochrony
w postaci plyty napiersnika, do ktérej miecz modgl byé przymocowany.
Lewe ramie i pier$ ostania tréjkatna tarcza z wizerunkiem orla. W lewej
rece ksigze trzyma wodze. Prawa stopa tkwi w strzemieniu. Z innych
szczegolow rzedu konskiego widoczne sg: fragment wedzidla z wasami,
popreg, fragmenty siodla (przedni i tylny lek). Leb, szyje, piers i zad kon-
ski pokrywa kropierz bogato zdobiony rozetami i tréjkatnymi tarczami
heraldycznymi z wizerunkami orléw. Na lbie konskim siedzi ptak (wg
M. Gumowskiego orzel), z rozpostartymi jak do lotu skrzydiami.

Literatura: Gumowski II, tabl. CVIII, 58.

46. PIECZEC PIESZA WACLAWA I LEGNICKIEGO. TABL. IX, 46
Datowanie: z lat 1349-1362.
Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, w mitrze ksigzecej na glowie. Szcze-
goly ubioru niezbyt wyrazne. Ksigze ubrany jest prawdopodobnie w , kur-
te” z krotkimi rekawami, siegajacg do pdt uda. ,,Kurta” ta zbrojona jest
na zewnatrz zbrojnikami w postaci luski (?). Biodra ksiecia otacza pas
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rycerski. Pod ,kurtg” najprawdopodobniej znajduje sie kaftan kolezy,
ktérego wysoki kolnierz (opuszczony kaptur) zachodzi pod brode. Byé
moze, iz pod kaftanem kolezym wystepuje jeszcze jakas miekka szata
flegajgca nieco za kolana (?), z calg pewnoS$cig stwierdzi¢ tego nie mozna,
gdyz wlasnie fragment pieczeci w okolicach nég jest najmniej czytelny.
Wydaje sie jednak, Ze na pieczeci przedstawiono sztywne (plytowe) ochro-
ny noég w postaci nakolankéw i nagolennic. Z ramion ksiecia sptywa dtugi,
do ziemi siegajacy plaszcz oslaniajacy jedynie plecy. W prawej rece wi-
doczne sg drzewce duzego, prostokatnego proporca z wizerunkiem orla,
ktorego Srodek zaslania glowa ksigcia. Przez prawe ramie biegnie szeroki
pas, na ktorym zawleszona jest duza, mocno wypukla, tréjkgtna tarcza
z wyobrazeniem orla. Na wysokosci lewego biodra wisi miecz o prostym
jelcu. Po obu stronach ksiecia znajdujg sie tréjkatne tarcze heraldyczne;
na polu prawej widnieje orzel, za$§ pole lewej podzielone jest na cztery
czesci wyobrazajgce na przemian szachownice i orly.
Literatura: Gumowski II, tabl. CIX, 60.

PIECZEC KONNA BOLESLAWA (BOLKA) IIT OPOLSKIEGO. TABL. IX, 47
Datowanie: z lat 1360-1362.

Opis: Wyobraza ksiecia na koniu pedzacym w lewo. Szczegdly uzbrojenia
i ubioru sg slabo widoczne. Znajdujacy sig¢ na glowie ksigcia helm garn-
czkowy ma klejnot w postaci plastycznego orla z rozwinietymi do lotu
skrzydlami. Ksigze ubrany jest prawdopodobnie w kamizele (sprawiajacg
wrazenie do$¢ sztywnej) mocno wcieta w talii. W prawej rece widnieje
dobyty miecz o szczegdlach trudnych do okreslenia (glowica okragla). Le-
we ramie i pier§ jezdZca ostania tréjkatna tarcza z wyobrazeniem orla na
polu tarczowym. Kon pokryty jest kapa-kropierzem zdobionym tréjkat-

nymi tarczami heraldycznymi z wizerunkami orléw.
Literatura: Gumowski II, tabl. CIX, 61.

PIECZEC KONNA BOLESLAWA (BOLKA) III ZIEBICKIEGO. TABL. IX, 48
Datowanie: z lat 1363-1399.

Opis: Piecze¢ ta wzorowana jest na pieczeci Mikolaja — nr 45, wyobraza
ksiecia jadgcego na koniu w lewo. Na glowie ksiecia widoczny jest helm
garnczkowy z labrami i klejnotem w postaci dwéch wzdluznych soczew-
kowatych, pokrytych szachownica grzebieni, umieszczonych réwnolegle do
siebie. Ksigze ubrany jest w kolczy kaftan, na ktéry nalozona jest, praw-
dopodobnie do pasa siegajaca kamizela bez rekawoéw, zapinana z przodu
na guziki. W prawej rece dobyty miecz posiada szerokie zbrocze ciggnace
sie przez calg dlugos¢ glowni. Jelec miecza rozszerza sie motylkowato;
glowica jest okragla. Przy rekojesci znajduje sie lancuszek. Na lewym ra-
mieniu, na wysoko$ci barku trzyma ksiaze tréjkatng tarcze z wyobraze-
niem orla na polu tarczowym. Z elementéw rzedu konskiego widoczne sa
czeSci oglowia — wedzidlo i wodze. Szyje, pier§ i zad konski oslania
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kropierz bogato zdobiony rozetami i troéjkgtnymi tarczami heraldycznymi
z wizerunkami orléw. Na lbie kotiskim siedzi ptak z rozpostartymi skrzyd-
tami.

Literatura: Gumowski II, tabl. CXI, 67.

PIECZEC PIESZA KONRADA II OLESNICKO-KOZIELSKIEGO. TABL. X, 49
Datowanie: z lat 1364-1395.

Opis: Piecze¢ z lat 1364-1395 wyobraza ksiecia frontalnie, w mitrze na
glowie. Szczegdly uzbrojenia i ubioru sg malo czytelne. Domyslaé sie
mozemy, iz postaé odziana jest, prawdopodobnie, w kaftan siegajacy do
kolan (?), obcisly w talii, wypukly na piersi, przepasany na wysokosci
bioder pasem rycerskim. Na ramionach widoczne sa naramienniki. Nogi
oslaniajg nagolennice i nakolanki (?). W prawej rece rycerz trzyma miecz
wsparty na ramieniu, szczegély nieczytelne, w lewej za§ na wysokosci
przedramienia trojkatng tarcze z wizerunkiem orla. Z prawej strony ksie-
cia, na wiezy widoczny jest helm garnczkowy (przedstawiony bokiem),
o zaznaczonej przedniej grani, zaopatrzony w dwie szpary wzrokowe;
dzwon posiada wyksztalcong szczytows kopulke, na ktérej umieszczony
jest klejnot w postaci orla z rozwinietymi do lotu skrzydlami. Z helmu
w dol zwieszaja sie labry.

Literatura: Mikucki, tabl. CXXXIV, 175.

PIECZEC MAJESTATYCZNA HENRYKA V ZELAZNEGO GLOGOWSKO-
-ZAGANSKIEGO. TABL. X, 50
Datowanie: z lat 1369-1370.
Opis: Przedstawia ksiecia siedzgcego na tronie z dwoma siedzacymi sy-
nami Henrykiem VI i VII po bokach. Posta¢ srodkowa (Henryk V) ma
na glowie mitre ksigzecg; ubrana jest w kurte wypukla na piersi, obcisla
w talii; dolna cze$é kurty (od pasa w dol) prawdopodobnie zbrojona jest
zbrojnikami od zewngtrz. Pod szyja, spod kurty wystaje wysoki kolnierz
(opuszczony kaptur) kolczugi. Odnosnie do oslon ndg nic bliZzszego powie-
dzie¢ nie mozna. W prawej rece ksigze trzyma miecz (skierowany sztychem
ku gorze) wsparty na ramieniu i kolanie. Glownia miecza jest do§¢ waska;
jelec rozszerza sie na koncach lekko wygietych ku glowni; rekojes¢ jest
prawdopodobnie péttora lub dwureczna, a glowica okragla. W lewej rece
znajduje sie oparta o kolano tréjkatna tarcza ze slabo widocznym wize-
runkiem orta. Obie postacie z lewej i prawej strony sa slabo widoczne
w szczegoOlach, ale ubrane podobnie do wyzej opisanej. Postaé z prawej
strony ma uniesiong ku gorze lews dlon, w prawej za$ trzyma miecz skie-
rowany sztychem ku dolowi. Glownie czeSciowo zaslania tarcza ze stabo
widocznym wizerunkiem orla. Posta¢ z lewej strony ma uniesiong ku goé-
rze prawg dlon, w lewej za$ trzyma miecz i tarcze.

Literatura: Gumowski II, tabl. CX, 63.
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PIECZEC MAJESTATYCZNA WLADYSLAWA III OPOLSKIEGO. TABL. X, 51
Datowanie: z 1372 r.

Opis: Piecze¢ majestatyczna przywieszona do dokumentu z 1372 r. przed-
stawia ksiecia jako wielkorzadce Rusi. Siedzi na tronie w wysokim kolpa-
ku na glowie. W prawym reku ksigze trzyma miecz wsparty na ramieniu.
Prawdopodobnie miecz znajduje sie w pochwie owinietej pasem (?). Po-
zostale szczegdly trudne do okre$lenia. Z prawej strony ksiecia widnieje
tarcza heraldyczna z wizerunkiem orla, z lewej za$ takze tarcza heraldycz-

na z wizerunkiem stojgcego na tylnych tapach lwa.
Literatura: Piekosinski, nr 314.

PIECZEC KONNA WEADYSLAWA III OPOLSKIEGO. TABL. X, 52
Datowanie: z lat 1378-1386.

Opis: Piecze¢ ta wyobraza Wladystawa III jako ksiecia opolskiego i wie-
lunskiego. Przedstawia go stojacego w strzemionach na koniu pedzacym
w lewo. Na glowie ksiecia znajduje sie helm garnczkowy (przedstawiony
frontalnie), z labrami i klejnotem w postaci pétkolistego grzebienia umiesz-
czonego w poprzek dzwonu i uzupelnionego wachlarzowatym piéropuszem
z pawich piér. Powierzchnia grzebienia podzielona jest na cztery pola
herbowe, na ktérych umieszczone sg godla niemozliwe obecnie do odczy-
tania. Ksigze ubrany jest w kurte siegajgca do polowy uda, obcisly w talii
i wypuklg na piersi. Pozostale szczegdly ubioru sg nieczytelne. W prawej
rece widoczny jest fragment miecza o jelcu lekko wygietym ku glowni;
w lewej za$ jezdziec trzyma wodze. Z innych elementéw rzedu konskiego
widoczne s3 rzemienie oglowia oraz fragmenty siodla: tylny i przedni lek.
Szyje, grzbiet i zad konski oslania kropierz zdobiony trojkatnymi tarczami
heraldycznymi z wizerunkami ortéw. Z tylu, za siodlem widoczny jest

maly pies siedzacy na zadnich lapach.
Literatura: Gumowski II, tabl. CXIII, 71,

PIECZEC KONNA WLADYSLAWA III OPOLSKIEGO. TABL. X, 53
Datowanie: z 1386 r.

Opis: Trzecia pieczeé tego ksiecia wyobraza go jako palatyna Wegier.
Rysunek jest silnie zatarty, a co za tym idzie trudny do odczytania.
Zauwazono tylko, ze ksigze ma na glowie helm garnczkowy z labrami
i klejnotem w postaci orta zrywajacego sie do lotu. W prawej-rece ksigze
trzyma dobyty miecz, w lewej za$ trojkatng tarcze z wizerunkiem orla.
Z elementéw rzedu konskiego widoczne sg: fragment wedzidla i wodze.
Szyje, grzbiet i zad konski okrywa kapa-kropierz.

Literatura: Mikucki, tabl. CXXXVIII, 192.

PIECZEC PIESZA HENRYKA VI STAREGO ZAGANSKO-

KROSNIENSKIEGO. TABL. X, 54
Datowanie: z lat 1379-1393.

Opis: Wyobraza ksiecia frontalnie, w mitrze na glowie. Ksiaze ubrany
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jest w zbroje kolcza. Fragmenty jej widoczne sg przy szyi (opuszczony
kaptur kolczy) i z przodu ponizej kamizeli. Na kolczuge mnaltozona jest
sztywna kurta pancerria, wypukla na piersi i mocno wcigta w talii, sie-
gajaca do pdt uda. Biodra otacza zdobiony pas rycerski. Konezyny goérne
oslaniaja dodatkowo sztywne, zapewne plytowe naramienniki, opachy,
stozkowate nalokcice, zarekawia i rekawice. Na nogach widoczne sg stoz-
kowate nakolanki, nagolennice i trzewiki o wydluzonych nosach. W pra-
wym reku trzymany jest wsparty na ramieniu miecz o waskiej glowni,
mocno zwezajacy sie ku sztychowi. Jelec miecza wygiety jest osemko-
wato. Glowica jest zapewne okragla. W lewym za$§ reku, na wysokosci
talii, znajduje si¢ mala tréjkatna tarcza (o zaokraglonej dolnej czesci)
z wizerunkiem orta. Przy lewym boku ksiecia widoczna jest wtdcznia
z proporcem pokrytym szachownica. Proporzec ten podobny jest do tego,
jaki wystepuje na pieczeci Jana z 1326 r. (nr 41). Grot wiéczni jest bardzo
dlugi i waski. Pod stopami ksiecia lezy tarcza heraldyczna z szachownica
pokrywajaca pole tarczowe.
Literatura: Gumowski II, tabl. CXII, 69.

PIECZEC KONNA JANA II OPAWSKO-RACIBORSKIEGO TABL. XI, 55
Datowanie: z 1391 r.

Opis: Przedstawia ksigcia na koniu pedzgcym w lewo. Na glowie ksigcia
znajduje sie helm garnczkowy z labrami i klejnotem w ksztalcie rogow
bawolich, inne szczegdly ubioru sa slabo widoczne. Jezdziec zaslania sig
trzymang w lewej rece tréjkatng tarcza z wizerunkiem orla. W prawej
rece (z wyraZnie zaznaczong rekawica) trzyma ksigze schematycznie
wyobrazony, dobyty miecz, wzniesiony ku goérze i polaczony lancuszkiem
z napiersnikiem. Prawa stopa jezdZca tkwi w strzemieniu, widoczne jest
puslisko. Noge ochraniajg: nabiodrek, stozkowaty nakolanek i nagolenni-
ca. Z innych szczeg6léw rzedu konskiego widoczne sa: wodze, pierScien
wedzidlowy, fragmenty siodla — tylny i przedni lek. Szyje, pier§ i zad
konski okrywa kropierz.

Literatura: Gumowski II, tabl. CXII, 68.

PIECZEC MAJESTATYCZNO-POPIERSIOWA LUDWIKA I
BRZESKO-LEGNICKIEGO. TABL, XI, 56
Datowanie: z 1396 r.

Opis: Pieczeé¢ ta nalezy do wyjatkowych egzemplarzy i jest jedyna tego
typu pieczecia na Slagsku. M. Gumowski, M. Haisig i S. Mikucki przy-
puszczaja, ze jest to pierwsza pieczec portretowa i ze powstala ok. 1350 r.
Pieczeé ta wyobraza ksiecia w mitrze ksigzecej na glowie, w lekkiej sza-
cie zwierzchniej, prawdopodobnie z diugimi, szerokimi rekawami. W pra-
wej rece ksigze trzyma miecz, o waskiej, zwezajacej sie ku sztychowi
glowni, wsparty na ramieniu. Jelec miecza wygiety jest lekko ku glowni;
rekojesé péltora, lub dwureczna; glowica okragla. W lewej rece znajduje
sie wléeznia z proporcem (podobnym do wystepujacych na pieczeciach
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Jana — nr 41 i Henryka VI — nr 54). Na proporcu zauwazalny jest stabo
widoczny wizerunek orla. Po obu stronach postaci, na wysokosci ramion
widoczne sa tréjkatne tarcze heraldyczne ze slabo zaznaczonymi orlami

na polach tarczowych.
Literatura: Gumowski II, tabl. CVIII, 59.

PIECZEC MIASTA KAMIENNEJ GORY. TABL. XI, 57
Datowanie: XIII lub 1 pol. XIV w.

Opis: Pieczeé te znalazt H. Surma-Jeltsch w archiwum wroclawskim przy
dokumencie bez daty i odnidst ja jezeli nie do XIII w., to najpdzniej do
1 pol. XIV w. Przypuszczalnie przedstawia ona ksiecia Bolka I swidnicko-
-jaworskiego jako zalozyciela miasta. Pole pieczeci podzielone jest linig
pionowg na dwie czeSci. W prawej czeSci widoczny jest zamek z blanka-
mi, w lewej zas posta¢ rycerza kroczacego w lewo. Glowe rycerza oslania
widoczny z boku, plasko Sciety, walcowaty helm garnczkowy weczesnego
typu. Przednia cze$¢ dzwonu zaopatrzona zostala w prawdopodobnie po-
jedyncza szpare wzrokowa; na szczycie dzwonu umieszczony jest klej-
not — piéropusz. Postaé¢ odziana jest zapewne w krotkg do bioder siegajaca
kurte pancerns, byé moze z dlugimi rekawami (?), spod ktérej wystaja
jak gdyby dwie luzne sfaldowane kiece, jedna do kolan, druga za§ do pét
tydki. W prawej rece posta¢ trzyma dobyty, wzniesiony ku gérze miecz,
o szerokiej zwezajacej sie nieco ku sztychowi glowni. Zbrocze jest dosé
szerokie i ciagnie sig¢ przez 3/4 jej diugosci. Jelec jest lekko przewezony
w czesci Srodkowej, a rozszerza sie na koncach; glowica jest okragla.
Z lewej strony postaci przymocowana jest do pasa pochwa miecza z za-
znaczonym zeberkiem. W lewej rece widoczna jest z boku wypukla, koli-
sta tarcza z umbem. Caly opis oparty jest na stabym przerysie tej pieczeci.

Literatura: Gumowski IV, tabl. XIV, 177.

PIECZEC MIASTA ZAGANIA. TABL. XI, 58
Datowanie: z 1303 { 1305 r.

Opis: Pieczeé¢ ta znaleziona zostala przy dwoéch dokumentach z lat 1303
i 1305. Wyobraza ona Przemka zaganskiego — =zalozyciela miasta. Na
pieczeci przedstawiony zostal mur z blankami i wiezg bramna. W bramie
stoi rycerz bez nakrycia glowy, z wlocznia w prawej rece (grot niewi-
doczny) i trojkatng tarcza, z wizerunkiem orta na polu tarczowym, w le-
wej rece. Posta¢ ubrana jest w siegajaca do kolan kiece, prawdopodobnie
z rekawami. Z prawej strony, nad murem, widoczny jest z boku helm
garnczkowy z pojedyncza szpara wzrokows i prawie plasko Scietym wierz-
chotkiem dzwonu, do ktérego przymocowany jest wzdluzny pélkolisty
grzebien z pawich piér. Z lewej strony nad murem umieszczona jest tréj-
katna tarcza heraldyczna z wizerunkiem orla z potksiezycem przez piers
i skrzydta. Caly opis oparty jest na malo precyzyjnym przerysie pieczeci.

Literatura: Gumowski IV, tabl, XLII, 532,
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59. PIECZEC MIASTA SULECHOWA. TABL. XI, 59
Datowanie: XIV w.
Opis: Pieczeé te znam jedynie z opisu M. Gumowskiego, powolujacego sie
na E. Kiettela, ktéry bez podania daty i zrdédla zalicza ja do XIV-wiecz-
nych. W stojacym miedzy wiezami rycerzu z odkryta glows, wldcznig
i tarcza (z wizerunkiem orta) w reku widzi M. Gumowski Henryka III
glogowskiego — zatozyciela miasta.

Literatura: Gumowski IV, s. 212 nn,

7 — Z. Wawrzonowska, Uzbrojenie...



III. ZABYTKI RZEZBY I MALARSTWA

OMOWIENIE BAZY ZRODLOWEJ

Prezentujemy tu przedstawienia niemal wylgcznie z XIV w. Ws$rod materialu
ograniczonego, zgodnie z naszymi zalozeniami, do przedstawienn konkretnych oséb
zwigzanych ze Slaskiem spotykamy sie z kilkoma kategoriami Zrédel. Na pierwszym
miejscu postawimy rzezbeg.

Przede wszystkim bedziemy tu mieé do czynienia z dwoma rodzajami nagrobkow
ksigzecych: z rytym konturem postaci na kamiennej plycie i z pelnoplastyczng
rzezbg nagrobna. Zajmiemy sig¢ tu 16 nagrobkami, cho¢ liczba ich do konca XIV w.
wielokrotnie przewyziszala podang cyfre i — jak podaje K. Stronczynski! w oparciu
o zapisy inwentarzowe, napisy nagrobkowe i wczeSniejsze publikacje — wynosila
okolo 100 obiektéw, Liczne wojny na przestrzeni stuleci, poczawszy od husyckich,
a skonczywszy na Il wojnie $wiatowej nie ominely Slaska i w ich wyniku uleglo
niemal catkowitemu zniszczeniu szereg interesujgcych nas dziet sztuki. Na przyklad
Z nagrobka Bolestawa III Rozrzutnego alias Hojnego, ksigcia brzesko-legnickiego, do
dzi§ zachowal si¢ tylko naroznik z jedng tarcza herbows. Znamy go wiec tylko
z przerysow XVIII- i XIX-wiecznych. Zniszczeniu ulegly takze plyty nagrobne:
Bolestawa I Wysokiego, Przemystawa (Przemka) $cinawskiego oraz nagrobek rycerza
Marcina Buzwoya z Lubigza; tego ostatniego nie znamy ani z przerysoéw, ani z opi-
s6w, a zachowane kontury postaci w negatywie? wskazujg na pewne podobienstwo
do dwéch poprzednich plyt (Bolestawa I Wysokiego i Przemka s$cinawskiego).

Zaden z nagrobkéw, ktérymi bedziemy si¢ zajmowa¢é, nie dotrwal do naszych
czas6w w stanie pierwotnym. Najbardziej powszechng zmiang jest brak oryginalnej
polichromii, wystepujgcej pierwotnie prawie we wszystkich wypadkach. Drugim
najczedciej niezachowanym elementem jest tumba. Poza tym stwierdzi¢ mozna roéz-
nego stopnia uszkodzenia posggoéw, nie zawsze umiejetnie restaurowanych. Zazna-
czyé takze nalezy, ze tylko niektére nagrobki znajdujg sie na swych pierwotnych
miejscach., Nie wszystkie tez dotrwaly do naszych czas6w wraz z napisami okrefla-
jacymi osoby, kitérym dziela te byly poswiecone, na przyklad nagrobek anonimowej
pary z Lwowka, tak zwany ,rycerz i zakonnica”, ktéry wedlug M. Zlata?® nalezy
do ksiecia Henryka I jaworskiego i jego zony Agnieszki.

Godnym podkreslenia jest tez fakt, ze wszystkie postacie na nagrobkach przed-

1K, Stronczynski, Pomniki ksigzece Piastow lennikéw dawnej Polski
w pieczeciach, budowlach, grobowcach i innych starozytnosciach, zebrane i objasnio-
ne, Piotrk6w 1888, s. 286, gdzie odnosnik do literatury niemieckiej.

2 J. Keblowski, Nagrobki gotyckie na Slgsku, Poznan 1969, s. 17; por. tez:
J. Pokora, Slgskie plyty nagrobne z metalowymi aplikacjami 2z X1V wieku,

,Roczniki Sztuki Slaskiej”, t. 9: 1973, s. 35.
3 M, Zlat, Lwéwek, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1961, s. 112-113.
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stawione zostaly w naturalnej wielkosei i w uroczystym stroju rycerskim. Dosto-
jenstwo postaci, atrybuty wladzy ksiazecej, znaki heraldyczne majg swojg okreslong
wymowe. Fundatorom chodzito gtéwnie o to, aby zmarly pozostawal w pamieci
zywych, a rownoczesnie zgodnie z 6wcezesnymi wierzeniami w pelnej gali, takiej
jak na nagrobku, zaprezentowatl si¢ na Sadzie Ostatecznym. Znaki heraldyczne wy-
stepujace na nagrobkach posiadaly sens polityczny, na przyklad tarcze heraldyczne
przy glowie Henryka IV Prawego byly symbolem dazeri monarchistycznych i zjedno-
czeniowych 4,

Ogromne znaczenie dla interesujacych nas badan ma czas powstania nagrobkow,
Im blizszy jest on dacie zycia lub $mierci przedstawionej na nim osoby, tym wieksze
jest prawdopodobienstwo zachowania realiow ubioru i uzbrojenia, typowych dla
okresu dzialalno$ci zmarltego. Nagrobek Henryka IV Prawego, powstaly okolo 10 lat
po Smierci ksiecia, mozna uzna¢ za zrédlo wysoce wiarygodne, istnieje bowiem male
prawdopodobienstwo, aby wykonawca dziela, a takze jego odbiorcy nie pamietali
uzbrojenia i ubioru charakterystycznych dla okresu sprzed 10 lat, Te wiarygodnosé
potwierdza pieczeé¢ Henryka IV z lat 1286-1290; poréwnujac postacie ksiecia z pie-
czeci i nagrobka nie mozna wykluezyé faktu, ze rzezbiarz nagrobka jako wzér wyko-
rzystal wlasnie te pieczeé.

Z podobnym zjawiskiem spotykamy si¢ analizujgc nagrobek Bolka I $widni-
cko-jaworskiego, powstaly okoto 15 lat po $mierci ksiecia. Na trzech zrédlach ikono-
graficznych (monety, pieczgcie, nagrobek) w identyczny niemal sposéb przedstawiony
zostal jeden z elementow ksigzecego uzbrojenia ochronnego — helm z charaktery-
stycznym klejnotem — dwoma skrzyzowanymi na wierzchu dzwonu pidropuszami.

W przypadku fundowania nagrobkéw odleglych czasowo od daty $mierci przed-
stawionej na nich osoby spotykamy sie z elementami uzbrojenia i ubioru typowymi
dla okresu powstania danego pomnika, a nie dla okresu panowania danej osoby.
Nie znaczy to, ze problematyczna staje si¢ wiarygodno$é takiego materialu, pozo-
staje on w dalszym ciggu zrédltem, ale dla okresu swego powstania. Przykladem
dla powyzszego stwierdzenia moga byé nagrobki Bolkéw opolskich I, IT i III
Ostatni z nich jeszcze za swego zycia ufundowal nagrobki swemu dziadowi, ojcu,
a takze i sobie. Postacie Bolkow I i II wystepujag W uzbrojeniu i ubiorze charakte-
rystycznym dla epoki Bolka III, a wiec dla konca XIV w. Nie mogg byé one zré-
dlem dla epoki Bolkéw I i II, wystarczy poréwnaé je z pieczeciami obu ksigzat.
Takze nagrobek Henryka II Poboznego, ufundowany w ponad 140 lat po $mierci
ksigcia, stanowi Zrédio z elementami ubioru i uzbrojenia charakterystycznymi dla
lat 80-tych XIV w.

Poza postaciami z nagrobkéw w katalogu umieszczone zostaly jeszcze dwie
rzezby: posta¢ kleczacego Henryka IV Prawego z tympanonu portalu kosciota §w.
Krzyza we Wroclawiu oraz posgg z wiezy ratusza w Jaworze, wyobrazajgcy za-
pewne Bolka II, ksiecia §widnicko-jaworskiego 5,

Druga kategoria Zrédet to miniatury z XIV w. W rachube wchodzi przede wszy-
stkim tak zwany Kodeks rodziny Manesse, zrédlo z okolo 1320 r. Konkretnie chodzi
w nim o miniature wyobrazajacg Henryka IV Prawego jako zwyciezce turnieju.
Dalszg pozycje stanowig miniatury z kodeksu lubinskiego datowanego na 1353 r.
Powstaly one wprawdzie w ponad 100 lat po przedstawionych na nich wydarze-
niach historycznych, jednak zastosowana przez ich twoérce celowa archaizacja pozwa-
la na odniesienie ich do drugiego-trzeciego dziesigtka lat XIV w6

4J. Keblowski, Pomniki Piastéw Slgskich w dobie $redniowiecza, Wroc-
law—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1971, s. 57 nn.

5Keblowski, op. cit.,, s. 137 nn.

6Z Wawrzonowska, L. Kajzer, Chronologia dwéch kodekséw Le-
gendy Slgskiej w Swietle analizy militariéw, ,Kwartalnik Hlstorh Kultury Material-

, R. 17: 1969, nr 3, S 517.
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Material dotyczacy naszych rozwazan ulozony zostal w katalogu podobnie, jak
sfragistyczny, to znaczy w dwustopniowym ciggu chronologicznym. Zrédla uszere-
gowane zostaly w kolejnoSci powstania, a poza tym chronologicznie w obrebie
dziejow poszczegélnych osobisto$ci. Ukladu tego nie dalo sie zastosowaé z pelng
konsekwencjg, sadzimy jednak, ze jest on bardziej przydatny i bardziej logiczny od
innych wariantéw wchodzgcych ewentualnie w rachube.

Literatura przedmiotu nie dysponuje dotad w odniesieniu do tej kategorii zro6-
detl Zadnym ogodlniejszym opracowaniem. O ile wiec w rozdzialach poprzednich przy
ukladaniu katalogu posluzyliSmy sie w zasadzie jedng lub dwiema podstawowymi
pracami, tu zmuszeni jesteSmy traktowaé oddzielnie bibliografie kazdego zabytku.
Liczne z nich posiadaja bardzo bogata literature, tak niemiecks, jak i polskg. Ogra-
niczymy sie wiec do cytowania prac najwazniejszych, ze szczegélnym uwzglednie-
niem literatury najnowszej.

. NAGROBEK HENRYKA IV PRAWEGO (LAGODNEGO). TABL. XII
Kamienny, polichromowany, Wroclaw, pierwotnie i do czaséw ostatniej
wojny znajdowal sie w chérze kosciola §w. Krzyza, obecnie w Muzeum
Narodowym.

Datowanie: plyta wierzchnia ok. 1300 r., tumba lata 1310-1320; wg J. Keb-
lowskiego.

Opis: Przedstawiony frontalnie ksigze ma na glowie bogato zdobiona,
zlocong mitre z deseniem blekitnym (?). W prawej rece trzyma niezbyt
dlugi miecz uniesiony sztychem ku gdrze. Miecz znajduje sie¢ w pochwie
(widoczny szew biegngcy wzdluz pochwy) owinietej pasem, ktéry zdo-
biony jest liliami i rozetami. Glowica miecza ma ksztalt dyskoidalny;
jelec jest prosty w przekroju kolisty. W lewej rece, na wysokosci ramie-
nia, ksigZe trzyma tréjkatna tarcze z prostg krawedzig gorng (dwa gorne
rogi chyba odtluczone) i lekko zaokraglonymi krawedziami bocznyrﬁi.
Na zoéltym polu tarczy widoczny jest herb ksiestwa wroctawskiego: czarny
orzel z bialym polksiezycem przéz piers i skrzydia. Po obu stronach glo-
wy ksiecia znajduja sie male tarcze heraldyczne; prawa z herbem podob-
nym do herbu na tarczy duzej, ktérej tlo stanowi czerwien, lewa —
z bialym orlem w koronie i pélksiezycem przez piers. Ksigze ubrany jest
w srebrzysty, calkowity pancerz kolczy, nalozony na gruby, zapewne piko-
wany ubiér widoczny przy szyi i siegajacy po kolana. Kolczuga ckrywa
cala postaé¢ oprocz glowy. Kaptur kolczy (stanowiacy calo$é z kaftanem)
jest zsuniety i ulozony wokol szyi. Spodnie kolcze pod kolanami zwigzane
sg specjalna przepaska zapobiegajacg obsuwaniu. Na kolczuge nalozona
jest sfaldowana, zlocista (moze z deseniem jasnocynobrowym) tunika bez
rekawdw, siegajaca do pol tydki, rozcieta z przodu i po bokach, Sciggnieta
w talii pasem bogato zdobionym rozetami. Na ramiona ksigcia narzucony
jest dlugi do ziemi, czerwony plaszez w postaci peleryny, okrywajacy
jedynie plecy. Plaszcz ten przytrzymuje na piersiach szeroka poprzeczna
ta$ma, spieta przy ramionach zapinkami w ksztalcie rozet. Do kolczych
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trzewikéw przymocowane sg paskami ostrogi z romboidalnym bodzcem;
widoczne sg sprzgczki przy paskach.

Literatura: Wielokrotnie publikowany, ostatnio Kebtowski I, s, 11-13, 61-65,
il. 6-8, gdzie tez najpelniejsze zestawienie bibliografii; Keblowski II, s. 44-72,
il. 6-17.

. MINIATURA Z KODEKSU MANESSE. TABL. XXI"

Kodeks powstal w Zurychu lub w Konstancji, obecnie znajduje sie w Hei-
delbergu.

Datowanie: 1320, wg P. Meyera.

Opis: Wymieniona wyzej miniatura przedstawia ksiecia Henryka IV Pra-
wego (Lagodnego) jako zwyciezce turnieju. Ksiaze przedstawiony jest na
koniu, woko6! niego trzech giermkoéw rowniez siedzacych na koniach.
Jeden z giermkéw trzyma podniesiony ku gérze i nasadzony na drzewce
zlocisty helm ksiecia. Dzwon helmu w goérnej czesci jest pédtkulisty, dolna
(twarzowa) cze$¢ jest wydluzona i wysunigeta ku przodowi. W niej wi-
doczne sa dwie szpary wzrokowe. Labry w kolorze ciemnoniebieskim.
Klejnot wystepuje w postaci okazalego polkolistego, wzdluinego grzebie-
nia, otoczonego zloto-czerwonymi pawimi piérami. Pole grzebienia jest
zlote, na nim czarny poélorzel z bialym potksiezycem przez piers i skrzydia.
Z prawej strony przed ksieciem (a takze przed giermkiem z helmem)
znajduje sie giermek trzymajacy kopie ksiecia. Wielozebny grot kopii
wyobrazony zostat w kolorze czarnym. Jasnobrazowe drzewce na 3/4 dhu-
gosci posiada srebrny pierscien (oslona dloni). Ksigze ubrany jest w sreb-
rzysta, pelng zbroje kolcza; na lewym kolanie widoczny jest nakolanek.
Przy lewej stopie znajduje sie czerwona ostroga z gwiazdzistym wielo-
promiennym bodzcem. Na kolczuge nalozona jest tunika, ktérej desen sta-
nowi szachownica z rombéw w kolorze szarozielonym i zlotym. Na polach
szarozielonych widoczne sa biale litery ukladajace sie w wyraz AMOR,
na zlotych zas wystepuja czarne orly z biatymi pélksiezycami przez piers
i skrzydla. Tunika podbita jest bialym futrem. Na lewym ramieniu, za-
slaniajac bark i piers, ksiaze trzyma trdjkatng tarcze z prosta krawedzig
gérng i zaokraglonymi bocznymi. Na zlotym polu tarczy wymalowany
jest czarny orzel z bialym polksiezycem. Z lewego naroznika tarczy zwisa
czerwona wstazka. Kon masci siwo-jabtkowitej przykryty jest kropierzem
o podobnym wzorze, jak na tunice. Kropierz podbity jest od spodu takze
bialym futrem. Z oporzadzenia jezdzieckiego wystepuja: czarne siodto,
z widocznym przednim i tylnym do$é wysokim lekiem. Spod tylnego leku
wystaje bialo-czarny potnik. Przed przednim lekiem w poprzek siodla
znajduje sie zwiniety w rulon, $ciagniety kilku rzemieniami czerwony koc
lub dera. Lewa stopa ksiecia tkwi w srebrnym strzemieniu, ktére zawie-
szone jest na czerwonym puslisku. Poza tym widoczne sg zélte rzemienie
oglowia, pierscien wedzidlowy i wedzidlo oraz czerwone rzemienie ple-
cionych (?) wodzy, ktérych cze$¢ trzymana w reku przez ksiecia jest bar-
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wy z6ltej. Kon ksiecia (podobnie jak konie giermkéw) posiada wyraznie
zaznaczone podkowy i jest ostro kuty na zadnie nogi.

Literatura: W dotychczasowej literaturze polskiej albo podawano niedokladne
informacje dotyczace roku i miejsca wydania faksymile Codex Manesse, (S. Mi-
kucki, Heraldyka Piastéw Slaskich do schytku XIV w., [w:] Historia Slgska, t. III,
Krakéw 1936, s. 12, przyp. 4), albo powolywano si¢ na pézZniejsza reprodukcje minia-
tury (Historia Polski, t. 1, cz. 1, pod red. H  Lowmianskiego, Warszawa 1958,
s. 403, 669) umieszczong w wydawnictwie Handbuch der Kulturgeschichte, Potsdam
1938, z. 57/58, tabl. I, znacznie rdéznigca sie w kolorystyce od oryginalu. Mimo nie-
dokladnych i skapych informacji o wydaniach interesujgcego nas, niezwykle wazne-
go zrodla, udalo nam sie dotrzeé do prawdopodobnie jedynego w Polsce egzemplarza
faksimilowej publikacji Codexu Manesse, znajdujacego si¢ w Dziale Rekopiséw Bi-
blioteki Uniwersyteckiej we Wroclawiu pod sygn. 20236 IV. Zamieszczony na osta-
tniej stronie wydawnictwa napis ,Diese Faksimile—Ausgabe der Manessischen Lie-
derhandschrift erschien in den Jahren 1925 bis 1927 im Insel—Verlag zu Leipzig ...”,
pozwala na dokladne cytowanie zarédwno roku, jak i miejsca wydania, a poréwnanie
z czarno-bialymi, badZ kolorowymi, ale mniej dokladnymi reprodukcjami, pomimo
braku mozliwoéci korzystania z XIV-wiecznego oryginalu, przechowywanego w Hei-
delbergu, stworzylo nowe mozliwoSci badawcze. Podstawg mojego datowania jest
praca P. Meyera, Historia sztuki europejskiej, Warszawa 1973, s. 214.

. TYMPANON PORTALU KOSCIOLA SW. KRZYZA, WROCLAW, TABL. XTI
Datowanie: lata 1330-1350, wg M. Kutznera.

Opis: Zabytek przedstawia ksigcia Henryka IV Prawego (Lagodnego), kle-
czacego i trzymajacego w wyciagnietych dloniach model kosciola. Na
glowie ksiecia znajduje sie mitra; plecy oslania plaszcz, ktérego poly spiete
sa na prawym ramieniu zapinka w ksztalcie malej tréjkatnej tarczy
z ortem. Pod plaszczem widoczna jest kamizela, z dlugimi rekawami, za-
pinana z przodu na guziki. Kamizela ta sprawia wrazenie doéé¢ sztywnej,
jest to moze przeszywanica lub pancerz zbrojony spodem. Biodra ksiecia
otacza bogato zdobiony pas rycerski, przy nim z prawej strony w pochew-
ce znajduje sie puginal, o kulistej glowicy i masywnym nerkowatym
jeleu.

Literatura: Wielokrotnie publikowany, m. in.: H. Luchs, Schlesische Fiirsten-
bilder des Mittelalters, Wroclaw 1372; T. Dobrowolski, Sztuka na Slgsku, Ka-
towice—Wroclaw 1948, s. 83; M. Gembarowicz Architektura i rzeiba na
Slasku do schylku XIV wieku, [w:] Historia Slgska, t. ITI, tabl. XVII; M. Kutzner,
Erekcyjny tympanon Kosciola Swietego Krzyza we Wroctawiu, ,Biuletyn Historii
Sztuki”, R. 28: 1966, nr 3/4, s. 381; T. Dobrowolski, Sztuka polska od czasé6w
najdawniejszych do ostatnich, Krakow 1974, s. 142,

. NAGROBEK BOLKA I (CHWALEBNEGO LUB WALECZNEGO)
SWIDNICKO-JAWORSKIEGO. TABL. XII

Kamienny polichromowany, Krzeszéw, Mauzoleum Piastéw, pierwotnie
w chérze gotyckiego kosciola.

Datowanie: pocz. XIV w., przed 1317 r., wg J. Keblowskiego.

Opis: Przedstawiony na nagrobku ksigze nie posiada nakrycia glowy.
Z lewej strony, tuz przy glowie, znajduje sie srebrzysty helm garnczkowy
(widoczny frontalnie) o szczycie dzwonu nieco zwezajagcym sie ku gorze
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i lekko wypuklym, z wyraznie zaznaczong czeScia twarzowa i pionowsg
granig wzdluz dzwonu. Przednia wydluzona cze$é dzwonu zaopatrzona
jest w dwie waskie szpary wzrokowe. Klejnot umieszczony jest na szczy-
cie dzwonu i sklada sie z dwoch ztoconych, skrzyzowanych wachlarzowa-
tych pi6éropuszy z pawich (?) piér. W prawe]j rece ksigze frzyma wsparty
na ramieniu miecz w pochwie, owinietej pasem bogato zdobionym roze-
tami. Glowica miecza wydaje si¢ by¢ pdzniej dorobions, jest moze rene-
sansowa (?). Jelec jest przewezony w czedci Srodkowej i rozszerzony na
konicach; widoczna jest taszka. Na lewym ramieniu, na wysoko$ci barku
ksigze trzyma tarcze z prosta gorng i lekko zaokraglonymi krawedziami
bocznymi. Tarcza podzielona jest pionowo na dwa pola; prawe biale (moze
srebrne?), lewe zlote. Na prawym polu pol (przecietego wzdluz) czerwo-
nego orla, na lewym — poét srebrnego (?). Na piersi i skrzydlach orla wid-
nieje bialy potksiezyc. Ksiaze ubrany jest w srebrzysta pelng zbroje kol-
czg. Spod zwinietego przy szyi kaptura kolczego, a takze u dolu nad
kolanami widoczny jest ubior spodni. Spodnie kolcze przewigzane sg pod
kolanami specjalng przZewiazka zapobiegajaca obsuwaniu sie. Przy kol-
czych trzewikach znajdujg sie paski ze sprzaczkami, mocujgce ostrogi
z romboidalnym bodzcem. Na kolczuge narzucona jest biata (?) w czarne
orly, sfaldowana, rozcieta z przodu i po bokach tunika, bez rekawow,
siegajaca ponizej tydki, przepasana w talii zloconym pasem, bogato zdo-
bionym rozetami. Koniec pasa zwisa luzno z przodu. Na ramiona ksiecia
narzucony jest dtugi, do ziemi siegajacy, czerwony z zewnatrz, jasny od
spodu (moze podbity futrem) plaszez, kidéry na piersiach przytrzymuje
tasma spieta na ramionach zapinkami w ksztalcie rozet.

Literatura: Keblowski I,'s. 13-15, il. 10, 11, gdzie zestawienie bibliografii;
Keblowski II, il, 44, 45, 46, 47.

. NAGROBEK BOLESLAWA 1 WYSOKIEGO (PRZYSTOJNEGO). TABL. XII
Ryta plyta kamienna z metalowymi aplikacjami, silnie zniszczona, pier-
wotnie znajdowala si¢ w chorze kosciola Cysterséw w Lubigzu, obecnie
cze$é metalowych aplikacji znajduje sie w Muzeum Narodowym we Wroc-
lawiu, reszta za$ pozostala na miejscu.

Datowanie: 1 ¢w. XIV w., wg J. Keblowskiego.

Opis: Ksigze przedstawiony jest w postawie frontalnej, w mitrze na glo-
wie. W prawej rece trzyma wldcznie o dziwnym, szerokim, asymetrycz-
nym grocie, w lewej natomiast, na wysoko$ci ramienia, tréjkatng tarcze
z prostg krawedzig gorng i zaokraglonymi bocznymi. Pole tarczy wypelnia
orzel z polksiezycem przez piers i skrzydla. Posrodku polksiezyca na we-
wnetrznym jego luku znajduje sie krzyz, a na obu koncach pdlksiezyca
tr6jlisé. Ksiaze ubrany jest w pelng zbroje kolcza. Spod krotkiego kaftana
kolczego wystaje ubior spodni — pikowana kamizela, siegajaca do kolan.
Kolcze spodnie podtrzymujg pod kolanami przewigzki. Przy kolczych trze-
wikach wystepujg ostrogi zakonczone wielopromiennym gwiazdzistym
bodzcem. Na kolczuge nalozona jest tunika bez rekawdw, siegajgca do
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pél lydki, rozcieta po bokach i przepasana w talii bogato zdobionym pa-
sem, ktérego koniec luzno zwisa z przodu. Z prawej strony przy pasie
widoczny jest puginal w zdobionej pochewce zakornczonej trzewikiem,

z lewej za$ strony miecz w pochwie.

Literatura: Keblowski I, s. 15-16, 65-68, il. 29, 30; Keblowski II, il. 18,
19; Pokora, s. 17-38, il. 25. Uwaga! Brakujgce partie glowy ksiecia i byé mo-
ze — zakonczenie wléczni, a takze niektére fragmenty architektury zostaly uzupel-

nione.

. NAGROBEK PRZEMYSLAWA (PRZEMKA) SCINAWSKIEGO. TABL. XII
Uszkodzona ryta plyta kamienna z metalowymi aplikacjami, pierwotnie
znajdowala sie w chérze kosciola Cysterséw w Lubigzu, obecnie czgs¢
metalowych aplikacji przeniesiona jest do Muzeum Narodowego we Wroc-
tawiu, reszta za$§ pozostala na miejscu.
Datowanie: 1 éw. XIV w., wg J. Keblowskiego.
Opis: Zabytek przedstawia ksiecia w mitrze na glowie, w pelnej zbroi
kolczej, na ktora narzucona jest, rozcigta po bokach tunika, bez rekawow,
przepasana w talii bogato zdobionym pasem. Przy szyi i nad kolanami
widoczny jest spodni pikowany ubiér pod kolezym kaftanem. Spodnie kol-
cze sg przewigzane pod kolanami. Przy kolczych trzewikach znajduja sie
ostrogi zakoniczone wielopromiennym gwiazdzistym bodZzcem. Ksigze
w prawej rece trzyma wsparty na ramieniu miecz w pochwie, przy kté-
rej widoczny jest trzewik. Pochwa owinieta jest niezdobionym pasem.
Glowica miecza jest okragla i plaska. Jelec jest prosty, przewezony w cze-
$ci $rodkowej i rozszerzajacy sie na obu koncach. W lewej rece, na wy-
sokosci kolan, trzyma ksigze trojkatng tarcze z zaokraglonymi krawe-
dziami bocznymi i prosta gorng. Na polu tarczy widoczny jest orzel z pél-
ksiezycem przez pier§ i skrzydla. Na wewnetrznym luku poélksiezyca po-
Srodku znajduje sie krzyz.

Literatura: Keblowski I s. 16, 65-68 il. 31; Keblowski II, il. 21;
Pokora, s 17-38, il. 17.

. NAGROBEK BOLKA 1I ZIEBICKIEGO I JUTTY, JEGO ZONY. - TABL. XIII
Uszkodzony i odrestaurowany, Henrykéw, kosciol Cystersow.

Datowanie: 1 pol. XIV w., lata 1341-1342, wg J. Keblowskiego.

Opis: Przedstawia ksiecia bez nakrycia glowy. Z lewej strony na wyso-
kosci ramienia znajduje sie pomniejszony helm garnczkowy (widoczny
z boku), o dzwonie zwezajacym sie lekko ku szczytowi. Przednia czesé
dzwonu jest nieco wysunieta ku przodowi, zaopatrzona w dwie szpary
wzrokowe. Na szczycie helmu labry i klejnot w ksztalcie pojedynczego,
zapewne poétkolistego wzdluznego grzebienia. W lewej rece, na wysokosci
przedramienia, trzyma ksigze trojkatng tarcze z prosta gérng krawedzig
i zaokraglonymi bocznymi. Na polu tarczy widoczny jest orzet z poélksie-
zycem przez piers i skrzydla. Prawa reka ksiecia pierwotnie spoczywala na
glowicy puginalu, przytroczonego do pasa na wysokosci biodra z prawej
strony; glowica puginalu przymocowana jest lancuszkiem do napiersnika,
poprzez nalozong na zbroj¢ tunike. Ksigze ubrany jest w kolczy kaftan
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(bez kolezych rekawic — zastgpionych rekawicami ptytowymi), z kapturem
kolczym zwinietym wokol szyi i wysoko zachodzacym pod brode. Spod
kaftana kolczego siegajacego nieco powyzej kolan wystaje do$é sztywna
sfaldowana szata. Kaftan wzmocniony zostal dodatkowo, przez nalozenie
nan kamizeli bez rekawéw, zbrojonej zapewne od wewnatrz (wokoél pach
i ponizej zwinietego kaptura widoczne gléwki nitéw). Na kolczych spod-
niach wystepuja dodatkowe oslony w postaci bombiastych profilowanych
nakolankéw i nagolennic z wyraznie widoczng grania. Do kolezych trze-
wikow przypiete sa rzemieniami ostrogi o dlugim, lekko ku goérze wygie-
tym bodzcu, zakonczonym wielopromienna gwiazdg. Zbroje oslania tunika
bez rekawéw, rozcieta po bokach, przepasana w talii pasem, na ktérym
widoczny. jest napis AMOR. Narzucony na ramiona plaszcz przytrzymuje
przechodzaca przez pier§ poprzeczna tasma, na ktérej takze powtarza sie
stowo AMOR.

Literatura: Keblowski I, s. 22-25, 73-75, il. 40, 41, 42, 43, tam tez starsza
literatura; Keblowski II, il, 33, 34, 35, 36, 37.

Uwaga! Podczas rekonstrukcji ok. 1900 r. falszywie uzupelniono prawg dlon
ksiecia, w ktérej pierwotnie trzymal puginat — zachowal sie jego $lad; obecnie
ksigze trzyma oparty ma ramieniu miecz. Takze klejnot na helmie pierwotnie pokry-
ty by! szachownica, a glowa orla na polu tarczy zwrécona byla pierwotnie w strone
przeciwna.

. NAGROBEK HENRYKA (I) IV SMIALEGO GLOGOWSKO-ZAGANSKIEGO,
‘"TABL. XIII

Kamienny, silnie uszkodzony, Zagan, kosciél Augustianow.

Datowanie: ok. 1342, wg J. Keblowskiego.

Opis: Ksigze przedstawiony jest bez nakrycia glowy. Z lewej strony, nie-
co ponizej glowy widoczny jest pomniejszony helm garnczkowy (wizeru-
nek boczny). Dolne partie dzwonu, labry i czesé klejnotu sg zniszczone.
Gérna cze$é dzwonu jest lekko zaokraglona, na szczycie znajduja sie labry
i klejnot w postaci pdtkolistego, zapewne pojedynczego wzdluznego grze-
bienia z wizerunkiem pdlorla. Przednia cze$¢ dzwonu posiada jedng lub
dwie szpary wzrokowe. W prawej rece ksiaze pierwotnie trzymal miecz,
obecnie go brak (zniszczony). Widoczny jest na ramieniu jedynie niewielki
fragment glowni ze zbroczem, a nad dlonig prosty jelec i taszka. Glowica
miecza ksztaltem zblizona jest do tréjkata (zapewne znieksztalcona). W le-
wej rece, na wysokosci przedramienia, trzyma ksigze tarcze, silnie uszko-
dzong, pierwotnie zapewne trojkatng. Na polu tarczy, zaznaczony doéé¢
wyraznie orzel z pélksiezycem przez pier§ i skrzydia. Ksigze ubrany jest
w kolezy kaftan (bez kolczych rekawic — zastgpionych rekawicami ply-
towymi), z wysoko pod brodg zwinietym kapturem kolczym. Spod kaftana
kolczego, siegajacego ponizej kolan, wystaje sfaldowana szata. Kaftan
kolczy wzmocniony jest dodatkowo plyta napiersnika, ktérej obecnosé
sugerujg dwie romboidalne tarczki, widoczne na tunice, do ktérych lan-
cuszkami przymocowane s3: z prawej strony miecz, z lewej tarcza. Na
kolezych spodniach znajduja sie dodatkowe oslony w postaci bombiastych,
profilowanych nakolankow i nagolennic. Do trzewikéw, zapewne kolczych,
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przymocowane sa ostrogi zakoniczone wielopromiennym gwiaZdzistym
bodZcem. Na zbroje kolcza nalozona jest dolem sfaldowana tunika bez re-
kawow, gleboko wycigta pod pachami, rozcieta po bokach. Biodra otacza
bogato zdobiony pas rycerski, do ktérego z prawej strony przymocowany
jest w pochwie puginal, o glowicy zblizonej ksztaltem do tréjliscia (?).
Plecy ksiecia okrywa plaszez przytrzymywany na ramionach biegnacy
przez pier$§ szeroka tasma, na kidérej widoczny jest napis HENRICVS.

Literatura: Keblowski I, s. 25-26, il. 44, 45 nn,, tam tez zestawiona biblio-
grafia.

. NAGROBEK HENRYKA I (III) JAWORSKIEGO I AGNIESZKI, JEGO ZONY,
TZW. ,PARA RYCERSKA” LUB ,RYCERZ I ZAKONNICA”. TABL. XIII

Nagrobek kamienny, pierwotnie kosciél Franciszkanow, obecnie ratusz we
Lwowku.
Datowanie: ok. 1346, wg T. Dobrzenieckiego.
Opis: Na nagrobku przedstawiony jest rycerz bez nakrycia glowy. Po-
mniejszony helm, wyobrazony zostal frontalnie i umieszczony z prawe]
strony mezczyzny na wysokosci glowy. Jest to helm garnczkowy, o dzwo-
nie silnie zwezajgcym sie ku plasko Scietemu szczytowi. Twarzowa cze$é
dzwonu wyraznie zaznaczona krawedzig. Wzdluz dzwonu biegnie pionowa.
gran rozdzielajaca obie szpary wzrokowe. Klejnotu na szczycie dzwonu
brak, widoczne sa jedynie labry. Rycerz ubrany jest zapewne w kolczy
kaftan, bez kolczych rekawic zastapionych rekawicami plytowymi z diu-
gimi mankietami. Zwiniety wokét szyi kaptur kolezy zachodzi wysoko
pod brode. Spod kolezego kaftana, sigegajacego nieco powyzej kolan, wi-
doczna jest sfaldowana szata spodnia. Na kaftan kolczy nalozona jest
krétka, siegajaca kolan tunika, gleboko wycieta pod szyja i na bokach. Na
kolezych spodniach znajdujg sie¢ dodatkowe ochrony nég w postaci lekko
wypuklych, profilowanych nakolankéw i catkowitych nagolennic. Trzewi-
ki sa zapewne kolcze, a przy nich ostrogi o do§¢ dlugim bodzcu zakon-
czonym wielopromienng gwiazdg. Calo$é stroju okrywa dlugi plaszcz na-
rzZUCONY na ramiona, przytrzymywany na piersi tasma, spieta na obu
ramionach zapinkami w ksztalcie malych tréjkatnych tarcz. Lewa reka
rycerza Scisle przylega do tulowia (przytrzymujac miecz) i oparta jest na
plaskiej, trojkatnej tarczy, bez znakéw heraldycznych. Przy lewym boku
znajduje sie dlugi, prawie do pachy siegajacy miecz o waskiej glowni,
okraglej plaskiej glowicy, na ktdrej widnieje wyciety, niestety prawie nie-
czytelny znak w postaci kotka lub krzyzyka. Jelec jest prosty, dosé waski.
Widoczny jest fragment taszki. Rekoje§é miecza jest pottorareczna. Z pra-
wej strony, przy pasie w pochewce (?), zawieszony jest puginal o jelcu
lekko nachylonym ku glowni.

Literatura: Keblowski I, s. 19-21, 69-73, il. 36, 37, tam tez szczegblowe ze-

stawienie bibliografii.
Uwaga! Cala plyta sprawia wrazenie zatartej, detale nie sa do$§é wyrazne,
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NAGROBEK HENRYKA VI WROCLAWSKIEGO. TABL. XIII
Kamienny, polichromowany, Wroctaw, ko$ciél Urszulanek, pierwotnie ko-
$ciol Klarysek. .
Datowanie: ok. 1350 r., wg J. Keblowskiego.
Opis: Ksiaze przedstawiony jest w postawie stojacej, w bogato zdobionej
mitrze (otok i paski krzyzujgce sie — zapewne zlote) na glowie. Ubrany
jest w do kolan siegajgcy kaftan kolczy (z oddzielnymi plytowymi reka-
wicami), ze zwinietym kapturem koleczym, zachodzacym wysoko pod bro-
de. Na kolczy kaftan nalozona jest zolta (?), krotsza sztywna kamizela
bez rekawéw, zbrojona od wewnatrz zbrojnikami, ktérych istnienie su-
geruja nity wokol pach, a takze zbrojniki przynitowane w odstepach do
dolnej czesci kamizeli, tworzac rodzaj ozdobnych zebéw. Na te kamizele
nalozona jest tunika, zapewne biala, bez rekawéw, przepasana w talii
czerwonym pasem, bogato zdobionym zlotymi krazkami. Z prawej strony
do pasa przymocowany jest puginal w pochewce, o pdlksiezycowatej glo-
wicy i jelcu lekko nachylonym ku glowni. Ramiona i przedramiona oprécz
kolczej plecionki dodatkowo ostoniete sa przez plytowe opachy i'zareka-
wia; natokcice nie sg tu widoczne. Nogi oslaniajg oprocz kolezugi piytowe,
bombiaste, profilowane nakolanki i nagolennice z widocznymi zawiasami.
Na kolczych trzewikach wystepuja takze plytowe oslony. Przy trzewikach
znajdujg sie szerokie taSmy (widoczne przy nich sprzgczki) mocujace ostro-
gi z gwiazdzistym bodicem. W prawej rece ksigze trzyma wsparty na
ramieniu miecz w pochwie owinietej ré6zowym (?) pasem zdobionym zlo-
tymi krazkami. Glowica miecza jest dyskoidalna, dwustozkowata. Jelec
jest prosty, w przekroju wieloboczny; widoczna jest taszka. W lewej rece,
na wysokoéci przedramienia trzyma tréjkatng tarcze o prostej krawedzi
gérnej i lekko zaokraglonych bocznych. Na czerwonym polu tarczy wid-
nieje czarny orzel z zoltym pélksiezycem przez piers i skrzydla. Ramiona
ksiecia oslania dlugi, do ziemi (czerwony z wierzchu, jasny od spodu)
plaszez, przytrzymywany na piersi przez tasme, spieta dwiema zapinkami
w ksztalcie czterolistnych kwiatow.

Literatura: Keblowski I, s. 27-28, il. 49, 50; Keblowski II, il. 27,
28, 29,

NAGROBEK BOLESLAWA III (ROZRZUTNEGO LUB HOJNEGO)
BRZESKO-LEGNICKIEGO. TABL. XIII

Kamienny, zniszczony zupelnie podczas II wojny $wiatowej, pierwotnie
Lubiaz, kosciol Cystersow.

Datowanie: po 1352 r., wg J. Keblowskiego.

Opis: Na nagrobku ksigze przedstawiony zostal w mitrze na glowie. Po
obu stronach glowy znajduja sie dwie male tarcze heraldyczne, o tej
samej tresci, powtarzajace przedstawienie z tarczy duzej. KsiaZe ubrany
jest w kaftan kolczy, siegajacy do kolan, z oddzielnymi plytowymi reka-
wicami, ze zwinietym wokél szyi kapturem koleczym, zachodzacym wy-
soko pod brode. Na kolczy kaftan naloZzona jest krotsza, obcista na piersi,
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sfaldowana od pasa tunika bez rekawéw. Biodra ksiecia otacza bogato
zdobiony pas. Z lewej strony do pasa i dodatkowo z prawej strony do na-
piersnika, lancuszkiem przymocowany jest diugi, waski miecz w pochwie,
Z wyraznie zaznaczong granig. Glowica miecza dyskoidalna, dwustozko-
wata. Jelec prosty o przekroju wielobocznym (?). Widoczny jest fragment
taszki. Z lewej strony na napiersniku jest drugi lancuszek. W prawej rece
trzyma ksigze model koSciola, w lewej natomiast na wysokosci uda tréj-
katng plaska tarcze z prosta krawedzig gorng i lekko zaokraglonymi bocz-
nymi. Na polu tarczy widnieje orzel z potksiezycem przez pier§ i skrzydla.
Ramiona i przedramiona oprocz kolczej plecionki, dodatkowo ostoniete sg
przez plytowe, wzdluznie prazkowane (skéra?) opachy i zarekawia. Nogi
okrywa kolczuga, kolana za$ nadto bombiaste, profilowane nakolanki.
Na kolezych trzewikach (o zaokraglonych noskach) znajdujg sie dodatko-
we luskowe oslony. Ostrogi sg niewidoczne, mimo iz obecno$é ich sugerujg
taSmy do ich przymocowania. Calo$é¢ stroju okrywa narzucony na ramiona
dlugi plaszcz przytrzymywany na piersi tasmg spietag na obu ramionach
ozdobnymi zapinkami w ksztalcie rozet.

Literatura: Keblowski I, s. 28-29, il. 52, 53; Keblowski II, il. 30-32.

MINIATURA Z KODEKSU LUBINSKIEGO. TABL. XIV
Ilustrowany rekopis Legendy o §w. Jadwidze $laskiej sporzadzony zostal
dla kolegiaty §w. Jadwigi w Brzegu, gdzie tez znajdowal sie pierwotnie,
obecnie znany jako kodeks lubinski znajduje sie w zbiorach P. i I. Lud-
wig w Akwizgranie.
Datowanie: 1353 r.
Opis: Przedstawia ksiecia Henryka I Brodatego lezacego na marach po-
krytych czerwona tkaning. Na glowie ksigze ma mitre, ktorej otok i tas-
my, skrzyzowane na jej wierzcholku, sa biale. Posta¢ odziana jest w sza-
roniebieska pelna zbroje kolcza, tj. kaftan kolczy bez rekawic, siegajacy
do kolan, oraz w spodnie kolcze wraz z trzewikami o mocno wydiuzonych
noskach. Z lewej strony przy boku ksiecia znajduje sie miecz w czarnej
pochwie owinietej bialym pasem, widoczny jest trzewik (bialy). Na dy-
skoidalnej glowicy znajduje sie niezbyt czytelny znak, prawdopodobnie
w postaci kotka. Jelec przewezony jest w czesci §rodkowej, a rozszerzajacy
sie na obu koncach, widoczna jest taszka. Na mieczu, przyslaniajagc go
czes$ciowo, lezy trojkatna tarcza z prostg krawedzig goérna i zaokraglony-
mi bocznymi. Zolte pole tarczowe wypelnia czarny orzet (dziob biaty)
z bialtym poélksiezycem przez pier§ i skrzydla. Ramiona ksiecia ostania
czerwony plaszcz, przytrzymywany na piersi przez tasme spigta na obu
koncach zapinkami w ksztalcie malych trojkatnych tarczek o zoéltych po-
lach, na ktérych znajduja sie (tak jak na tarczy duzej) czarne orly z bia-
lymi polksiezycami.

Literatura: Kilkakrotnie publikowany, m. in. w barwnych przerysach przez
A. R. von Wolfskrona, Die Bilder der Hedwigslegende mach einer Handschrift

vom Jahre 1353 in der Bibliothek der P. P. Piaristen zu Schlackenwerth, Wien 1846,
K. Stronczynski, Legenda obrazowa o $Swietej Jadwidze ksieinej $laskiej wex
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dlug rekopisu z r. 1353 przedstawiona i z péiniejszymi tejze treSci obrazami poréw-
nana, Wydawnictwo Komisji Historii Sztuki Akademii Umiejetnoéci, Krakéw 1880;
ostatnio: T. Wagsowicz, Legenda §lgska, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1967, ze-
stawia w wersji czarno-bialej dwa kodeksy: brzeski (lubiriski) i péZniejszy horni-
gowski.

Uwaga! Posta¢ Henryka I Brodatego przedstawiona zostala, z mieczem i tar-
czg, jeszcze na 8 miniaturach (wg T. Wasowicz op. cit, tabl. 2, 9, 10, 21, 29,
32, 38, 42), jednak ze wzgledu na to, ze ukazany na tych miniaturach ubiér ksiecia
jest ubiorem dworskim (codziennym), a nie rycerskim, zrezygnowaliSmy z wlgcze-
nia tego materialu do naszego katalogu. Nalezy ponadto stwierdzié, ze wyobrazone
na wspomnianych miniaturach tarcze i miecze nie réznig sie od okazéw opisanych
powyzej, sa tylko niekiedy bardziej zeschematyzowane,

MINIATURA Z KODEKSU LUBINSKIEGO. TABL. XXIIT
Datowanie: jw.
Opis: Przedstawia stojgca postaé ksiecia Henryka II Poboznego w nie-
bieskiej mitrze (otok i paski skrzyzowane na wierzcholku — biate) na
glowie. Postaé ubrana jest w pelng zbroje kolczg (spodnie kolcze — nie-
bieskoszare) bez rekawic. Kaftan kolczy siega do kolan. Kaptur kolczy
zwiniety jest wokol szyi i zachodzi wysoko pod brode. Nogi oslaniajg
spodnie kolcze z charakterystycznymi przewigzkami pod kolanami. Stopy
ostaniaja trzewiki o wydluzonych noskach. Na kolczudze znajduje sie bia-
la lub zélta tunika bez rekawodw, siegajaca nad kolana. Ramiona ksiecia
przykrywa niebieski z wierzchu, bialy od spodu, diugi do ziemi ptlaszcz.
Ksigze opiera sie na mieczu trzymanym przed soba. Miecz znajduje sie
w czarnej pochwie, widoczny bialy trzewik. Glowica miecza jest okragla,
jelec przysloniety jest przez tréjkatng tarcze. Na zoltym polu tarczy wid-
nieje czarny orzel z bialym poélksiezycem przez piers i skrzydla. Polksie-
zyc zakonczony jest trojliSciem.

Literatura: jw.

MINIATURA Z KODEKSU LUBINSKIEGO. TABL. XXIII
Datowanie: jw.
Opis: Przedstawia poczatek bitwy legnickiej i ksiecia Henryka II Poboz-
nego, siedzgcego na koniu w otoczeniu wojska. Na glowie ksiecia znajduje
sie srebrnoszary helm garnczkowy, widoczny z boku. Na szczycie dzwonu
widoczne labry w kolorze niebieskoszarym. Klejnot w postaci wzdluznego
grzebienia, otoczony jest zOoltymi pawimi pioérami. Na grzebieniu czarny
polorzel z bialym polksiezycem przez pier$ i skrzydla. Ksigze ubrany jest
w narzucong na kolczuge zwierzchnig szate — widoczny dolny jej frag-
ment w kolorze niebieskoszarym. Na lewym ramieniu tréjkatna tarcza
Z prostg goérng krawedzig i zaokrgglonymi bocznymi. Na zoltym polu
tarczy czarny orzel z bialym potksiezycem przez piers i skrzydla. W lewej
dloni ksiecia wodze, prawdopodobnie ze splecionych rzemieni. Kon przy-
kryty jest jasnobrazowym kropierzem; wyraznie widoczne oglowie z wo-
dzami oraz fragmenty przedniego i tylnego Ieku siodla.

Literatura: jw.



15.

16.

110

MINIATURA Z KODEKSU LUBINSKIEGO. TABL. XIV
Datowanie: jw.
Opis: Przedstawia ksiecia Henryka II Poboznego dwukrotnie: w momencie
Smierci i lezacego bez helmu z odcieta glowa. W pierwszym wypadku ksig-
z¢ ubrany jest jak na miniaturze opisanej poprzednio (nr 14), z ta jednak
réznica, ze spod wierzchniej szaty widaé wyraznie skraj kolczugi. Z ele-
mentoéw rzedu konskiego widoczny jest tu wyraznie potnik koloru brazo-
wego, a takze czerwony lek siodla.
W drugim wypadku przedstawienie ubioru jest najczytelniejsze. Na od-
cietej gtowie znajduje sie mitra w kolorze blekithym, z bialym otokiem
i taSmami skrzyZowanymi na wierzchotku. Ksigze ubrany jest w pelng
zbroje kolezg (niebieskoszarego koloru) zlozong z kaftana z dlugimi reka-
wami i rekawicami oraz spodni ze sztywnymi wypuklymi nakolankami.
Przy kolczym trzewiku wystepuje ostroga z bodZcem zapewne gwiazdzi-
stym. Na kolczuge nalozona jest jasnoniebieska kamizela, bez rekawow,
sprawiajgca wrazenie dos¢ sztywnej, prawdopodobnie zbrojona od we-
wnatrz, sigga ona do pol uda. Trojkatna tarcza lezy przy ksigciu. Na
261‘Eym polu tarczy widnieje czarny orzel z bialym poélksiezycem przez
piers i skrzydla.

Literatura: jw.

NAGROBEK HENRYKA II POBOZNEGO. TABL. XVI
Kamienny, polichromowany, Wroctaw, Muzeum Narodowe, pierwotnie i do
czasow ostatniej wojny w choérze kosciola Franciszkandw.

Datowanie: lata 1383-1385, wg P. Skubiszewskiego.

Opis: Przedstawia ksigcia w bogato zdobionej mitrze (w zaglebieniach wi-
doczne $lady czerwieni) na glowie. Pod glowa umieszczony jest hetm
garnczkowy (lezacy na boku) z pojedynczg szpara wzrokowa. Na szczycie
dzwonu labry wyciete w zabki nad szparg wzrokowsa. Klejnot sklada sig
z dwoch wzdluznych potkolistych grzebieni umieszczonych réwnolegle do
siebie. Na widocznej zewnetrznej powierzchni prawego grzebienia znaj-
duje sie plasko rzezbiony poélorzel. Ksigze ubrany jest w pelng zbroje
kolcza (fragmenty jej, widoczne przy szyi w postaci zwinigtego kaptura
zachodzacego wysoko pod brode, oraz w zagieciach pod lokciami i kola-
nami, a takze wystaje spod dolnego brzegu lentnera), na ktéra nalozony
jest lentner zbrojony zapewne od spodu. Jest on mocno weciety w talii,
siega nieco ponizej bioder, w gérnej czesci korpusu jest prawie kulisty,
co sugeruje obecno$é wypuklego napierénika. Na krawedziach zbroi za-
chowaly sie nikle $lady srebra i zlocenia. Biodra ksiecia otacza szeroki
pas rycerski, skladajacy sie z kwadratowych ogniwek, w zaglebieniach
ktorych zachowaly sie $lady czerwieni, zieleni i blekitu. Ramiona i przed-
ramiona postaci ostaniaja calkowite ochrony ze stozkowatymi nalokcicami
(z zaznaczona granig) laczacymi sie z opachg i zarekawiem za pomocg
dwoéch gérnych i dwéch dolnych folg. Wyraznie widoczne sa zawiasy. Dio-
nie oslaniaja rekawice o konstrukcji folgowej. Ostony nég sa takze catko-
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wicie plytowe, ze stozkowatymi nakolankami z zaznaczona granig. Tu
takze czytelnie zaznaczone zostaly zawiasy i rzemienie lgczace piyty.
Skrzydetka nakolankéw i natokcic maja forme tréjliscia. Trzewiki o wy-
dluzonych noskach posiadajg konstrukcje folgowa. W lewej rece na wy-
sokosci biodra ksigze trzyma miecz przysloniety troéjkatng tarcza z prosta
krawedzig gérng i zaokraglonymi bocznymi. Pole tarczy wypelnia plasko-
rzezbiony orzel (na ktérym widoczne $§lady czerni) z péltksiezycem przez
pier§ i skrzydia. W $rodku podltksiezyca na wewnetrznym luku widnieje
krzyz. W prawej rece ksigze frzyma kopie. Ramiona postaci ostania diugi

‘plaszcz (w faldach slady czerwieni), spiety na piersi romboidalng zapinka,

ozdobiong w Srodku czworoliSciem.
Literatura: Keblowski I, s. 33-34, il. 84-88; Keblowski II, il. 89-96.
Uwaga! Prawa reka ksiecia, kopia i miecz uzupelnione zostaly w XIX wieku.

NAGROBEK PRZEMYSLAWA (?) CIESZYNSKIEGO. TABL. XV
Kamienny bez polichromii, Cieszyn, ko$cié! Dominikanéw, we wnece
prezbiterium.
Datowanie: po 1373 r. (moze na pocz. lat 80-tych), wg J. Keblowskiego.
Opis: Na nagrobku przedstawiona jest sylwetka ksiecia w zdobionej mitrze
na glowie. Postaé ubrana jest w pelng zbroje kolcza, ktérej fragmenty
widoczne sa przy szyi, zwinigty kaptur kolczy zachodzacy wysoko pod
brode i ponizej lentnera. Lentner jest zapinany z przodu, zbrojony zapew-
ne od spodu, silnie weiety w talii, siegajacy do pol uda i w goérnej czesci
korpusu silnie wysklepiony. To wysklepienie sugeruje istnienie napiersni-
ka zlozonego z duzych plyt. Biodra ksigcia otacza szeroki pas, bogato
zdobiony czworoliSciem. Ramiona i przedramiona ochraniajg calkowite
plytowe ostony. W prawej rece widoczny jest wsparty na ramieniu miecz.
Ochrony nég stanowia calkowite plytowe oslony ze stozkowatymi nako-
lankami i z wyraZnie zaznaczong granig. Do trzewikéw posiadajacych
konstrukecje folgowa o wydluzonych noskach, przymocowane s ostrogi
z gwiazdzistym bodZcem. Plecy ksigcia okrywa dlugi plaszez przytrzymy-
wany na piersiach przez tasme, ktora spieta jest na ramionach dwiema
ozdobnymi zapinkami w ksztalcie rozet.

Literatura: Keblowski I, s. 34-36, 90-91, il. 91-92; Keblowski II, il
80-83.

Uwaga! Uzupelnione zostaly: glownia miecza, glowica, jelec i palce prawej
reki, a takze mitra.

NAGROBEK BOLKA II MALEGO SWIDNICKO-JAWORSKIEGO. TABL. XVI
Kamienny, polichromowany, Krzeszéow, klasztor Cysterséw, Mauzoleum
Piastow §widnickich.

Datowanie: ok. 1380 r., wg J. Keblowskiego.

Opis: Na nagrobku tym przedstawiona zostala postaé¢ ksiecia w zdobionej
czerwonej mitrze na glowie. Pod glowa umieszezony jest srebrny helm
garnczkowy (lezacy na boku) z pojedynczg szparg wzrokowa. Na szczycie
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dzwonu znajduja sie labry (w szachownice czerwong i bialg) i klejnot
skladajacy sie z dwdch wzdluznych poétkolistych grzebieni umieszczonych
rownolegle do siebie. Grzebienie takze pokrywa czerwono-biata szachow-
nica. Ksigze ubrany jest w kaftan kolezy siegajacy do pot uda, bez kol-
czych rekawic zastagpionych plytowymi. Zwiniety kaptur zachodzi wysoko
pod brode. Na kolczuge nalozona jest krotka, czerwona, obcisla, gleboko
wycieta pod pachami (widaé¢ kolczuge) kamizela bez rekawédw, zbrojona
od wewnatrz zbrojnikami, a moze nawet litg plytg napiersnika. Kamizela
ta jest lekko wcieta w talii i lekko wypukla na piersi. Jej skraje sg wy-
ciete w drobne poélkoliste zgbki. Biodra ksiecia otacza szeroki, bogato zdo-
biony pas, ktory spiety jest kwadratowa klamerks. Przy pasie z prawej
strony znajduje sie puginal (przytrzymywany prawa dlonia) w ozdobnej
pochewce. Glowica puginalu jest wieloboczna. W lewej rece, na wyso-
kosci uda, trzyma RKsiaze trojkatna, lekko wypukla tarcze z lekko zaokrag-
lonymi bocznymi krawedziami. Na srebrnym (moze bialym) polu tarczy
znajduje sie plaskorzezbiony orzel, ktorego jedna polowa (podzial piono-
wy) jest czerwona, a druga czarna. Z lewej strony przy pasie, przyslo-
niety czeSciowo przez tarcze, znajduje sie dlugi waski miecz w pochwie,
z widocznym na jej koncu trzewikiem. Miecz dodatkowo przymocowany
jest lancuszkiem do mapier$nika. Glowica jego ma ksztalt dyskoidalny.
Konce jelca sg wieloboczne, podobne do glowicy puginalu. Ramiona
i przedramiona ostaniajg srebrzyste, pelne plytowe ochrony ze stozkowa-
tymi natokcicami zachodzgcymi na opachy i zarekawia; wyraznie widoczne
sa zawiasy. Calkowite plytowe oslony ndég posiadaja takze srebrzysty
kolor, a nakolanki o formie stozkowatej ze skrzydetkami zachodza na
wierzch nagolennic i nabiodrkéw. Natokcice, nakolanki i rzemienie mocu-
jace ostrogi maja kolor zlotawy. Trzewiki o wydluzonych noskach po-
siadajg konstrukcje folgows. Przy trzewikach widoczne sg ostrogi z gwiaz-
dzistym bodzcem. Ramiona ksiecia oslania dtugi do ziemi plaszez, kiéry
z wierzchu jest czerwony, a od spodu srebrzysty (?). Poly plaszcza spigte

sg na piersiach romboidalng ozdobng zapinka.
Literatura: Keblowski I, s. 31, 86-90, il. 65-71, tam tez zebrana obszerna
bibliografia; Keblowski II, il. 48-58.

POSAG BOLKA II MALEGO. TABL. XVI
Kamienny, bez polichromii, na wiezy ratusza w Jaworze.

Datowanie: 4 éw. XIV lub pocz. XV wieku, wg J. Keblowskiego.

Opis: Postaé¢ ksiecia w mitrze na glowie przedstawiona jest frontalnie.
Ksigze ubrany jest w lentner i diugi, narzucony na ramiona plaszcz, spig-
ty na piersi romboidalng zapinka. Ubiér reprezentuje typ obcislego, silnie
wcigtego w talii lentnera zbrojonego zapewne od wewnatirz, nalozonego
na kaftan kolezy (widoczny fragment dolnej czesci kolczugi). Rece ochra-
niajg plytowe rekawice. Ostony nog sa prawdopodobnie catkowite — ply-
towe. Do$¢ wyraznie zaznaczone zostaly nakolanki. Prawag reke ksigze
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opiera na okalajgecym biodra pasie rycerskim; lewa za$§ przytrzymuje, na
wysokosci biodra, trojkatng tarcze z prosta krawedzia gérna i zaokraglo-

‘nymi bocznymi. Na polu tarczy brak jest znakéw heraldycznych. Tarcza

przystania czesSciowo wielki, siegajacy od stép do ramienia miecz, o wa-
skiej glowni i plaskiej dyskoidalnej glowicy. Ramiona ksiecia ostania diu-
gi, do stép siegajacy plaszcz, ktérego poly spiete sg pod brodg romboidal-
na zapinka.
Literatura: Publikowany po raz pierwszy: Keblowski II, s. 134-139, il. 61.
Uwaga! Calos$é rzezby sprawia wrazenie jak gdyby nieco zatartej.

NAGROBEK BOLESLAWA (BOLKA) I OPOLSKIEGO. TABL. XV
Kamienny, bez polichromii. Nagrobek ten jest wspdlny z Bolestawem
(Bolkiem) II, Opole, ko$ciétl Franciszkandw, kaplica §w. Anny zwana Pia-
stowska.
Datowanie: ok. 1380-1382, wg J. Keblowskiego.
Opis: Przedstawia postaé ksiecia w bogato zdobionej mitrze na glowie.
Pod glowa znajduje sie helm garnczkowy lezacy na boku. Wierzcholek
dzwonu z wycietymi w zabki labrami zwienczony jest klejnotem (uszko-
dzonym) w ksztalcie poélkolistego wzdluznego grzebienia; przednia cze$é
dzwonu zaopatrzona jest w szpare wzrokowa, a takze gran biegnaca
wzdluz dzwonu. Ksigze ubrany jest w peing zbroje koleza, widoczng przy
szyi i pod dolng czeScia wycietego w zeby lentnera. Lentner w goérnej
czesSci jest prawie kulisty, prawdopodobnie zbrojony od spodu, zapinany
z przodu na guziki, jest gleboko weiety w talii i siega nieco ponizej bio-
der. Wypukloé¢é na piersi sugeruje obecnoéé¢ wysklepionego napiersnika
lub tak wymodelowanych warstw plotna lub skéry. Biodra otacza sze-
roki, bogato zdobiony pas, zapiety na romboidalng bogato zdobiong zapin-
ke. Z prawej strony przy pasie znajduje si¢ puginal. Ramiona i przedra-
miona chronig catkowite plytowe oslony ze stozkowatymi nalokcicami
Iaczacymi sie za pomoca folg z opachg i zarekawiem; widoczne sg za-
wiasy. Dlonie oslaniajg krétkie rekawice o konstrukeji folgowej. Z lewej
strony, przy pasie miecz, skierowany sztychem ku dolowi, przytrzymywa-
ny przez ksiecia prawg reksa. Miecz czesciowo przystania tarcza, widoczna
jest dyskoidalna glowica, natomiast jelec jest zniszczony. W lewej rece,
na wysokosci uda znajduje sie trojkatna tarcza (nieco uszkodzona) z pro-
stq krawedzig gérng i lekko zaokraglonymi bocznymi. Na polu tarczy
plasko rzezbiony orzel. Nogi oslaniaja calkowite oslony ze stozkowatymi
nakolankami. Trzewiki o konstrukeji folgowej maja nieco wydiuzone no-
ski. Przy trzewikach znajduja sie ostrogi z wielopromiennym gwiazdzi-
stym bodicem. Ramiona ksiecia oslania plaszcz spiety na piersi rom-
boidalng bogato zdobiong zapinks.

Literatura: Keblowski I, s. 31-32, 86-90, il. 73-77; Keblowski II,
il. 66-T1.

Uwaga! Partie nég, miecz i puginal ~ odrestaurowane,

8 — Z. Wawrzonowska, Uzbrojenie...
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NAGROBEK BOLESLAWA (BOLKA) II OPOLSKIEGO. TABL. XV
Kamienny, polichromii brak.

Datowanie: jak przy nr 20.

Opis: Ze wzgledu na ogromne podobienstwo tak uzbrojenia, jak i ubioru
Bolka I (nr 20) i Bolka II nie bedziemy tego ostatniego opisywaé doklad-
nie, zwrécimy jedynie uwage na drobne réznioz. I tak klejnot na helmie
Bolka II wystepuje w postaci przyczepionego do wierzcholka dzwonu orla
z rozpostartymi skrzydlami, zamiast polkolistego grzebienia, jak u Bolka I.
Poza tym ma lentnerze Bolka II znajdujg sie dwa lancuszki mocujace:
z lewej strony — miecz (uszkodzony — brak jelca) wsparty na ramieniu
i trzymany przez ksiecia w prawej rece; z prawej strony — puginal. Ko-
niec niezwykle bogato zdobionego pasa zwisa luzno wzdtuz prawego uda.
Ponadto plaszcz Bolka II spiety jest klamra na prawym ramieniu, z ki6-
rego odrzucony jest na plecy. Pod wspornikiem, o ktéry wspiera stopy
Bolko II, znajduje sie, przedstawiony frontalnie, drugi helm garnczkowy
z pojedyncza szpara wzrokowa; na szczycie dzwonu labry, klejnot stano-

wig rogi bawole polgczone rzemieniem.
Literatura: jw.

NAGROBEK BOLESLAWA (BOLKA) III OPOLSKIEGO i ANNY,
JEGO ZONY. TABL. XV

Kamienny, polichromii brak.

Datowanie: jak przy nr 20.

Opis: Nagrobek Bolka III wykazuje ogrommne podobienstwo do obu po-
przednich. Nic dziwnego, poniewaz wszystkie trzy nagrobki, tj. dla swego
dziada, ojca, a takze i dla siebie ufundowal wlasnie Bolko III, i to jeszcze
'za swego zycia, dlatego tez wszystkie elementy uzbrojenia i ubioru sg
wspolezesne fundatorowi. Klejnot na helmie Bolka III jest taki sam, jak
u Bolka II, tzn. orzel z rozpostartymi skrzydlami. Réznica pomiedzy ubio-
rem dwoéch pierwszych postaci a Bolkiem III polega na innym zapigciu
lentnera; tam lentnery zapinane byly z przodu na guziczki, tutaj jest on
zapewne zapinany z tylu, poza tym jest on bardziej wcigty w talii i nieco
silniej wysklepiony na piersiach. Prawa dion Bolka III spoczywa na gio-
wicy pugimalu, w lewej, opuszczonej wzdiuz uda, trzyma ksiaz¢ miecz,
zasloniety czesciowo przez tarcze. Plaszez ksigzecy przytrzymywany jest
na ramionach przez zdobiona tasme, a nie spiety zapinka, jak u Bol-
kow I1i II.

_ Literatura: jak przy nr 20.
Uwaga! Partie nog, prawa.reka, tarcza i miecz — odrestaurowane.

. NAGROBEK WACLAWA 1 LEGNICKIEGO I ANNY, JEGO ZONY. TABL. XVI

Kamienny, bez polichromii, Legnica, kosciél $w. Piotra i Pawla, pier-
wotnie w kosciele kolegiackim sw. Grobu.

Datowanie: ok. 1400 (powstal w trakcie budowy nowej kolegiaty w latach
1397-1425), wg J. Keblowskiego.
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Opis: Na nagrobku przedstawiona jest postaé¢ ksiecia w zdobionej mitrze
na glowie. Ksigze ubrany jest w pelng zbroje kolcza, widoczng przy szyi
i pod kirysem. Kirys sklada sie z dwoch czesci: gérnej w postaci silnie
wysklepionego napiersnika promieniscie kanelowanego, oraz dolnej w po-
staci fartucha zbudowanego z dosé szerokich, poziomo ulozonych folg
(widoczne nity 1aczace folgi). Biodra ksiecia otacza bogato zdobiony pas
rycerski, ktory sklada sie z okraglych tarczowatych ogniwek i zapinany
jest na ozdobng klamre. Ramiona i przedramiona ochraniaja calkowite
plytowe ostony z wypuklymi nalokcicami. Dlonie okrywaja rekawice ply-
towe o mankiecie dluzszym niZ na nagrobkach ksigzat opolskich. Folgi
widoczne sg jedynie na palcach rekawic. W prawej rece trzyma ksigze
model kosciola, w lewej zas na wysokosci uda tarcze, pierwotnie zapewne
tréjkatng. Pole tarczy podzielone jest na cztery czeSci: 1 i 4 stanowi
szachownica, w 2 i 3 widoczny jest orzel $laski z polksiezycem przez piers
i skrzydla. Tarcza czeSciowo oslania miecz. Glowicy brak, jelec jest pro-
sty. Widoczny jest fragment taszki. Ochrony nog poza wypuklymi nako-
lankami sg stabo widoczne, zapewne plytowe. Okrycie stop jest zupelnie
nieczytelne. Do trzewikéw (?) przymocowane sg rzemieniami ostrogi
z gwiaZdzistym bodZcem. Z ramion ksiecia sptywa dlugi plaszcz przytrzy-
mywany na piersi przez krotka tasme spieta zapinkami w ksztalcie rozet.
Przez ramiona i pier§ ksigcia przebiega sznur, na ktoérym, na wysokosci
lewej piersi, umocowany jest wizerunek smoka z krzyzem.

Literatura: Keblowski I, s, 37-38, 92, il. 100-102; Keblowski II, il. 100,
102-105.

Uwaga! Odlupane sa: krawedzie tarczy i rekojesé miecza. Nagrobek sprawia
wrazenie jak gdyby zatartego.
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