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WSTEP

Badania archeologiczno-architektoniczne dworu
w Bakowej Gorze, gm. Rgczno, woj. 16dzkie wyko-
nat Instytut Historii Kultury Materialnej PAN (obec-
nie — Instytut Archeologii i Etnologii PAN), Oddziat
w Lodzi. Prace podjeto na zlecenie Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytk6w w Piotrkowie Trybunalskim
a finansowane byly przez Panstwowe Przedsigbior-
stwo Turystyczne ,, Trybunalskie” w Piotrkowie Try-
bunalskim!.

Dwor w Bakowej Gorze zbudowano na zachod-
niej krawegdzi wysoczyzny nad szerokg terasa rzeki
Pilicy. Od dzisiejszego koryta rzeki dzieli go odle-
glos¢ okoto 3 km. W kierunku wschodnim rozposciera
sie widok na nizine nadpilicka, w kierunku potudnio-
wym jest dobra prospekcja w teren az do Przedborza
nad Pilica, miejscowosci o $redniowiecznej metry-
ce, zresztkami zamku z czaséw Kazimierza Wielkie-
go na wschodnim brzegu rzeki. W kierunku zachod-
nim 1 pélnocnym rozpo$ciera si¢ wysoczyzna z rzad-
ka wychodzaca na powierzchnig skata wapienna. Jest
to teren pozyskania kamienia wapiennego uzywane-
go do budowy.

W kierunku poétnocno-wschodnim, okoto 4 km
od Bakowej Gory, lezy miejscowos$¢ Majkowice z
trzema obiektami o charakterze obronno-mieszkal-
nym o roznej chronologii, okreslanymi jako: 1.tzw.
grodzisko stozkowate datowane na potowe XIII w. i
1 pot. XIV w., potozone wérdéd podmoktych fak nad-
pilickich, 2. tzw. zamek Surdgga datowany na XIV
w. potozony bezposrednio nad Pilica na jej lewym
brzegu?, 3. dwér murowany — zameczek z XVI w.

! W badaniach udziat wzieli: doc. dr hab. Marian Gtosek,
kierownik badan oraz nie pracujace we wszystkich sezonach
badawczych - dr hab. Maria Magdalena Blomberg, dr Zdzista-
wa Wawrzonowska i dr Witold Swigtostawski.

2A.Chmielowska, Sprawozdanie z badar kompleksu
osadniczego w Majkowicach, woj. Piotrkow Trybunalski, ,,Spra-
wozdania Archeologiczne”, t. XXVIII, 1976, s. 235-242.

potozony u stop zachodniej krawedzi wysoczyzny
nadpilickiej w odlegtoéci okoto 2 km od tej rzekid.

Do 1945 r. dwér w Bakowej Gorze wraz z oko-
licznymi dobrami, nalezat do rodziny Potockich, her-
bu Srebrna Pilawa. W 1926(?) r. ostatni wlasciciel
dworu w Bakowej Gérze postanowit poszukac ,,lo-
ch6éw” jakoby majacych znajdowac si¢ pod dworem.
Sitami miejscowej ludnosci, odgruzowano wnetrze
dworu. ,,Lochéw™ nie znaleziono, lecz w efekcie tych
poszukiwan zniszczono warstwy wewnatrz obiektu®.
Po tych pracach w wyniku dalszej rujnacji dworu,
wngtrze obiektu ponownie wypetnito si¢ gruzem.

Prace poszukiwawcze Potockiego, a takze fakt,
ze w odleglosci okoto 30 m w kierunku wschodnim
w 2 pot. XVIII w. powstat dworek Matachowskich,
ruiny dworu Bakéw uznano za dogodne miejsce wy-
rzucania $mieci. Powoduje to, ze do materiatu zna-
lezionego w ruinach, zwlaszcza przy wschodnim
licu, nalezy podchodzi¢ bardzo ostroznie. Stad tez
osobno bgda rozpatrywane zabytki pochodzace z
wykopow wytyczonych wewnatrz dworu i na ze-
wnatrz.

Badania dworu prowadzone byly przez cztery se-
zony —w 1983, 1984, 1985 i 1987 roku’. Kazda kam-
pania trwata trzy tygodnie. Rok 1988 poswigcony byt
catkowicie na zabezpieczenie obiektu, tacznie z pra-
cami murarskimi®. W pracach zabezpieczajacych bra-
fa udziat mlodziez z I Liceum Ogdlnoksztalcacego

3 W. Puget, Zameczek w Majkowicach. Historia siedziby
szlacheckiej, ,,Kwartalnik Architektury i1 Urbanistyki”, t. XXIV,
1979,2.4,5.393-408; L. Kajzer, J Augustyniak, Wstep
do studiow nad swieckim budownictwem obronnym sieradzkie-
go w XIII-XVII/XVIIT wieku, £.6dz 1986, s. 58.

4Na podstawie relacji mieszkanki Bakowej Gory, uczestniczki
tych poszukiwan.

3 Serdeczne podzigkowania za pomoc w czasie badan sktada-
my dyrekcji Szkoty w Bakowej Gorze, a zwlaszcza Pani H. Ba-
rele, a takze wszystkim mieszkafncom tejze miejscowosci.

6 Prace te byty konsultowane przez dr hab. M. Blombergowa.
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w Piotrkowie Trybunalskim. W poszukiwaniach ar-
cheologicznych uczestniczyli harcerze z Hufca ZHP
w Zgierzu oraz z I Liceum Ogolnoksztatcacego im.
M. Kopernika w Lodzi.

Glownym zadaniem jakie postawiono przed eki-
pa badawcza bylo odtworzenie planu dworu, okre-
$lenie chronologii obiektu i faz rozbudowy. Inwestor,
finansujac badania, zobowiazat si¢ zabezpieczy¢
obiekt jako trwata ruing. Miat on pozostaé jako atrak-
cja turystyczna wiaczona do kompleksu wypoczyn-
kowego obejmujacego restauracj¢ (w dworku Mata-
chowskich), hotel i domki letniskowe. Prace murar-
skie, na zlecenie inwestora, wykonywala ekipa ze
Spotdzielczego Kotka Rolniczego w Recznie. Dzia-
fania te, niestety, czgsto odbywaty sig poza kontrola
badajacych. Uzupetlniono wowczas naroznik potu-
dniowo-zachodni obiektu, wyréwnano i zabezpieczo-
no lica $cian wewnatrz budynku, podmurowano prze-
loty komunikacyjne migdzy pomieszczeniami.
Wszystkie te zabezpieczenia wykonano tamanym ka-
mieniem wapiennym, odzyskanym podczas prac ar-
cheologicznych obiektu.

Dwor w Bakowej Goérze zbudowany byt z fama-
nego kamienia wapiennego z elementami architekto-
nicznymi wykonanymi z piaskowca. Znaczna czgs¢
elementow architektonicznych z piaskowca nie za-
chowala sig¢ in situ. Zagingty detale architektoniczne
ztozone po 1945 r. w kruzganku dworu, zbudowane-
go w latach 1770-1780 przez Matachowskich’ (tabl.
LVII, LVIII). Na jednym z detali architektonicznych
zachowaly si¢ resztki napisu majuskulnego po faci-
nie® (tabl. LVII, 2). Wsréd zabytkéw zabranych z
dworu Matachowskich sa dwie glowy wyrzezbione
w kamicniu (tabl. LVIII, 2, 3). Glowy, jak wynika z
wywiadu, wywiezione przez lesniczego zdobig lesni-
czowke. Kilka dalszych elementéw architektonicz-
nych znalezionych w trakcie badan, ztozono w dzwon-
nicy kosciola parafialnego pod wezwaniem Sw. Troj-
cy w Bakowej Gorze.

Prace archeologiczno-architektoniczne dworu w
Bakowej Gorze podjgte w 1983 1. byty pierwszymi
badaniami tego obicktu. W literaturze wzmiankowa-
ny on by} wielokrotnie, lecz praktycznie oddaja one
tylko stan wiedzy o tym obiekcie 1 rejestruja jego

7 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t.11, Wojewddztwo todz-
kie, red. J. Z. L o z i nn s k i, Warszawa 1954, s. 232; Zabytki
architektury i budownictwa w Polsce. Wojewddztwo todzkie i m.
fodzi, 2.9, Warszawa 1971,s.39; L. Kajzer, J Augusty-
niak, Wstep do studiow nad swieckim budownictwem obron-
nym sieradzkiego w XIII-XVII/XVIII wieku, £.6dz 1986, s. 58.

8L.Kajzer, J.Augustyniak,op.cit,s.59, przypis 17,
dostrzegli litery SI...D... i sugeruja, Ze jest to fragment napisu SI
DEUS NOBISCUM QUIS CONTRA NOS.
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obecno$¢. Trudnosci w okresleniu chronologii obiektu
spowodowane byly gléwnie materiatem z jakiego go
zbudowano, a mianowicie tamany kamien wapienny
i catkowity brak cegly. Zty stan zachowania obiektu,
spowodowany w gtownej mierze jego rozbiorka przez
miejscowa ludno$é w celu odzyskania materiatu bu-
dowlanego, nie ulatwiat odtworzenia jego ksztattu i
okreslenia chronologii.

Ruiny dworu wzmiankowane s3 w tzw. Tekach
Pstrokonskiego w 1 pot. XIX w.? Krotka charaktery-
styke ruin dworu pidra S. Tomkiewicza odnajduje-
my juz w 1907 r.10 Odnotowuja go réwniez M. Ra-
wita-Witanowski oraz p6zniej J. Lozinski. Ten ostat-
ni okres$la obiekt jako ,,maty sredniowieczny zame-
czek” sugerujac, ze detale architektoniczne, a takze
dwie kamienne rzezby gléw moga pochodzi¢ z XVI-
wiecznego dworu z pobliskich Majkowic!l. W Kata-
logu Zabytkéw Sztuki z 1954 r. zabytek ten opisany
jest jako zamek z XIV lub XV w.12 Z. Cieklinski z
kolei okreslit budowle jako romanska!3. Komplek-
sowe prace inwentaryzacyjne ruin wraz z proba od-
tworzenia planu dworu wykonala w 1958 roku W.
Tomicka-Pu get“‘. O dworze w Bakowej Gorze wspo-
mina rowniez A. Chmielowska, ktéra przy okazji
badan w pobliskich Majkowicach, zainteresowala sig
réwniez tym obiektem, okreslajac jego chronologie
na XIV w. i nazywajac zamkiem!3. L. Kajzer i J. Au-
gustyniak nie precyzuja chronologii, dopuszczajac
jako okres jego powstania wiek XV i XVI'6,

9 A.Pstrokoniski, Wiadomosci o wsiach i miastach w.
wojewddztwie sieradzkim, rekopis w Bibliotece Czartoryskich w
Krakowie, 3304, 11, f. 9v.

108 Tomkiewicz, Z wycieczki do Krolestwa Polskiego,
,»,Sprawozdania Komisyi Historii Sztuki w Polsce”, t. VIII, 1907,
z. 1-2,s. 168 nn.

M. Rawita-Witanowsk i, Ilustrowane okolice
Piotrkowa, Piotrkow 1953,s.52; J. L o zin s k i, Zabytki powia-
tow wielunskiego i radomszczanskiego. Sprawozdanie z objazdu
inwentaryzacyjnego, ,Biuletyn Historii Sztuki”, R.XIV, 1952,
nr 2, s. 80.

12 Katalog Zabytkow Sztuki ..., s. 231-232.

137.Cieklinski,Zabytki wojewodztwa todzkiego. Sztuka
romanska, £.0dz 1972, s. 36-37.

4w Tomicka-Puget, Bgkowa Géra. Zamek (woj.
todzkie, pow. radomszczanski), Warszawa 1958, ss. 12, tabl, 21 -
maszynopis w archiwum Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kow w Piotrkowie Trybunalskim.

I5A.Chmielowska,op. cit, s. 235-242.

6. Kajzer, L Augustyniak,op. cit,s. 58.



I. BAKOWA GORA
W SWIETLE ZRODEL PISANYCH

Nazwa — Bakowa Gora (jako Bankowa Gora) —
pojawia si¢ w zrodiach pisanych dopiero w 1489 r.
przy okazji przejgcia tej miejscowosci 1 whosci przez
rodzing Laskich, po $mierci Zbigniewa Baka z gatezi
Zadoréw!. Wies po raz pierwszy w zrodlach pisanych
wymieniona jest w 1398 r. pod nazwa Goéra (Gora) z
juz istniejacym tu kosciotem, w ktorym byi pleban o
imieniu Wit2,

Réd Zadordéw posiadat wlosci ciagnace sig zwar-
tym pasem na lewym brzegu Pilicy przynajmniej od
czasow Leszka Biatego. Jednym z pierwszych, wy-
bitniejszych przedstawicieli tego rodu byt Zbigniew
z Chelma i Brzezia, kasztelan sieradzki w latach 1291-
1298, a od 1306 1. wojewoda sieradzki3. Zdaniem S.
Cynarskiego, Zbigniew umart w 1316 lub 1317 r. Jego
synem byt najprawdopodobniej Zbigniew z Brzezia
(1309-1370), a wnukami Zbigniew z Wielgomtynow,
Pakosz z Chetma i Zagajewa i Przedbor z Brzezia®.

Nastgpnym wybitnym przedstawicielem tej rodzi-
ny byt wspomniany Przedbor z Brzezia, podstoli kra-
kowski w latach 1366-1370 i dwukrotnie marszatek
Krolestwa — 1375-1378 i 1382-13875. Na przelomie
XIV i XV w. posiadtosci Zadoréw liczyly juz kilka-
nascie wsi, w rejonie nas bezposrednio interesujacym,
czyli na lewym (zachodnim) brzegu Pilicy byly to:

! Obszerne omoéwienie zrodet pisanych dotyczacych tej miej-
scowosci patrz: A. Szymczakowa, Dziedzice Bgkowej Gory
w wieku XV, , Rocznik L£6dzki”, R. XL, 1993, s. 119-148.

2S.Zaj aczkowski, S M.Zajaczkowski,Materialy
do stownika geograficzno-historycznego dawnych ziem feczyc-
kiej i sieradzkiej do 1400 roku, cz. 1, (Abramowice-Mzurki), 1.6dz
1966, s. 9.

3W. B ukows ki, Eryk Rozpierski z Bakowej Géry i Stra-
szecina, autor Tractatuli contra Cruciferos, Regni Poloniae in-
vasores, {w:] Homines et societas. Czasy Piastow i Jagiellonow.
Studia historyczne ofiarowane Antoniemu Ggqsiorowskiemu w
szeScdziesiqlq piqiq rocznice urodzin, Poznan 1997, s. 174.

4S.Cynarski, Dzeje rodu Lanckoronskich z Brzezia,
Warszawa - Krakow 1996, s. 43.

SW.Bukowski, op. cit,, s.174.

Bakowa Gora, Beczkowice, Bedzin, Chelmo, CieSle,
Deba, Kalinki, Korytno, Kraszewice, Lekawa, Ma-
stowice, Ochotnik, Strzelce, Wielgomtyny, Zbytowi-
ce 1 Zytno®. W tym czasie w zrédlach pojawia sig
Zbigniew Bak (syn Pakosza-Pakostawa z Chetmu
zmartego po 1403 r.), piszacy sie m.in. z Gory, ale
takze z Brzezia i Grodkowic’.

Nie ma jasnoS$ci co do szczegotdéw podziatu ma-
jatku migdzy ojcem i synem w 1398 r. Wiadomo, ze
podziat ten nastapit w wyniku wyroku sadu i kazde-
mu z nich przypadta potowa débr i dhugoéw8. Fakt, ze
Zbigniew pisze sig z Gory i Wysokiej Gory (a takze z
Grodkowic), iz m.in. Bakowa Goéra do niego naleza-
fa. Nalezy sadzi¢, ze podzial ten miat zapobiec pro-
cesom o spadek, ktorych i tak nie uniknigto, lecz nie
dotyczyty one bezposrednio Bakowej Gory.

Zbigniew Bak w 1408 r. zostat podkomorzym sie-
radzkim, a od 1411 r. piastowat urzad kasztelana roz-
pierskiego. W tym samym czasie, jego brat stryjecz-
ny, rowniez Zbigniew, piszacy si¢ z Brzezia, zostaje
marszatkiem koronnym i otrzymuje w zastaw staro-
stwo Lanckoronskie, przyjmujac nazwisko pochodza-
ce od tej miejscowosci 1 dajac poczatek rodu Lanc-
koronskich. Dobra te otrzymuje on po Leliwitach z
Melsztyna. W aktach prawnych zwiazanych z od-
biorem tej rodzinie krolewszczyzn widnieje podpis
Zbigniewa Baka. Zbigniew Bak, jak wynika ze Zro-
det, ciagle towarzyszy bratu — Zbigniewowi z Brze-
zia 1 krolowi — Wiladystawowi Jagielle. W 1419 1.
odnajdujemy go w orszaku poselskim na dwor Eryka
pomorskiego na zjazd zwiazany z unia kalmarska.

SA. Szymczakowa,op. cit,s. 121,

7). Bieniak,A.Szymczakowa, Urzednicy feczyccy,
sieradzcy | wielunscy XIII-XV wieku, Ossolineum 1985, s. 97
(19), 116 (177).

8 Antiquissimi libri iudiciales terrae Cracoviensis, wyd. B.
Ulanowski, [w:] Starodawne prawa polskiego pomniki, t.
VIII, Krakow 1886, nr 7350,za A.Szymczakowa, op. cit.,
s. 121, 140.
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W akcie przymierza, Eryk XIII wymienia m.in. Zbi-
gniewa Baka. Przy okazji przymierza z Erykiem, kré-
lem Danii, Norwegii 1 Szwecji oraz ksigciem Pomo-
rza potwierdzonym przez krola Wiadystawa Jagiette
1 wielkiego ksigcia litewskiego Aleksandra Witolda
ponownie wymieniony jest m.in. Zbigniew Bak. W
1420 r. Zbigniew Bak uzyskat zgod¢ Wiadystawa
Jagietty na wykup wsi Gorzkowice, Policzka i Zuzo-
wy, a w nast¢gpnym roku ponownie uzyskuje zgode
na wykup Gorzkowic, Policzka, Zeleznicy i Woli
Zeleznickiej®. Z wyjatkiem Gorzkowic wszystkie te
wsie lezaty w bezposrednim sasiedztwie Bakowej
Gory, cho¢ na prawym brzegu Pilicy. Nabywa on row-
niez czg$¢ wsi Zbyltowice, kupit Jub wziat w zastaw
cze$¢ Kaszewic. Z ta ostatnig wsia wiaze si¢ intere-
sujacy proces z Mikotajem Stryjkowskim z Sulmie-
rzyc, ktory pozwat w 1420 r. Zbigniewa ,,pro domo
murata alias lapidea”, a chodzilo o znaczng sumg, bo
az 300 grzywien. Niestety dokladnej lokalizacji tego
domu nie znamy. Wzmianka ta §wiadczy jednak, ze
nie byly obce temu rodowi siedziby murowane 0.

Bakowa Gora, jako centrum rodowe wyrosto na
osrodek wiodacy w znacznych dobrach skupionych
wokot niej. 29 lipca 1423 r. Zbigniew Bak spotyka
si¢ z Wiadystawem Jagietta w sasiednim Przedborzu,
gdzie krol udziela przyzwolenia na lokacj¢ Lodzi.

W 1424 r. umiera Zbigniew z Brzezia, krewny,
sojusznik i, jak mozna sadzi¢, protektor. Po jego
$mierci do wiadzy na dworze krolewskim dochodzi
rod Szafrancéw, lecz pozycja Zbigniewa Baka przy
krétu jest nadal znaczna. W 1428 r. krél ponownie
odwiedza Przedborz, gdzie po§wiadcza dokument na-
dajacy Radoszycom prawo magdeburskie. Z Przed-
borza Zbigniew Bak wraz z Wiadystawem Jagietia
udat si¢ na zjazd do Nowego Korczyna. W 1430 r.
Zbigniew z Wysokiej Gory (Bakowej Géry) wymie-
niony zostal w aktach krolewskich zwigzanych ze
zjazdem w Jedlni obok panow rady, dostojnikéw du-
chownych 1 swieckich Korony.

W 1433 r. krol Eryk, w liscie do Wiladystawa Ja-
giclly, potwierdza obecno$¢ na swoim dworze ryce-
rza z Wysokiej Gory. Jako poset do zjednoczonego
krélestwa Danii, Szwecji 1 Norwegii tym razem Zbi-
gniew Bak nie osiagnatl znacznego poparcia dla pol-
skiego stanowiska w toczacym sig sporze polsko-krzy-
zackim. Zbigniew Bak umart na przetomie 1433 i
1434 roku. Z malzenstwa z Katarzyna z Trzycierza

9 Materialy archiwalne wyjete glownie z Metryki Litewskiej
od 1348 do 1607 roku, wyd. A. Prochaska, Lwow, nr 38;
Inventarium omnium singularum privilegiorum [...], [w:] Archi-
vo Regni in arce Cracoviensi, wyd. E.Rykaczewski, Paryz
1862,s.238zaA.Szymczakowa,op. cit,s. 126.

0A Szymczakowa,op. cit,s. 141.
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pozostawil pigcioro dzieci — 2 corki (Zbigniewe i Ka-
tarzyng) 1 3 syndw (Zbigniewa, Jakuba i Henryka-
Eryka!!). Zdaniem A. Szymczakowej, najmiodszy
Henryk-Eryk (z Gory) najprawdopodobniej zostat du-
chownym i osiadl w Straszgcinie. Innego zdania jest
W. Bukowski, ktory nie bez podstaw identyfikuje go
w zrodtach pisanych jako Eryka, studenta Akademii
Krakowskiej, ozenionego z Marta, corka mieszcza-
nina krakowskiego — Fiola. Préba rozwodu z zona
zakonczyla sig grozba ekskomuniki. Osiadt on w Stra-
szgcinie, gdzie tez i zmart przed 1494 r., najprawdo-
podobniej ekskomunikowany, poniewaz nie wypetnit
wyroku sadu i nie pogodzit sie z zona!2. Jakub Bak
(zm. przed 1481 1.), a pézniej jego synowie Andrzej i
Zbigniew maja swoja siedzibg w Gorzkowicach.
Najstarszy Zbigniew, ozeniony z Malgorzata z Bnina
herbu Lodzia, corka kasztelana gnieznienskiego Pio-
tra jest jedna z wazniejszych postaci w krolestwie,
m.in. dzigki temu matzenstwu, jako powinowaty uty-
tutowanych os6b zwlaszcza biskupa poznanskiego
Andrzeja z Bnina, brata stryjecznego zony.

W wyniku podziatu débr, Zbigniew Bak obejmu-
je w posiadanie Gorg, Zbylowice, Kalinki i Dgbg w
ziemi sieradzkiej i czgs¢ Grodkowic w ziemi krakow-
skiej i z czasem powigkszy}l swoj majatek o 3 wsie
krolewskie — Konary i Zawady koto Radomska i Rud-
niki koto Wielunia'?.

Zbigniew Bak, podobnie jak jego ojciec wystg-
puje w otoczeniu krola, w towarzystwie swoich krew-
nych z Brzezia, zwlaszcza Mikotaja z Brzezia, ktory
od 1432 r. byt marszatkiem dworu, zas od 1440 mar-
szatkiem Krolestwa. Po $mierci kr6la Wiadystawa Ja-
gietly 1 zaangazowaniu sig Polski w polityke wegier-
ska, ktora popieral Mikotaj z Brzezia, podpis Zbi-
gniewa Baka widnieje na dokumencie wystawionym
przez Wiadystawa I1I Jagiellonczyka w Budzie nadaja-
cym Zwoleniowi prawo magdeburskie. W koncu
wrzes$nia 1443 r. Zbigniew Bak wziat udziat w wy-
prawie Wiladystawa Il za Dunaj przeciwko Turkom.
Po powrocie do Budy krdl nakazat umiesci¢ w kate-
drze herby 12 najdzielniejszych panow polskich i 12
wegierskich. Wérod nich jest rowniez herb Zadora,
dzieki mestwu, jakim wykazat si¢ Zbigniew Bak. Nie
mozna jednak wykluczy¢, ze w wyprawie brat udziat
rowniez jego brat — Jakub. W bitwie pod Warng, w
1444 r. bracia juz nie wzigli udziatu. Wroécili do kra-
ju wraz z Mikolajem z Brzezia. Poczynania te spra-
wily, ze stan finansowy Zbigniewa Baka znacznie

11 7ZdaniemW. Bukowskiego,op. cit,s. 171, przyp. 1,
w zrodiach pisanych wystgpuje on najczgsciej jako Herrich, Er-
ricus, Erych, rzadziej Henrich i sporadycznie Henricus.

12 Ibidem, s. 177, 182.

3A.Szymczakowa,op. cit.,s. 133 nn.
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poprawil sig, o czym $wiadczy przejecie w zastaw
cz¢$¢ Woli Chetmskiej i Przegorzat. Niestety nic nie
wiemy na temat jego inwestycji w rodzinnej Bako-
wej Gorze.

Ponownie widzimy Zbigniewa Baka, jako zaufa-
nego dworzanina kréla Kazimierza Jagielloficzyka w
okresie wojny trzynastoletniej. W 1454 roku wziat
udziat w rokowaniach z zaloga obleganych Chojnic i
jeszcze w tym roku byl rowniez parlamentariuszem
w rozmowach z wielkim mistrzem Ludwikiem von
Erlichshausenem. W nastgpnym roku uczestniczyt w
rokowaniach z zakonnymi wojskami zacigznymi w
Elblagu. Najprawdopodobniej w wyniku tych dzia-
tan, migdzy 1454 a 1462 rokiem, Zbigniew Bak zo-
stat obdarowany przez kréla urz¢gdem kasztelana ma-
togoskiego w Matopolsce. Z tym tytutem widnieje
on w dokumencie inkorporacyjnym, wydanym w
1462 r. dla mieszkancow ziemi belskiej.

Zbigniew Bak caly czas byl zaufanym czlowie-
kiem kréla. W sporze ze spadkobiercami ksiazat ma-
zowieckich Wiadystawa II i Siemowita VI o ziemie
rawska, gostyninska i betska byt on postancem Kazi-
mierza Jagiellonczyka do kréla czeskiego Jerzego z
Podiebradu, rozjemcy zaproponowanego przez obie
strony w 1465 r. w Kaliszu. Jan Dlugosz kwituje to
wydarzenie krétkim stwierdzeniem, Ze uzyskat on
zgode kréla Czech na podjecie sie rozpatrzenia tej
sprawy !4,

O pozycji Zbigniewa Baka przy boku krola swiad-
czy fakt, ze jego podpis widnieje na akcie pokoju to-
runskiego z 19 X 1466 r. W tymze roku byt on po-
nownie postem krola na dwor czeski tym razem z nota
dyplomatyczna dotyczaca wyjasnienia przyczyn na-
jazdu wojsk czeskich na Czgstochowg. W nastgpnym
roku Zbigniew Bak otrzymal urzad kasztelana roz-
pierskiego ten sam, ktory piastowat jego ojciec przed
35 laty. Ostatnia jego znaczaca misja dyplomatyczna
bylo wystanie go przez Kazimierza Jagiellonczyka
w 1468 r. do Fryderyka Il Hohenzolerna, w niezwy-
kle skomplikowanej sprawie dotyczacej sporu o suk-
cesj¢ szczecinska, do ktorej pretendowat ten ostatni
oraz ksiazgta wotogoscy. Krol zostat poproszony na
rozjemce przez Zofig, corkg zmartego Bogustawa X,
zong Eryka II. Kazimierz Jagiellonczyk z jednej stro-
ny chciat utrzymaé dobre stosunki ze stowianskimi
ksiazgtami, za$ z drugiej zapewni¢ sobie spokdj ze
strony Brandenburgii, w narastajacym konflikcie z
Maciejem Korwinem. Misja przyniosta polowiczny
sukces. Fryderyk II zgodzit si¢ na rozejm, a w rok

143 D tugosz, Historiae Polonicae libri XII, t. IV-V, [w:]
Opera omnia, t XIII-XIV, Krakéw 1877-1878,t. V, 5. 447; A.
Szymczakowa,op.cit,s. 138.

p6zniej Kazimierz Jagiellonczyk uchylit si¢ od arbi-
trazu.

Zbigniew Bak umart migdzy 1469 r., kiedy to
ostatni raz wzmiankowany jest w zrodtach pisanych
a 1472 r. W 1472 r. na urzedzie kasztelana rozpier-
skiego pojawit si¢ jego nastgpca — Dobiestaw z Ku-
rozwek.

Jak wynika z tej krotkiej historii wtascicieli Ba-
kowej Gory, byl to rod znaczny, majacy nie mate do-
chody z petnionych urzedéw, misji dyplomatycznych
a takze wypraw czy tez mozliwosci uzyskania na do-
godnych warunkach dzierzaw. Zadorowie mieli oka-
zj¢ zaznajomic¢ si¢ Z nowymi pradami w budownic-
twie, nie tylko w Polsce, lecz takze w Danii, Niem-
czech, Czechach i na Wegrzech. Budownictwo mu-
rowane nie byto im obce. Posiadali co najmniej juz
od roku 1420 w swoich dobrach 'domum muratam
alias lapideam'!?. Zashugi ostatniego z tej linii Zado-
réw krol Kazimierz Jagiellonczyk po$miertnie pod-
kreslit w stowach ,,...qui sincera nobis benivolencia
cum in humanis ageret noscitur paruisse cuiusque
spectata apud nos existit memoria servicia sibi sen-
ciat fructuosa et accomoda”!®.

Zbigniew Bak pozostawit po sobie dwie corki —
Zuzanng 1 Malgorzatg, lecz w sporze o podzial ma-
Jjatku roscita pretensje réwniez zona po Zbigniewie —
réwniez Matgorzata. Zona juz wcze$niej zagwaran-
towata sobie 600 grzywien swojego posagu i wiana
zabezpieczonych na polowie dobr zmarlego meza. Po-
twierdzenie swoich roszczen otrzymata na sejmie
piotrkowskim w 1473 r., zatwierdzonych przez kréla.
Spowodowalo to jednak konflikty wewnatrz rodzi-
ny. Spor toczyt si¢ gldwnie migdzy zona i corka Ma-
tgorzata (wyszta za maz za Andrzeja Dziebattowskie-
g0), a Zuzanna, ktéra po raz drugi wyszta za maz za
Jarostawa Laskiego. Ten ostatni, w wyniku orzecze-
nia krélewskiego, zdobyt prawo do posagu Zuzanny.
W tej sytuacji zona Zbigniewa Baka — Malgorzata,
oddata si¢ pod opiekg brata, biskupa wloctawskiego —
Piotra z Bnina i zapisala jemu, jako zabezpieczenie na
potowie majatku megza, w tym dworu (,,curia”) w Ba-
kowej Gorze. Nazwa te) miejscowosci wystepuje w
formie ,,.Bankowa Gora” i ,,Gora Bankowa”!7. Podziat
w 1489 r. objat caly majatek. Piotr z Bnina otrzymuje
w imieniu siostry 21,5 tana i karczmg w Zbylowicach,
za$ dwie corki 22 tany i dochody z 4 karczem w Bako-
wej Gorze. Przy okazji tego podziatu dowiadujemy sig,
ze w Bakowej Gorze byly 3 bydynki: dom stary, dom
wigkszy 1,,fortalicium seu turris”.

15A.8 zymczakowa,op.cit,s. 141.

167aA. Sz ymeczakowa, op. cit.,, s. 140; Archiwum
Glowne Akt Dawnych, Metryka Koronna, ks. 12, k. 144 v.

17A.8 zymczakowa, op. cit,s. 147.
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Z tym podziatem nie zgodzily sie osoby zaintere-
sowane, co po $mierci Piotra spowodowato ponow-
ny podziat majatku. W ksiggach sadowych odnoto-
wane sg liczne spory miedzy rodzinami facznie z za-
jazdami i1 okaleczeniami. W 1502 r. Jarostaw Laski
wystapit juz jako wiasciciel Bakowej Goéry, Deby,
Kalinki, Zbylowic (najprawdopodobniej tylko jednak
potowy tych wsi), a ponadto zapewne posiadat dzia-
ty we wsiach Beczkowice, Bedzin, Domiechowice,
Korytno i Osiny'8. Spory dotyczace Bakowej Géry z
rodzing Zbigniewa Baka zakonczyly si¢ ostatecznie
w 1511 r, kiedy to Jarostaw Laski wykupit z rak Ma-
gorzaty Dziebaltowskiej cz¢$¢ Zuzanny. W ten spo-
sob cate dziedzictwo Zadorow przeszio w rgce Laskich.

O dalszych dziejach Bakowej Gory dowiaduje-
my si¢ z dokumentéw z Archiwum Ostrowskich i
Potockich z Maluszyna!?, ostatnich wiascicieli Ba-
kowej Gory.

Wnuk Jarostawa Laskiego — Mikotaj, krajczy ko-
ronny, starosta malborski i krasnostawski, sprzedat
w 1569 r. Bakowa Gore swojemu szwagrowi Miko-
tajowi Rzeszewskiemu. Ten, nie zainteresowany tymi
dobrami, odsprzedaje je w tymze roku Mikotajowi
Matachowskiemu. W 1579 r. Bakowa Gorg otrzymu-
je syn Mikotaja Matachowskiego —Marcin, a nastgp-
nie synowie Marcina — Jerzy i Rafat. W 1643 r. Jerzy
Matachowski widdt spor o granice migdzy wsiami
Dabie i Kalinki a miastem Przedborz. Przy tej okazji
dowiadujemy sie, Ze sporny teren nalezat do Mata-
chowskich od 1567 r. (?1)20. Jerzy Matachowski jest
najprawdopodobniej synem Rafata, bowiem jego
stryj(?) o tym imieniu w 1643 r. juz nie zy! i nie po-
zostawit potomka?!.

Od roku 1620 najprawdopodobniej czg§¢ dobr w
Bakowej Gorze (a takze Raczki) dostala si¢ w rece
Bakowskich, ktorzy sa odnotowani az do 1802 r.22
L. Kajzer i J. Augustyniak sugeruja, ze w XVII w.
wlascicielami wsi mogli rowniez by¢ Bobrowniccy?3.
Do Archiwum Potockich i Ostrowskich wlaczone sa
réwniez akta majatkowe Lackich dotyczace dobr w
Borowcu, Kruszynie i Bakowej Gory z lat 1663-
1774%%. Nie mozna wykluczy¢, ze kazdorazowo cho-
dzi tu o cze$¢ dobr lezacych na terenie Bakowej Gory.

18§ M. Zajaczkowski, O posiadlosciach rodziny
Laskich w ziemiach teczyckiej i sieradzkiej, ,Rocznik Lodzki”,
t. XII(XV), 1967,5.273; A.Szymczakowa,op.cit,s. 145.

19 Archiwum Ostrowskich i Potockich z Maluszyna (herbu
Srebma Pilawa) w Pafistwowym Archiwum w Lodzi.

20 Archiwum Ostrowskich i Potockich ..., 1/43, s. 48-49.

21 Genealogia. Tablice, opr. W.Dw orzaczek, Warszawa
1959, tabl. 155.

22 Archiwum Ostrowskich i Potockich ..., 1/36.

BL Kajzer, J Augustyniak,op.cit.,s. 58.

24 Archiwum Ostrowskich i Potockich ..., 1/141, s, 27.
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Z 24 stycznia 1765 1. pochodzi dokument podpi-
sany przez Matachowskiego, ktory jest ,,popisem” (in-
wentarzem) obory folwarku w Bakowej Gorze. Obo-
r¢ Matachowski odebrat Czyzowskiemu 1 przekazat
Ostrowskim. Nastepne dokumenty z lat 1765-1766,
1766-1767 i 1768-1771, rowniez sygnowane przez
Matachowskiego dotycza juz rozliczenia Ostrowskich
z zarzadzanej obory czyli hodowanych zwierzat. Je-
den dokument (bez daty) méwi o nalezno$ciach w
zbozu m.in. ekonomowi Ostrowskiemu?3. W 1771 r.
wraz z dtugami wynoszacymi 3000 zt polskich, Ba-
kowa Géra dostata si¢ w rece Piotra Matachowskie-
g0, starosty o§wigcimskiegoZ®.

W 1829 r. jako dziedzice Bakowe) Gory wystg-
puja Ostrowscy. Ostrowscy (m. in. Wiadystaw?) wzig-
li udziat w powstaniu listopadowym i po powstaniu
dobra Wiadystawa hr. Ostrowskiego ulegaja konfi-
skacie. Aby ratowaC sytuacjg, sporzadzone zostaty
fikcyjne dokumenty Swiadczace, ze dobra w Bako-
wej Gorze nie sa wlasnoscig Ostrowskich, co w znacz-
ny sposob zaciemia sprawy wilasno$ciowe. W efek-
cie podstawiony za Wiadystawa Ostrowskiego Jozef
Tomski kupit Bakowa Gorg, lecz od Alojzego Mi-
chaleckiego (Michalowskiego?)?7, a ci jakoby testa-
mentem mieli ja przekazang ,,za czasow pruskich”
od Matachowskich. Pod rokiem 1835 spotykamy in-
formacj¢ o kupnie Bakowej Gory przez Wojciecha
Ostrowskiego od Matachowskich. Nie mozna jednak
wylaczy¢, ze chodzi tu o czgs¢ majetnosciZ8,

Dokumenty te nic nie wspominaja o dworze.
Nawet Rejestr skarbu Bgkowogorskiego z 1737 1.
obejmujacy srebra, kredens i zbrojownig nie infor-
muje nas jednoznacznie o miejscu ich przechowy-
wania??. Rejestr ten $wiadczy jednak, ze jaki§ dwor
w Bakowej Gorze musiat istnie¢, cho¢ dokumenty
nic na ten temat nie méwia. Mogta by¢ to budowla
drewniana i jej odnalezienie z pewnoscia bedzie trud-
ne.

W potowie XIX w. Bakowa Gora przeszta w rece
Potockich, ktorzy maja ja w posiadaniu az do 1945 1.
Z potowy XIX w. zachowata sig opisana przez Heleng
Ostrowska legenda O szczqtkach dawnego zamczy-
ska. Autorka w sposob nieprzychylny dla Matachow-
skich napisata o przejeciu przez nich Bakowej Gory
w drodze intryg.

Jak wynika z przytoczonych zrodet pisanych, nie-
wiele mamy informacji na temat dworu, czy dworow
w Bakowej Gorze. Dokument z 1489 r., informuje

25 Ibidem, 1/57, s. 101, 151, 153, 219, 344.

26 Ibidem, 1/33, s. 430.9

27 W rekopisie bardzo nieczytelnie napisane nazwisko.
28 Ibidem, 1/41.

29 Ibidem, 1/57, 5. 964-984.



DWOR MUROWANY W BAKOWEJ GORZE

nas, ze w Bakowej Gorze istnialy az 3 oddzielne za-
budowania — dom stary, dom wigkszy i fortalicja albo
wieza. Domem starym mogt by¢ dom murowany czy
kamienny wymieniony w 1420 r. Pozostatoscia po
jednej z tych budowli moga by¢ istniejace ruiny.
Wydaje si¢ jednak mato prawdopodobne, aby byt to
wymieniony w zrodtach ,,dom stary”. Jak wykazaty
badania, w dobrym stanie funkcjonowat on jeszcze
na przetomie XV 1 XVI w.

Wzmianki o istniejacych tu domach, sa bardzo
intrygujace i inspirujace dla badaczy, bowiem w Ba-
kowej Gorze nie ma najmniejszych sladow, aby procz
istniejacych ruin mogtly by¢ inne zabudowania po-
chodzace z tego czasu. Nie znaczy to jednak, ze ich
nie ma i jezeli nie zostaly one zniszczone przez wy-
dobywanie kamienia wapiennego w bezposrednim
sasiedztwie istniejacych ruin, a sagdzi¢ nalezy, ze nie,
to znalezienie ich jest tylko kwestia czasu.
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I1. OPIS RELIKTOW
DWORU PRZED PODJECIEM BADAN

Dwér w Bakowej Gorze usytuowany zostat na
rozlegtym cyplu wysoczyzny nadpilickiej, rozcia-
gajace] si¢ w kierunku zachodnim i pétnocnym.
Ruiny dworu otoczone sg od strony zachodniej, po-
tnocnej i do potowy dlugosci wschodniej $ciany
obiektu, watem kamienno-ziemnym (jest to tamany
kamien wapienny). Wat ten, biegnacy w odlegtosci
od 3 do 5 m od $cian obiektu, wyraznie widoczny
jest od strony wschodniej 1 péinocnej, od strony
zachodniej jest stabo czytelny. Niewatpliwie ufor-
mowano go z mysla o istniejacym tu obiekcie. Na
pénoc i zachdd od dworu, na zewnatrz watu, sa gle-
bokie do 4 m wyrobiska kamienia wapiennego, uzy-
wanego jako budulec przez miejscowa ludnosé. Te-
ren wyrobisk porosnigty jest drzewami, z przewaga
grabu. Za wyrobiskami rozciaga sie¢ rownina, ze
znacznym, starym sadem. Od potudniowe;j 1 wschod-
niej strony dworu teren silnie opada ku pradolinie
Pilicy i na dlugim stoku zlokalizowana jest wies.
Wsréd obecnych zabudowan wsi mozna wyr6znid
XIX-wieczne czworaki folwarczne i wspoiczesng im
gorzelnie. Okoto 30 m na wschéd od ruin dworu,
stoi dworek zbudowany w latach 1770-1780 przez
rodzing Matachowskich. W odlegtosci okoto 300 m
od ruin w kierunku péinocno-wschodnim jest ko-
$cidt pod wezwaniem $w. Trojcy, ktorego metryka
sigga XV w. Zostat on przebudowany i rozbudowa-
ny w pierwszej potowie XVII w.! Od strony potu-
dniowe)j od obiektu, w odleglosci okoto 20 m, jest
naturalne Zrodto, obecnie zabezpieczone jako ujeg-
cie wody.

W 1983 r. ruiny dworu porosnigte byty licznymi
krzewami. Od strony zachodniej, rosty 3 znacznych
rozmiarow lipy, ktore jak si¢ pozniej okazalo, 1 rosta
bezposrednio na murze, a pozostate w bezposrednim
jego sasiedztwie (w trakcie badan krzewy i drzewa
usunicto).

Y Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. 11, Wojewddztwo lodz-
kie,red. J.Z. Lo zinsk i, Warszawa 1954, s. 231.

Ruiny dworu usytuowane byly dhuzsza osia na
kierunku pétnoc-potudnie z odchyleniem ku potnoc-
nemu-wschodowi i potudniowemu-zachodowi. Wy-
murowano go z famanego kamienia wapiennego, z
detalami wykonanymi z piaskowca (tabl. LVI). Nie
stwierdzono obecnosci cegly. Ruiny miaty ksztatt wy-
dtuzonego prostokata. Korona muréw byta silnie
zniszczona. Od strony zewngtrznej, widoczna byta
$ciana potudniowa z zachowanym, odspajajacym sie
czgsciowo licem i dwoma otworami. Jeden — dolny
byt otworem komunikacyjnym, gorny — otworem
okiennym. Zachowany naroznik potudniowo-wschod-
ni miat wykonczenie wykonane z blokow piaskow-
ca. Inne narozniki nie byly widoczne przed rozpo-
czeciem badan. Sciana wschodnia czytelna byta w
Jjej potudniowej czesci, do ryzalitu, wymurowanego
na dtuzszej osi budynku. Za ryzalitem, od strony po-
inocnej, mur ulegt daleko idacej destrukeji. Brak byto
lica 1 jakichkolwiek §ladéw po ciagach komunika-
cyjnych. Sciana pétnocna, podobnie jak i zachodnia,
byly juz bardzo stabo czytelne, bez lica, przykryte
gruzem kamiennym. Sciana zachodnia widoczna byta
w postaci fragmentarycznie widocznej korony muru
(tabl. LVI, 1).

Wngtrze budynku byto silnie zagruzowane. Czy-
telne byly dwie poprzeczne $ciany dzielace budynek
na 3 pomieszczenia. W potudniowej $cianie dziato-
wej, bezposrednio nad poziomem gruzowiska widocz-
ny byt podwojnie przesklepiony otwér komunikacyj-
ny, z zachowanym fragmentem lica. Nad nim zacho-
walo sig lico otworu komunikacyjnego w przejsciu
migdzy pomieszczeniami na wyzszej kondygnacji,
lecz nie na tej samej o0si co poprzedni otwor. We
wschodniej §cianie pomieszczenia srodkowego, wi-
doczna byla gorna cz¢$¢ przesklepionego otworu
komunikacyjnego prowadzacego do czesci przyziem-
nej ryzalitu. Otwor komunikacyjny w potudniowe;
scianie dzialowej oraz przesklepienie we wschodnim
ryzalicie byly wskazowka, ze budynek byl przynaj-
mniej dwukondygnacyjny.
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III. PRACE ARCHEOLOGICZNO-
-ARCHITEKTONICZNE W LATACH 1983-1987

Prace terenowe rozpoczgto w 1983 r. wytyczajac
1 eksplorujac dwa wykopy szerokoplaszczyznowe
oznaczone jako 1 1 2, jeden wewnatrz obiektu, drugi
na zewnatrz. Zatozono takze kilka niewielkich son-
dazy, majacych na celu uchwycenie ogélnego planu
obiektu. W sumie w 1983 r. roku przebadano po-
wierzchnie 63 m?. W nastgpnym sezonie (1984) wy-
tyczono 4 wykopy szerokoptaszczyznowe (nr 3,4, 5,
6) oraz kilka niewielkich sondazy o ogdélnej po-
wierzchni 120 m2. Jeden z wykopéw byt zlokalizo-
wany wewnatrz obiektu, za$ 3 z nich na zewnatrz. W
1985 1. wytyczono 4 wykopy szerokoplaszczyznowe
(nr7,8,9, 10) oraz kilka niewielkich sondazy o ogél-
nej powierzchni okoto 130 m2. Wykopoéw 7 i 10, kto-
re w poczatkowej fazie eksploracji obejmowaty cale
pomieszczenie (procz wezesniejszych niewielkich
sondazy, czy wykopu nr 4 obejmujacego swoja po-
wierzchnia rowniez pomieszczenie péinocne) nie
zdotano wyeksplorowac do pozadanej glebokosci.
Zakonczenie prac odlozono do nastgpnej kampanii.
W 1985 r. rozpoczgto rowniez prace murarskie, ma-
jace na celu zabezpieczenie najbardziej narazonych
na destrukcjg¢ fragmentéw murdéw. Zamierzeniem in-
westora bylo doprowadzenie ruiny do stanu umozli-
wiajacego zwiedzanie oraz wkomponowanie ich w
planowany zespoé! turystyczno-rekreacyjny, jaki tu
zamierza uruchomic. Niestety, celu tego w pelni nie
zrealizowano, a co najistotniejsze, nie zabezpieczo-
no do konca ruin przed dalsza destrukcja. Rok 1987
zgodnie z umowa, by ostatnim sezonem badan. Od-
gruzowano pomieszczenie Srodkowe (wykop 13),
dokonczono eksploracje wykopu 10, a w wykopie 7,
zmuszeni bylismy do redukcji programu badawcze-
go 1 ograniczenia si¢ do eksploracji wschodniej czg-
$ci pomieszczenia. Inwestor uznal, Ze stan rozpozna-
nia i odgruzowania obiektu jest wystarczajacy i za-
przestal finansowania. Po usunigciu lip, wytyczono i
wyeksplorowano wykop 14.

Wykopy i sondaze nie s omawiane zgodnic z ko-
lejna ich numeracja i latami eksploracji, lecz tema-

tycznie. Na poczatku przedstawione sa wykopy we-
wnatrz obiektu w poszczegdlnych pomieszczeniach,
nastepnie wykopy na zewnatrz przylegajace do $cia-
ny budynku. Na koncu zaprezentowane sa wykopy
poza budynkiem murowanym, ktére nie przylegaly
do $cian budynku. Wewnatrz dworu nie zawsze moz-
na bylo odpowiednio ,,przydzieli¢” wykopy lub son-
daze do odpowiedniego pomieszczenia, poniewaz
swoja powierzchnig obejmowaly one czasami mur je
rozdzielajacy (tabl. XLIII).

1. Wykopy wewnatrz obiektu
Wykop 1/83

Wykop o wymiarach 3 x 10 m miat za zadanie
»osiodianie” zachodniego muru obwodowego i
uchwycenie relacji nawarstwien zewngtrznych i we-
wngtrznych budynku (tabl. XVI). Wysokosé niwela-
cyjna warstwy gruzu na osi domniemanego zachod-
niego muru budynku, czyli w zachodniej czgsci wy-
kopu, wynosita 283,70 m. W warstwie gruzu (fama-
ny kamien wapienny), znaleziono nieliczne fragmenty
butelek szklanych z XIX 1 XX w. oraz wykonany z
piaskowca fragment profilowanego z jednej strony
detalu architektonicznego, ktdry najprawdopodobnie;j
jest czeScia obmurowania otworu komunikacyjnego
(tabl. LIX, 1). Na poziomie niwelacyjnym 282,50 m
czyli 120 cm pod powierzchnia, zaczgly ukazywac
si¢ w zachodniej czesci wykopu kamienie wapienne
spojone zaprawa wapienng. W trakcie dalszej eks-
ploracji wykop okazat sig za krotkim i nie zdotat osio-
da¢ zachodniej $ciany budynku. Stwierdzono, ze
mamy tu do czynienia, podobnie jak od strony
wschodniej, z ryzalitem wymurowanym na osi po-
przecznej budynku. Ryzalit ten wystaje 440 cm poza
lico zewngtrzne zachodniej $ciany budynku.

W $rodkowej cz¢sci ryzalitu odstonigto prosto-
katne pomieszczenie o wymiarach okoto 300 cm na
osi W-E (Sciana pdéinocna miata dtugosci 307 cm,
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za$ $ciana potudniowa 295 cm) i 155 ¢cm na osi S-N
(tabl. XVI; XVII, A). Na tym poziomie grubo$é muru
zewngtrznego wynosita 280 c¢cm, za$ Scianki oddzie-
lajacej to pomieszczenie od pomieszczenia srodko-
wego — 210 cm. Piwnica wewnatrz ryzalitu bylo za-
gruzowana. W trakcie jej odgruzowania odkryto na-
stgpny, wykonany z piaskowca profilowany detal ar-
chitektoniczny o dtugosci 120 cm (na poziomie ni-
welacyjnym 280,62 m), pochodzacy z otworu komu-
nikacyjnego (tabl. LIX, 2). Natrafiono takze na luz-
no lezace migdzy kamieniami utamki ceramiki, frag-
menty szkta butelkowego, gwozdzie i kilka szkiele-
tow pséw. Luki migdzy duzymi brytami wapiennymi
byty niejednokrotnie do§¢ znaczne. Przypuszczaé
nalezy, ze psy, moze celowo zachecone w poszuki-
wanie lochu, wchodzac w luki klinowaty sig, kon-
czac w ten sposob zycie. Na poziomie niwelacyjnym
279,58 m czyli okoto 3 m od powierzchni zachowa-
nej gorej korony muru, natrafiono na bardzo mocno
zbita zaprawe wapienng z drobnymi kamieniami wa-
piennymi i butami krzemiennymi. Tworzyta ona dno
pomieszczenia. Nie stwierdzono zadnej konstrukcji
umozliwiajacej komunikacj¢ mig¢dzy piwnicg a sa-
siednimi pomieszczeniami. Budowa piwnicy, jej kon-
strukcja 1 wymiary wskazuje, ze bylo to pomieszcze-
nie z ktérego wyjscie bylo znacznie utrudnione 1
moglo by¢ poszukiwanym przez Potockich lochem
(tabl. XVII, A).

W cze$ci wschodniej wykopu, za Sciankg oddzie-
lajaca ryzalit od izby $§rodkowej w przyziemiu, sytu-
acja byla inna. Na poziomie niwelacyjnym 281,43 m
przy profilu pétnocnym wykopu, do lica muru $cian-
ki dziatowej przylegala bezposrednio uformowana
tawa, rodzaj fragmentu posadzki, o wyraznych dwaéch
krawedziach. Wykonano ja z zaprawy wapiennej z duza
iloscia drobnego gruzu ze skaty wapiennej. Jej dtu-
go$¢ na osi wschod-zachod wynosita 220 cm, za$ na
osi potnoc-potudnie 100 cm (tabl. LXIII, 1). Lawg ota-
czata silnie zbita glina z piaskiem i zaprawa wapien-
na z tkwiacymi w niej kamieniami wapiennymi. Gru-
bos$é fawy wynosita maksymalnie 80 cm (tabl. XVII,
B). W trakcie eksploracji tej czgsci wykopu znalezio-
no lezace migdzy kamieniami 6 ulamkéw ceramiki
naczyniowej w tym 1 silnie zniszczony powierzch-
niowo, utamek ceramiki kultury tuzyckiej za$ pozo-
stale z okresu nowozytnego w tym 1 utamek z brazo-
wa polewa. Pod profilem potudniowym tego wykopu,
na poziomie lawy, przylegata do muru soczewka czy-
stego wapna, za$ pod nig uchwycono niewielkie pale-
nisko ($rednicy okoto 30 cm) z przepalona préchnica
takze przylegajace do muru, a w niej znaleziono drob-
ne wegielki drzewne (tabl. XVII, B) i 5 utamkow cera-
miki z okresu pdznego $redniowiecza (tabl. I, 1, 2).
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Na licu muru mozna bylo dostrzec stabo czytelne roz-
nice w kolorze skaty wapiennej, spowodowane dzia-
taniem ognia. Palenisko to bylo w uzyciu w okresie,
kiedy stat juz mur.

Whnioski

Analiza muréw w wykopie nie doprowadzita do
wykrycia przemurowan — odstonigty mur jest jedno-
czasowy. Ruchomy materiat zabytkowy w wigkszo-
$ci pochodzi z okresu destrukcji muréw, nie wyta-
czone, ze dostat si¢ w wyniku prac ,,poszukiwaw-
czych” w okresie migdzywojennym. Jedno palenisko
z ceramika mozna wiaza¢ z okresem budowy dworu
lub remontu, o czym $wiadczy warstwa czystego wap-
na budowlanego, zalegajaca bezposrednio nad nim.

Wykop 4/84

Wykop ten o wstepnych wymiarach 4 x 5 m (w
trakcie eksploracji wykop powigkszono w péinocne|
cz¢éei w kierunku zachodnim, zas w potudniowej w
kierunku wschodnim) stanowit poszerzenie w kierun-
ku pétocnym, wschodniej czgsci wykopu nr 1/83 r.
Wykop ten miat za zadanie uchwycenie $cianki dzia-
towej migdzy pomieszczeniami srodkowym i pétnoc~
nym i wyjasnienie roli fawy odstonicte; w wykopie 1
oraz uchwycenia przejscia z izby srodkowej przyzie-
mia do pomieszczenia potnocnego (tabl. XLIII).

W trakcie wybierania luZnego gruzu zalegajace-
go w wykopie, odstonigto $ciankg oddzielajaca po-
mieszczenie srodkowe od potnocnego. W czgsei Srod-
kowej $cianki stwierdzono przerwg w calej grubosci
muru. Sugerowalo to, ze jest to silnie zniszczony
otwor komunikacyjny taczacy te dwa pomieszczenia.
Lico wschodnie jak i zachodnie, domniemanego
przejscia nie istnialo. W tej sytuacji faktycznej sze-
rokosci ewentualnego przejscia nie mozna byto okre-
§lié. W trakcie odgruzowania, znaleziono potamany,
wykonany ze skaty wapiennej detal architektoniczny
w ksztalcie prostopadto$cianu z wycigtym kotem w
srodku (tabl. LIX, 3) oraz inny detal w ksztalcie pe-
Inego kota. Grubo$¢ muru dzialowego migdzy po-
mieszczeniami poinocnym i sSrodkowym wynosita 190
cm (tabl. XXI, A). Jak wynika z analizy muru, od-
kryte ,,przej$cie” powstato w wyniku rozebrania frag-
mentu cigglego muru, dzielacego te dwa pomieszcze-
nia. Rozbidrki dokonano w blizej nieokreslonym cza-
sie 1 nie mozna wykluczy¢, ze dokonano tego pod-
czas poszukiwania lochu przez Potockiego w latach
20-stych XX wieku. W czgsci zachodniej Sciany
uchwycono zamurowane przejscie o szerokosct 220
cm, o czym $wiadczy dostawienie tego fragmentu do
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zachodniego lica muru, a takze wyrazny szew przy
zachowanym fragmentarycznie murze od strony
wschodniej (tabl. XXI, A; LXIII, 1). W goémej partii
zachowanego muru, juz w $cianie ryzalitu, byla nie-
wielka wneka, ktéra mogta by¢ nisza, w ktorej trzy-
mano zrodio sztucznego o$wietlenia lub tez przewo-
dem kominowym (tabl. XLIII, 2). Przemawiaja za tym
osmalone $cianki wneki. Wneke zamurowano, lecz
czg$¢ jej wypetniska zostala usunigta, a takze zamu-
rowanie nie przylegato $cisle do lica muru, co umoz-
liwito obserwacj¢. Wypetnienie jej nastapito jedno-
cze$nie z zamurowaniem przejs$cia migdzy pomiesz-
czeniami poinocnym i $srodkowym (tabl. XXI, A;
XXIV).

Pod zamurowanym przej$ciem, wystapita gruba
warstwa zaprawy wapiennej, spoczywajaca na fawie
(tabl. XXI, B) odkrytej w wykopie 1/83. Przejscie
zamurowano, podobnie jak i pozostate fragmenty mu-
roéw, tamanym kamieniem wapiennymi ztaczonym
zaprawa (poziom niwelacyjny 281,78 m). We wschod-
niej czgsci zamurowania zaprawa wapienna wylewa
sig, w nielicznych fragmentach, na zapraweg szczat-
kowo zachowanej w tym miejscu $cianki dziatowe;.
Ponizej zamurowanego przejscia wystapit jednolity
mur dzielacy pomieszczenia. W tym wykopie wyraz-
nego poziomu uzytkowania w pomieszczeniu potnoc-
nym nie uchwycono.

Wschodnia cze$¢ $cianki dziatowej jest jednoli-
ta. Nad poziomem uzytkowym (poziom niwelacyjny
282,18 m), wzdtuz lica $cianki odstonigto odsadzke,
ktora byta powyzej progéw stwierdzonych w $cia-
nach potudniowej 1 wschodnie)j. Szerokos¢ odsadzki
wynosita 24 cm. Nie mozna wykluczy¢, ze odsadzka
ta byta podstawg sklepienia (tabl. LXIV).

Bezposrednio za zamurowanym przejsciem, juz
w pomieszczeniu poéinocnym, w wykopie tym, od-
stonigto dalszy ciag fawy odkrytej w pomieszczeniu
srodkowym. Lawa ta ,,wchodzifa” pod zamurowane
przejécie. Na tej fawie potozona byta gruba warstwa
zaprawy. Lico péinocne i wschodnie tej tawy bylo
wyrownane, co $wiadczy o celowosci jej wykonania
(tabl. XXI, B).

Materiat ruchomy znaleziony w tym wykopie jest
nieliczny. Ograniczat si¢ on do ceramiki naczynio-
wej, kafli i szkta naczyniowego. Warstwy w ktorych
zalegat byty silnie przemieszane.

Whnioski

Sciana dziatlowa rozdzielajaca pomieszczenia
srodkowe i pdinocne, pierwotnie posiadata przejscie
przy zachodnim licu muru. Przej$cie to zamurowa-
no, catkowicie uniemozliwiajac komunikacjg migdzy

pomieszczeniami w przyziemiu. Przejscie miedzy
tymi pomieszczeniami pierwotnie byto utwardzone z
obu stron zaprawa wapienng i famanym kamieniem
wapiennym tworzac faw¢. Wymurowana tawa ka-
mienna powstala jednocze$nie z murem zachodnim
budynku. Istniejaca obecnie przerwa w $cianie roz-
dzielajacej pomieszczenia jest wynikiem znacznie
p6zniejszej rozbiorki obiektu.

Wykop 13/87

Wykop ten miat na celu odgruzowanie pozosta-
tej czgsci pomieszcezenia Srodkowego, poznanie kon-
strukcji $ciany wschodniej 1 potudniowe;j, wyjasnie-
nie relacji miedzy izba $rodkowa i ryzalitem wschod-
nim, odkrycie poziomu uzytkowego w ryzalicie,
uchwycenie elementoéw konstrukcyjnych zwiazanych
z budowa ryzalitu wschodniego w przyziemiu i na
wyzszej kondygnacji.

W $cianie poludniowej pomieszczenia Srodkowe-
go odstonigto w pelni otwdr komunikacyjny pomig-
dzy pomieszczeniami srodkowym i potudniowym
(patrz tez wykop 10/87). Jednoczesnie w narozniku
potudniowo-zachodnim pomieszczenia potudniowe-
go, w trakcie wykonywania sondazu D, mur ,,0si0-
dfano”, badajac przewiazania $ciany pomigdzy tym
pomieszczeniem i izbg srodkowa. Od strony izby $rod-
kowej clementy konstrukcyjne naroznika odstonig-
tego w sondazu E.

Wspomniany otwoér przelotowy, od strony po-
mieszczenia $rodkowego sklepiony byl podwdjnym
tukiem, wykonanym z pionowo ustawionych kamie-
ni wapiennych (tabl. XXXVI; LXV, 2). Dolny tuk, a
takze przelot na ktérym si¢ on wspieral, byty cofnig-
te do wngtrza Sciany na glgbokos$¢ do 40 cm. W ten
sposOb obramienie przelotu byto jakby profilowane.
Zachowane lico w profilowaniu bylo niestarannic wy-
réwnane. Lica $cian izby, a takze przelotu komuni-
kacyjnego byly rowniejsze. Jednoczesnie profilowa-
nie nie bylto pionowe, co nie wyklucza umieszczenie
w tym miejscu wigkszego detalu architektonicznego,
poniewaz odkryte przez nas detale architektoniczne
nie mialy ksztattu regularnego.

Bezposrednio na przediuzeniu zachodniego lica
przelotu komunikacyjnego wykonano niewielki son-
daz (P). W sondazu tym na poziomie niwelacyjnym
281,18 m, odkryto odsadzke o szerokosci 40 cm, cia-
gnaca si¢ dalej wzdluz Sciany. Wzdhuz odsadzki
uchwycono rowek fundamentowy o szeroko$ci 55 cm
muru oddzielajacego pomieszczenia potudniowe od
srodkowego (tabl. XVII, C). W rowku znaleziono kil-
ka ulamkow ceramiki naczyniowej. Dalej we wngtrzu
pomieszczenia zalegata warstwa kamieni wapiennych.

19



MARIAN GLOSEK

Naroznik poludniowo-zachodni izby Srodkowej
nie byt przewiazany. Zakonczenie $cianki dziatowej
od strony zachodniej wychodzito poza linig lica $cia-
ny zachodniej budynku i umieszczone byto w nie-
wielkiej wnece tej $ciany. Scianka dziatowa ,,wcho-
dzita” za lico muru zachodniego. Lico to jednak byto
zachowane do okoto 60 cm (poziom niwelacyjny
282,86 m) nad progiem przelotu. Scianka dzialowa
byta dostawiona do muru zachodniego. Wynika z
tego, ze lico muru zachodniego dostawiono po wy-
murowaniu $cianki dziatowej lub tez w czasie budo-
wy $ciany zachodniej, celowo pozostawiono wngke,
w ktora wprowadzono zakonczenie $cianki dziatowe;.
Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze wyzej lico muru zachod-
niego nie zachowalo si¢ i trudno wyjasnia¢ kontynu-
acje konstrukc;ji tej §ciany. Na zachowanym fragmen-
cie lica muru zachodniego opierala si¢ podstawa
wyjscia, najprawdopodobniej sklepienia krzyzowe-
go. Podstawa sklepienia zachowata si¢ w ksztalcie
ukosnego wystepu z lica muru (tabl. XXX VIII).

Naroznik potudniowo-wschodni pomieszczenia
srodkowego takze nie byl przewiazany. Na poziomie
przyziemia, do wysoko$ci wyjscia fuku otworu
drzwiowego w $cianie pofudniowej, lico bylo staran-
niej opracowane i w samym narozniku wystapita pa-
cha, ktora mozna interpretowa¢ jako podstawg kon-
strukcji sklepienia. Starannie opracowane lico na §cia-
nie potudniowej miato ksztalt fuku, za§ powyzej nie-
go lico muru byto juz niestarannie opracowane i od-
biegato od pionu, wystajac do §rodka pomieszczenia
(tabl. LXV, 1). Powyzej tuku sklepiajacego otwor ko-
munikacyjny prowadzacy do pomieszczenia potu-
dniowego, dostrzezono dwa otwory stuzace do za-
mocowania rusztowan w trakcie budowy. Otwory ta-
kie wystapity rowniez na nieco wyzszym poziomie
od strony pomieszczenia potudniowego. Drugie lico
tej Sciany, od strony pomieszczenia potudniowego,
jest opisane przy omawianiu tego pomieszczenia (wy-
kop 10/87). Od poziomu otworéw do mocowania
rusztowan, zej$cie $ciany potudniowej i wschodnie)
bylo przewigzane. Od strony izby $rodkowej, nad
przej$ciem w przyziemiu, na poziomie juz wyzszej
kondygnacji zachowat sig fragment tuku wymurowa-
nego z pionowo ustawionych kamieni wapiennych.
W narozniku przelotu nie ma $ladéw zamurowania
po detalu architektonicznym, jak to ma miejsce od
strony pomieszczenia potudniowego.

Na poziomie przyziemia §ciana potudniowa izby
$rodkowej ma dlugo$¢ 720 cm (z pacha) 1 700 cm
bez pachy. Brak jest podstaw do obliczenia dlugosci
$ciany pomieszczenia na wyzszej kondygnaciji.

W $cianie wschodniej izby srodkowej, odstonig-
to na poziomie przyziemia otwdr komunikacyjny
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prowadzacy do piwnicy w ryzalicie. Zachowala si¢
tylko dolna czes¢ przelotu (tabl. LXIV, 1). Przelot
komunikacyjny wykonany byt w niewielkiej wnece
(tabl. XXXVII) i miat on szeroko$¢ 124 cm.

W potudniowo-wschodnim narozniku izby $rod-
kowej, wyjscie lica z pachy uksztaltowane bylo w
ksztalcie wycinka fuku, ktore stanowito podstawe skle-
pienia. Fakt, ze w $cianie potudniowej rowniez bylo
wyjscie tuku, lecz o innym kierunku moze §wiadczy¢,
Ze w pomieszczeniu tym bylo sklepienie krzyzowe,

W potnocno-wschodnim narozniku wyjécie uku
sklepiennego na $ciang wschodnia jest stabo widocz-
ne, poniewaz lico na tej wysokosci jest rozebrane. Mur
poinocny pomieszczenia byt dostawiony w dolnej partii
do muru wschodniego, lecz w goémej partii przyzie-
mia (poziom niwelacyjny 284,10 m), byl juz przewia-
zany. Dlugos¢ tej Sciany, ponizej osadzki w poinocnej
$cianie, wynosita 722 cm za$ powyzej 750 cm.

Pomieszczenie w ryzalicie wschodnim, za $ciana
wschodnia izby $rodkowej, bylo piwnica (tabl.
XXXVI). Za progiem przejscia migdzy pomieszcze-
niami nie stwierdzono zadnych trwatych schodow.
Jednoczesnie nie mozna byto w pelni odgruzowad
piwnicy, poniewaz zachodzila obawa, ze moze runa¢
fragment zachowanego tu sklepienia krzyzowego.
Wszystkie narozniki przyziemia byty przewiazane.
Lico potnocne na niewielkim odcinku bylo silnie
zniszczone. Byl w nim otwoér prowadzacy na ze-
whnatrz, ktory powstal w wyniku przebicia muru z
zewnatrz, zapewne przez ,,puszukiwaczy skarbow”.
Oslabilo to konstrukcje muru 1 grozito zawaleniem
si¢ sklepienia. Nie dotarto do poziomu uzytkowania
tego pomieszczenia. Stwierdzona réznica poziomu
miedzy progiem wej$cia a najnizszym poziomem
uchwyconym w piwnicy wynosita okoto 150 cm.
Wielko$¢ tego pomieszczenia —na osi N —S 295 cm,
za$ na osi E — W 260 cm. Na poziomie piwnicy Scia-
na zachodnia rozdzielajaca izbg Srodkowa od piwni-
cy w ryzalicie miata grubo§¢ 110 cm, za$ Sciana
wschodnia — 280 cm. Pomieszczenie to catkowicie
miescito si¢ w grubosci wschodniego muru budynku.

O izbie nad pomieszczeniem srodkowym, na pod-
stawie analizy $§ciany wschodniej mozna jedynie po-
wiedzied, ze posiadato otwory komunikacyjne facza-
ce ja zizba w ryzalicie wschodnim i pomieszczeniem
potudniowym (tabl. XXXVI).

W pomieszczeniu na wyzszej kondygnacji w ry-
zalicie wschodnim, odstonigto trzy narozniki (tabl.
XLI1V). Czwarty naroznik — pétnocno-wschodni nie
zachowat si¢. Nie zdecydowano si¢ na odgruzowa-
nie calego pomieszczenia, ze wzglgdu na mozliwos¢
zawalenia si¢ sklepienia, po jego odcigzeniu (tabl.
LXIV, 2). Stan zachowania naroznikéw byt rozny.
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Lepiej zachowane byty narozniki od strony potudnio-
wej (tabl. XIX). Poziom podtogi uchwycono na po-
ziomie niwelacyjnym 284,10 m. Wszystkie narozni-
ki tego pomieszczenia, aczkolwiek niestarannie, byty
przewiazane. Niestety, stopien zniszczenia muréw
uniemozliwit uchwycenie przelotéw komunikacyj-
nych tego pomieszczenia. W $cianie potudniowej, a
z pewnoscia réwniez w $cianie potnocnej, nie byto
zadnego otworu prowadzacego na zewnatrz. W tym
pomieszczeniu winny by¢ dwa otwory komunikacyj-
ne. Jedno prowadzace na zewnatrz dworu, za$ drugie
do izby srodkowej. Pomieszczenie mialo wymiary:
na osi N-S — 520 c¢cm, zas na osi E-W — 295 ¢cm. Gru-
bos¢ sciany wschodniej — 215 cm, zas §ciany zachod-
niej — 140 cm (tabl. XLIV).

W izbie srodkowej, w gruzie rozbiorkowym, na
poziomie przyziemia, znaleziono niewielka 1los¢
materiatu ruchomego, gléwnie ceramiki naczyniowej,
pojedyncze utamki kafli i szkta, przewaznie fragmenty
wspolczesnych butelek. Wérdd czgsci kafli byt nie-
wielki ulamek, ktorego dalsza czgs¢ odkryto w po-
mieszczeniu potudniowym. Niewatpliwie byty tu pro-
wadzone poszukiwania wejscia do lochu przez hr.
Potockiego.

Whnioski

Srodkowa cze$é budynku posiadata dwie kon-
dygnacje. W przyziemiu byty trzy pomieszczenia —
srodkowe usytuowane w gloéwnej bryle budynku
oraz dwa pomieszczenia w ryzalitach. Nie byto za-
dengo otworu prowadzacego na zewnatrz. W po-
mieszczeniu Srodkowym byty pierwotnie trzy ciagi
komunikacyjne - do pomieszczenia potudniowego,
do piwnicy w ryzalicie wschodnim oraz do pomiesz-
czenia potnocnego. W czasie przebudowy, otwor
drzwiowy do pomieszczenia poinocnego zostat za-
murowany, co catkowicie odcigto je od pomieszcze-
nia srodkowego. Nie bylo potaczenia z niewielkim
pomieszczeniem w ryzalicie zachodnim. Nie ma
réwniez zadnych podstaw, aby stwierdzi¢ istnienie
bezposredniej komunikacji z tych pomieszczen na
wyzsza kondygnacjg.

Na wyzszej kondygnacji byly réwniez trzy po-
mieszczenia. Srodkowe, byto skomunikowane ze
wszystkimi pomieszczeniami na tym poziomie. Z
pomieszczenia w ryzalicie zachodnim byto pofacze-
nie, przed przebudowa, z przyziemiem pomieszcze-
nia poinocnego. Najprawdopodobniej tu bylo zejscie
do dolnego pomieszczenia ryzalitu, czyli do lochu.
Pomieszczenie na wyzszym poziomie w ryzalicie
wschodnim, byto glownym wejsciem do dworu.

Wykop 7/85

Wykop 7 wytyczono w potnocnym pomieszcze-
niu budynku i obejmowat on poczatkowo srodkowa i
wschodnia czgs¢ pomieszczenia. Czg$¢ potudniowa
obejmowat wykop 4 opisany wyzej. Na murze za-
chodnim rosta potgzna lipa, ktérej korzenie znalazty
oparcie gtéwnie we wngtrzu pomieszczenia (tabl. LX,
1). W trakcie prac lipg usunigto i wykop poszerzono,
co pozwolito na objgcie eksploracja catego pomiesz-
czenie. Ograniczony czas nie pozwolit jednak zreali-
zowacé to zamierzenie. W celu uzyskania przekroi 1
siggniecia do glebiej zalegajacych warstw, zdecydo-
wano si¢ na eksploracjg tylko wschodnie)j czgsci wy-
kopu (tabl. LX, 1). Zadaniem tego wykopu bylo od-
tworzenie wygladu pomieszczenia i uchwycenie ma-
terialu datujacego z okresu funkcjonowania oraz po-
czatkow budowy dworu. Istotnym problemem dla nas
byto dotarcie do stopy fundamentowej budynku. Do
tego celu wytypowano pomieszczenie pétnocne, po-
niewaz bylo tu najmniejsze prawdopodobienstwo ob-
suniecia sie murow.

W trakcie wybierania gruzu odstonigto takze ko-
rony muréow wschodniego, pétnocnego i po usunie-
ciu lipy (jej wiek 120-140 lat), rowniez zachodniego.
Odstonieto wewnetrzne lica 1 narozniki, co umozli-
wito okre$lenie wielkosci pomieszczenia. W wyniku
odczyszczenia korony zachowanych murow obwo-
dowych uchwycono resztki trzech naroznikéow po-
mieszczenia na wyzszej kondygnacji na poziomie ni-
welacyjnym 284,74 m (tabl. XL; XLIV). Nic zacho-
waly si¢ lica muréw na tej wysokosci, co catkowicie
uniemozliwia odtworzenie jego wygladu. Pozwolilo
jednak zmierzy¢ grubo$¢ muréw na wyzszej (miesz-
kalnej) kondygnacji, ktore byly ciefisze niz mury przy-
ziemia, a takze obliczy¢ przyblizona (brak czwartego
naroznika) powierzchnig pomieszczenia. Nalezy jed-
nak zaznaczy¢, ze zaden z naroznikéw nie miat kata
prostego.

W trakcie eksploracji odstonigto lica murdéw
wszystkich Scian pomieszczenia dolnego (przyzie-
mia). W naroznikach $ciany wschodniej zachowaly
si¢ wystajace z lica muru podpory sklepienia koleb-
kowego. W narozniku poludniowo-wschodnim pod-
pora zaczynala si¢ na poziomie niwelacyjnym 281,74
m (tabl. LXII, 3), za$ w narozniku p6inocno-wschod-
nim na poziomie niwelacyjnym 281,46 m (tabl. LXI],
2). Podpory, podobnie jak caty mur wykonane byly z
famanego kamienia wapiennego faczonego zaprawa
wapienng. Bezposrednio przy licach muru uchwyco-
no gniazda, najprawdopodobniej do belek rusztowan,
biegnacych wzdtuz lica potudniowego i pdinocnego,
u nasady wyjscia lukow sklepienia.
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W srodkowej czgsci $ciany wschodniej, dostrze-
zono ostatnia warstwg kamieni wapiennych rozgli-
fienia bocznego otworu zachowanego do potowy gru-
bosci muru prowadzacego na zewnatrz budynku.
Rozglifienie zachowato sig tylko od strony potudnio-
wej (tabl. XXIII, D). Jego krawgdz biegta ukosnie do
przekroju muru, pod katem 16,5%. Z drugiej strony,
rozglifienie zostato rozebrane i z otworem mozna byto
wiazaé tylko jeden kamien przy wewngtrznym licu
muru. Nie byl to przelot okienny, poniewaz kat pod
jakim bieglo rozglifienie powodowalo, ze przy ze-
wnetrznym licu muru, mozna byto otwor rekonstru-
owac jako szczeling (tabl. XLI).

W odstonigtym licu péinocnym przyziemia nie
zauwazono zadnych przemurowan. Bylo rowne sta-
rannie opracowane, podobnie jak inne lica w tym
pomieszczeniu (tabl. XL). Sciana pétnocna byta lek-
ko wybrzuszona ku wnetrzu, co moglo powstac juz
w czasie budowy obiektu, poniewaz nie zauwazono
zadnych spgkan. Nalezy zaznaczy¢, ze byl to najgrub-
szy, a wigc 1 najcigzszy odcinek muréw magistral-
nych.

W $cianie zachodniej pomieszczenia, w jego na-
rozniku péinocno-zachodnim dostrzezono resztki
podpory wyjsécia sklepienia kolebkowego. Zaczyna-
to si¢ ono na poziomie niwelacyjnym 282,50 m (tabl.
LXI, 2).

W licu $ciany zachodniej, od strony potudnio-
wej odstonig¢to wnekg wchodzaca w grubos¢ muru.
Wneka wypetniona byta luznymi kamieniami wapien-
nymi, z duza iloscia pylu wapiennego. Wneke od-
gruzowano (tabl. LXI, 2). Przy licu §ciany byt to otwor
o0 szerokosci 156 c¢m, za$ lico we wngce miato szero-
ko$¢ 112 cm, jej glgbokos¢ mierzona wzdhuz sciany
poinocnej wynosita 162 cm. W licu potudniowym
wneki widoczne byly przemurowania z ubytkami,
ktéry nie dawaty wiarygodnego odczytu jej dtugosci
(tabl. XXIV). Po odczyszczeniu stwierdzono, ze sa
to zamurowane schody. Przed zamurowaniem ciag
komunikacyjny prowadzit z przyziemia, poprzez wng-
k¢ na wyzsza kondygnacjg, wychodzac w pomiesz-
czeniu srodkowym w ryzalicie zachodnim, nad od-
krytym tu tzw. lochem. Na szczycie zachowanej ko-
rony muréw, kamienie zakrywajace schody byty bar-
dzo stabo spojone zaprawa wapienna i wobec tego je
wybrano. Odstonigto fragment zamurowanych scho-
doéw wykonanych z tamanego kamienia wapiennego
i spojonych zaprawa wapienna z oboma licami klatki
schodowej (tabl. LX, 2). Schody byty wykonane w
grubosci muru zachodniego. Szerokos¢ klatki ze scho-
dami wynosita 148 cm (tabl. XXIV).

W narozniku poinocno-zachodnim wngki stwier-
dzono czesciowo zachowany waski otwor wyraznie
rozglifiony, prowadzacy na zewnatrz budynku. Byt
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on usytuowany ukosnie do szerokosci muru (tabl.
XXIV). Na znacznej dtugosci, zachowata si¢ wyrdw-
nana dolna czg¢s¢ otworu (tabl. LXI, 1). Najwicksze
ubytki, uniemozliwiajace jego rekonstrukcje odno-
towano przy licu zewngtrznym muru. Przelot w mu-
rze nie byl wymurowany poziomo, lecz podnosit sie
do zewngtrznego lica muru. Wysokos¢ niwelacyjna
przy wnegce wynosita 283,89 m, za$ przy licu ze-
wngtrznym $ciany, choé nie zachowata sig wyrdwna-
na dolna czes$¢ otworu — 284,37 m. Przy wnece sze-
rokos¢ otworu wynosita 91 cm, za$ w odlegto$ci okoto
150 cm tylko 45 cm. W $rodkowej czgsci otworu,
zachowato si¢ lico do wysokosci 50 cm. Diugosé
otworu (od wngki do zewngtrznego lica) wynosita 330
cm. Na podstawie zachowanego kata rozglifienia
mozna obliczy¢, ze przy licu zewnetrznym $ciany, sze-
roko$é otworu wynosita okoto 10 cm. Mozna sadzi¢,
Ze jest to otwor podobny do opisanego wyzej otworu
w $cianie wschodniej. Otwor mial najprawdopodob-
niej podwojna funkcjg. W okresie funkcjonowania
schodéw dawat nikte §wiatlo o§wietlajace schody, a
takze niewatpliwie doprowadzal §wieze powietrze do
pomieszczenia. Niewielka szeroko$¢ otworu i jego
dlugo$¢ wyklucza jakakolwiek funkcj¢ obronna.
Obok zamurowanych schodéw, w $cianie budynku,
zauwazono wmurowany fragment kota wykonanego
z kamienia wapiennego. Podobne fragmenty kot zna-
leziono w warstwach destrukcyjnych w innych wy-
kopach.

Wngtrze pomieszczenia poétnocnego wypetnione
bylo gruzem, w ktérym znaleziono nieliczny rucho-
my materiat zabytkowy o roéznej chronologii. Jest to
warstwa zwiazana z rozbiorka obiektu.

W czasie eksploracji, w narozniku potudniowo-
wschodnim, pod warstwa silnie zbitego gruzu wapien-
nego, na poziomie niwelacyjnym 280,74 m, ukazata
sig warstwa ciemnej, przepalonej prochnicy z wegiel-
kami drzewnymi, przesycona drobnym tluczniem
wapiennym (tabl. XXII, B). Ciemna warstwa z wg-
gielkami drzewnymi jest warstwa osadnicza. Jej ulo-
Zenie nie bylo horyzontalne, lecz wyraznie podnosi-
ta si¢ w kierunku poludniowo-zachodnim. W war-
stwie tej znaleziono zaledwie kilka utamkoéw cera-
miki naczyniowej (tabl. VII, 10, 20), nieliczne przed-
mioty metalowe i ko§ci zwierzece. Na wysokoscli te]
warstwy, budowniczowie wymurowali $ciankg dzia-
towa oddzielajaca pomieszczenie poinocne od $rod-
kowego (poziom niwelacyjny 280,70 m). We wng-
trzu pomieszczenia warstwa ta miala miazszos¢ oko-
fo 10 cm, lecz przy $ciance dziatowej, wchodzacej w
te warstwe, byta znacznie grubsza. Pod warstwa ciem-
nej prochnicy zalegat luzny, tamany kamien wapien-
ny, bez $ladow zaprawy. W narozniku potudniowo-
wschodnim nie osiagnigto stopy fundamentowej lica
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$ciany wschodniej. Kamienie lica muru byty pokryte
zle wyrownana gruba warstwa zaprawy wapiennej co
znacznie réznito je od obrobienia lica w partiach wy-
zszych (tabl. XXII, A).

W narozniku péinocno-wschodnim pomieszcze-
nia, pod warstwa gruzu rozbiérkowego, na poziomie
niwelacyjnym 281,30 m wystapita warstwa gliny z
pylem wapiennym i drobnymi wtamkami kamienia
wapiennego z niktymi warstewkami szarej prochni-
Cy przemieszanej z pylem wapiennym oraz glina (tabl.
XXIII, C). W warstwie tej zabytkow nie znaleziono.
Na poziomie niwelacyjnej 280,27 m, w potudniowo-
zachodnim narozniku naszego przegligbienia, ukaza-
fa si¢ warstwa ciemnej prochnicy z wegielkami drzew-
nymi, pylem wapiennym i gling. W obrebie niewiel-
kiego wykopu, warstwa ta silnie opadata w kierunku
wschodnim i péinocnym. Miazszos¢ tej warstwy
wynosita okoto 20 cm. Znaleziono w niej utamki ce-
ramiki naczyniowej 1 ko$ci zwierzgce. Warstwa ta
,wchodzi” migdzy spoiny lica muru (tabl. XXII, A).
Przy §cianie pdéinocnej muru, wystapila ona na po-
ziomie niwelacyjnym 279,64 m czyli na dlugosci 175
cm roznica pozioméw wynosita 63 cm, za$ przy licu
wschodnim na dlugosci 150 cm réznica ta wynosita
64 cm. Warstwa ta byta ciensza w czgsci szczytowej
1 grubsza przy licach muru, gdzie jej miazszosc¢ prze-
kraczata 30 cm. Pod warstwa ta wystapit poziom pytu
wapiennego, z niewielka ilo$cia prochnicy i drobnych
odhupkow wapiennych. W stropie tej warstwy znale-
ziono utamki ceramiki naczyniowej z okresu pozne-
go Sredniowiecza wypalanej w atmosferze utleniaja-
cej iredukcyjnej (tabl. I'V, 4-8; VII, 10-20) oraz blasz-
ke wykonana z kolorowego metalu (tabl. XIII, 10).
Przy licu muru wschodniego pod warstwa drobnego
gruzu wapiennego odstonigto soczewke kolejnej war-
stwy ciemnej prochnicy z wegielkami drzewnymi i
ruchomym materiatem zabytkowym (m.in. silnie sko-
rodowany grot bettu lub strzaty i noz (tabl. XIII, 7, 9;
LV, 1, 2). Zalegala ona na luznych kamieniach wa-
piennych i przylegata do lica muru, a niejednokrot-
nie byla ona wmyta w luki miedzy kamieniami lica
muru magistralnego w miejscach, gdzie wyraznie
brakowato zaprawy wapiennej. Na wysokosci war-
stwy ciemnej prochnicy kamienie w licu muru nie
wykazuja uktadu w warstwach poziomych, nie jest
ono wyrdéwnane i czesto brakuje zaprawy migdzy
kamieniami muru. Sa dziury i luki w licu, a takze
kamienie wystaja z lica. Uklad ich jest analogiczny,
jak w wykopie 5 na zewnatrz obiektu. Jest to ostatnia
warstwa kamieni w $cianie wschodniej tego pomiesz-
czenia. Sadzi¢ nalezy, ze po wykopaniu w warstwie
pozarowej ptytkiego rowu fundamentowego, wype-
Iniono go szczelnie kamieniami, oszczgdnie dodajac
zaprawy wapiennej.

Whnioski

Czg¢$¢ potnocna budynku posiadata co najmniej
dwie kondygnacje. W przyziemiu nie bylo okien, lecz
tylko niewielkie otwory wentylacyjne, wprowadza-
jace jednoczesnie niewielka ilo$¢ $wiatta (tabl. XXXIX,
XLI). Pierwotnie pomieszczenie to posiadato otwor
drzwiowy prowadzacy do pomieszczenia srodkowe-
go, a takze ,klatke schodowa” prowadzaca na wy-
zsza kondygnacjg, rOwniez do pomieszczenia w ry-
zalicie zachodnim. Po zamurowaniu wej$¢ prowadza-
cych do przyziemia, trudno jest zrekonstruowac po-
faczenie przyziemia z wyzsza kondygnacja. Sklepie-
nie w piwnicy byto kolebkowe. Roznica migdzy
podtoga w przyziemiu (wylewka w progu przejscia
migdzy pomieszczeniem srodkowym i potnocnym),
a podtoga na wyzszej kondygnacji (narozniki w mu-
rze) wynosifa okoto 330 cm (tabl. XL). Grubo$¢ muru
zewngtrznego na poziomie przyziemia wynosita: scia-
na wschodnia — 340 cm, $ciana poinocna — 365 cm,
$ciana zachodnia — 370 cm. Grubo$¢ $cianki dziato-
wej wynosila 185 cm. Grubo$¢ muru na wyzszej kon-
dygnacji wynosita odpowiednio: 185 c¢cm, 270 (naj-
grubsza czg$¢) cm 1 190 cm. W pomieszczeniu tym
nie stwierdzono ani jednego naroznika wymurowa-
nego pod katem prostym.

Warstwy zwiazane z uzytkowaniem obiektu ule-
gly calkowitemu zniszczeniu. Ciemng warstwg proch-
nicy z wegielkami drzewnymi nie mozna taczy¢ z
okresem funkcjonowania dworu murowanego. Roz-
nica w poziomie jej zalegania, wystgpowanie jej na
poziomie stopy fundamentowej dworu oraz wystg-
powanie jej pod $cianka dziatowa rozdzielajaca po-
mieszczenia srodkowe 1 potnocne $wiadczy, ze jest
to osadnictwo zwiazane z okresem poprzedzajacym
powstanie dworu. Podnoszaca si¢ warstwa spaleni-
zny wskazuje, ze wczesniejsze osadnictwo (z okresu
poznego sredniowiecza) ulokowane bylo na stozku.
Jednoczesnie wyrdznienie dwoch warstw spalenizny
sugeruje, ze obickt mogl mie¢ dwie kondygnacje.
Mozna na tej podstawie postawi¢ wniosek, ze moga
to by¢ §lady zabudowy drewnianej na stozku. Po po-
zarze, w tym samym miejscu, wzniesiono murowany
dwor.

Wykop 10/85/87

Wykop obejmowat catg powierzchni¢ pomiesz-
czenia potudniowego 1 stad tez byt eksplorowany
przez 2 sezony badawcze. Pomieszczenie to bylo
wstepnie rozpoznane poprzez niewielkie sondaze (A,
B, C, D, O) wykonane w pierwszym sezonie. Teraz
chodzito o wydobycie weztdw architektonicznych
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oraz uchwycenie warstwy uzytkowej obiektu zwia-
zanej z okresem funkcjonowania dworu.

W pomieszczeniu warstwa gruzu rozbiorkowego
siggala 2 m grubosci. Warstwa ta byta silnie prze-
mieszana z materialem ruchomym zaréwno z okresu
sredniowieczna jak 1 wspolczesnego. Jak wynikalo z
wywiadu przeprowadzonego wsrod miejscowej lud-
nosci, w pomieszczeniu tym z pewno$cig przepro-
wadzono poszukiwania w latach 20-tych XX wieku.
W trakcie wybierania gruzu, w srodkowej czeséci po-
mieszczenia, w jego naroznikach, oraz w przejsciu
pomigdzy pomieszczeniami potudniowym 1 Srodko-
wym odstonigto warstwe zbitej gliny z pytem wapien-
nym, przepalong préchnica 1 wegielkami drzewny-
mi. W érodkowej czgsci wystgpowal gruz przemie-
szany z ciemna prochnica i z nielicznym materiatem
zabytkowym, réwniez nowozytnym. W gruzie tym
znaleziono fragment duzego kafla piecowego, biatko-
wanego ze scena Modlitwy Chrystusa w Ogrdjcu
(tabl. L). Fragment tego samego kafla znaleziono w
pomieszczeniu srodkowym (tabl. VIII).

W trakcie badan stwierdzono, Ze naroznik potnoc-
no-zachodni (zej$cie muru oddzielajacego pomiesz-
czenia poludniowe i srodkowe z licem muru zachod-
niego) nie jest przewiazany na wysokosci przyzie-
mia (tabl. XVII, A). W narozniku tym, w licu za-
chodnim, na poziomie niwelacyjnym 282,95 m do-
strzezono niewiclka odsadzke, wystegpujaca tylko w
samym narozniku i nie majaca kontynuacji wzdtuz
catego lica poinocnego tego pomieszczenia. Jest to
fragment pachy naroznej, wgtebionej w lico zachod-
nie §ciany. Powyzej pachy sklepiennej, juz na pozio-
mie przyziemia zardwno mur rozdzielajacy pomiesz-
czenia jak i $ciana zachodnia zostaty rozebrane. Scian-
ke dzialowa na tym poziomie dostawiono po wymu-
rowaniu $ciany zachodniej. Scianka dziatowa miata
grubosé 135 cm. W jej licu zidentyfikowano dwa
otwory maculcowe, wystgpujace na tym samym po-
ziomie niwelacyjnym 282,95 m. Bezposrednio pod
tymi otworami mozna zauwazy¢ warstwg wyrownaw-
czg ulozona z drobnych kamieni wapiennych. We
wschodniej czesci Sciany, nad dolnym otworem ko-
munikacyjnym na poziomie niwelacyjnym 284,50 m
dostrzezono kolejne dwa otwory o $rednicy 10 cm
stuzace do mocowania rusztowan. Wykonane byly
one nieco ponizej odsadzki stwierdzonej na najwyz-
szym poziomie w narozniku péinocno-wschodnim
tego pomieszczenia (tabl. LXVI, 1).

W $ciance dziatowej odstonigto, na poziomie
przyziemia, otwor komunikacyjny pomigdzy po-
mieszczeniami potudniowym i srodkowym. Od stro-
ny pomieszczenia potudniowego byt on sklepiony
tylko jednym fukiem wykonanym z pionowo utozo-
nych tamanych kamieni wapiennych. Szerokos¢
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przelotu — 190 cm. Prog wykonany z famanego ka-
mienia wapiennego wystapit na poziomie niwelacyj-
nym 281,10 m. Na wyzszej kondygnacji zachowato
sig tylko lico wschodnie otworu drzwiowego, tacza-
cego pomieszczenie potudniowe z izba srodkowa
(tabl. XXXV). Gniazdo zachowane we wschodnim
licu przelotu wskazuje, ze w gornej partii byt on skle-
piony jednolitym elementem architektonicznym (bel-
ka) wykonanym najprawdopodobniej z bloku pia-
skowca. Naroznik przelotu komunikacyjnego byt za-
murowany. Szew zamurowania widoczny byt réw-
niez w licu wewnetrznym przelotu (tabl. LXV, 3). Za-
murowanie to jest efektem wyjgcia pionowego deta-
lu architektonicznego o glebokosci 56 cm 1 wypetnie-
nia luki famanym kamieniem wapiennym spojonym
zaprawa. We wschodniej czgsci sciany dzialowej, na
wysokosci przej$cia na wyzszej kondygnacji (poziom
niwelacyjny 286,10 m), wystapily dwa nastgpne
gniazda do montazu rusztowan.

W sondazu (D) w narozniku péinocno-zachod-
nim uchwycono rowek fundamentowy oraz posado-
wienie muru. Rowek fundamentowy wykonany pod
murem dzielacym pomieszczenia, wypetniony byt
szaroczarng prochnica przemieszana z kamieniami
wapiennymi. Rowek konczyt sig¢ w odlegtosci 110 cm
od naroznika pétnocno-zachodniego. Dalej ku naroz-
nikowi pdéinocno-wschodniemu $cianka dziatowa
postawiona byla bezposrednio na warstwie piasku z
pylem wapiennym (tabl. XVIII, B). Mur $cianki dzia-
towej posadowiony by} na poziomie niwelacyjnym
280,96 m. Rowek fundamentowy miat szerokos¢ 105
cm i wykopany byt do glebokosci 20 cm ponizej ostat-
niej warstwy muru. W rowku nie znaleziono rucho-
mego materialu zabytkowego.

W narozniku péinocno-wschodnim pomieszcze-
nia $cianka dziatlowa w przyziemiu byla dostawiona
do lica muru zewngtrznego. W licu wschodnim muru
stwierdzono trzy odsadzki. Jedna na poziomic niwe-
lacyjnym 281,08 m i jej szeroko$¢ wynosita 14 cm,
za$ druga na poziomie 281,95 m o szerokosci 53 cm.
Lico powyzej i ponizej odsadzek nie roznito sig i byto
wyrownane. Kolejna odsadzkg o szerokosci 74 cm,
stwierdzono na poziomie 284,60 m. Jest to wysokos¢
progu przelotu otworu drzwiowego na wyzszej kon-
dygnacji (§ciana zachodnia muru budynku, na tej wy-
sokosci nie zachowala sie) (tabl. XXXIV; LXVI, 2).
Od tego poziomu $ciana dzialowa byta juz przewia-
zana z licem wschodniego muru zewngtrznego.

W czasie odstaniania progu pomiedzy pomiesz-
czeniami w przyziemiu, stwierdzono dwa poziomy
wymurowania progu, przedzielone ciemng warstwa
spalenizny $wiadczaca o pozarze (tabl. XVIII, C).
Znaleziono w niej niewielka ilo§¢ ceramiki naczy-
niowej, gwozdzie 1 hak (tabl. XIII, 17-19) z okresu
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poznego sredniowiecza. Na warstwie pozarowej po-
toZono nastgpna warstwg kamieni petniacych funk-
Cjg progu w przejsciu pomigdzy pomieszczeniami.

W $cianie wschodniej pomieszczenia potudnio-
wego, opisane wyzej odsadzki, aczkolwiek silnie
zniszczone, przebiegaly na poziomie przyziemia przez
cata dlugosé sciany (tabl. XXXIV). W narozniku
potudniowo-wschodnim uchwycono rowniez odsadz-
kg oddzielajaca przyziemie od wyzszej kondygnacji.
W narozniku tym wida¢ przewiazanie $cian wschod-
niej 1 poludniowej. Grubo$¢ muru na tym poziomie
wynosifa 260 cm, za$ na poziomie dolnych odsadzek
odpowiednio 334 cm, 383 cm i 397 cm. Odsadzka
najwyzsza, przebiegajaca na poziomie progu przelo-
tu wyzszej kondygnacji, wyznacza nam poziom
podtogi. Nie stwierdzono w narozniku charaktery-
stycznych dla pomieszczenia péinocnego 1 srodko-
wego wyjscia sklepien kolebkowych czy krzyzowych.
Wystepujace jednak w licu §ciany wschodniej dwie
odsadzki (lico §ciany zachodniej na tym poziomie nie
zachowalo sig) sugeruja, Ze one mogg by¢ podstawag
sklepienia kolebkowego. Z trudno$cia mozna dopa-
trzy¢ si¢ niewielkich r6zni¢ w opracowaniu lica muru
$ciany dzialowej. Roznice uktadajq sig na linii ewen-
tualnego tuku, zaczynajacego si¢ w potowie wyso-
kosci odsadzek i kierujacego si¢ ponad dolnym otwo-
rem drzwiowym. W takim przypadku szczyt kolebki
przebiegalby na osi poinoc-potudnie, co sugeruja tak-
Ze otwor drzwiowy i otwor okienny umieszczone na
tej samej osi.

Na wyzszej kondygnacji §ciany wschodniej, od
strony péinocnej czytelna byta nisza o glebokosci
okoto 20 cm i szerokosci 190 cm, zachowana tylko w
dolnej partii (tabl. XXXIV). W zachowanym frag-
mencie nisza byla wymurowana z tamanego kamie-
nia wapiennego. W potudniowej czegsci tej sciany
odstonigto resztki przelotu otworu okiennego (tabl.
LXVI, 2). Lica wewngtrzne zachowaly si¢ tylko w
srodkowej czgsci (tabl. XX, A). Szerokos¢ muru w
tym miejscu (wyzsza kondygnacja) wynosita 260 cm.
Od strony poétnocnej zachowaty sig resztki siedziska
(awy) o glebokosci 44 cm. Od strony potudniowe;j
takiego siedziska nie bylo. Przelot okienny byt roz-
glifowany. Pod siedziskiem szerokos¢ otworu okien-
nego okresli¢ mozna na 240 cm, za$ na wysokosci
siedziska 300 cm. Od strony zewngtrznej odpowied-
nio 170 cm 1 215 cm. Nie ma podstaw do okreslenia
wysokosci przelotu okiennego, poniewaz mur roze-
brano.

Scianapotudniowa pomieszczenia pohudniowe-
g0, miala na poziomie przyziemia dwa otwory prze-
lotowe (tabl. XXXII; LXVII, 1). W srodkowe;j czgsci
okno lunetowe. Przelot okienny od strony wewngtrz-
nej 1 zewnetrznej byl sklepiony tukiem wykonanym

z pionowo utozonego kamienia wapiennego. Gérna
partia przelotu zachowata sig tylko w srodkowej cze-
sci. Dolna ptaszczyzna od strony wewngtrznej po-
mieszczenia, (peknigta az do pionowego lica), do gle-
bokosci 82 cm byla pozioma (poziom niwelacyjny
281,40 m), nastgpnie pionowa (okoto 60 cm) i uko$na,
pod katem okoto 450. Najwyzszy zachowany fragment
od strony zewngtrznej byt na poziomie niwelacyjnym
283,15 m. Wysoko$¢ przelotu od strony wewnetrznej
wynosila okoto 250 cm za$ szeroko$¢ okoto 115 cm.
Pod przelotem okiennym odstoni¢to odsadzke o sze-
rokosci 30 cm.

W zachodniej czg¢$ci $ciany potudniowej zacho-
wal si¢ otwor komunikacyjny prowadzacy na ze-
wnatrz obiektu, na teren wyraznego z tej strony pla-
teau. Otwor miat szerokos$¢ 85 cm 1 wysoko$¢ w strza-
tce 200 cm. Sklepiony byt tukiem wykonanym z pio-
nowo ustawionych tamanych kamieni wapiennych.
Lica przelotu byly znacznie gorzej opracowane niz
lica $cian. Silnie zniszczona podioga przelotu wymu-
rowana z famanych kamieni wapiennych, spojonych
zaprawa wapienna, wystapila na poziomie niwelacyj-
nym 281,56 cm.

Zachodnie lico przelotu dtuzsze byto 0 50 cm od
wschodniego tworzac naroznik ,,wchodzacy” w po-
mieszczenie. Jest to jednak zwiazane z konstrukcja
sklepienia, o czym nizej. Po zewngtrznej stronie muru,
w czasie odgruzowywania dolnego poziomu przelo-
tu, znaleziono 5 utamkow cegietl. Stan zachowania
uniemozliwiat zmierzenie ich wszystkich wymiaréw.
Cegla miata wymiary: 1 -14x6,5cm,2—-14x 7 cm,
3 — o grubosci 8 cm, 4 — tzw. palcowka i fragment 5-
tej sprawiajacej wrazenie cegly posadzkowej.

W narozniku potudniowo-zachodnim wykonano
niewielki sondaz (O) w celu uchwycenia stratygrafii
ponizej przelotu komunikacyjnego i odstonigcia zej-
$cia muréw. Pod przelotem odnotowano niewielka
odsadzke o szeroko$ci 30 cm, ktora konczy sig na
wysokosci wschodniej Sciany przelotu. W rowku fun-
damentowym przy odsadzce znaleziono kilka utam-
kow ceramiki naczyniowej. W narozniku tym odsto-
ni¢to niewielka pachg. Podobne pachy wystapity na
innej wysokosci w narozniku péinocno-zachodnim
tego pomieszczenia, oraz w naroznikach pomieszcze-
nia péinocnego. W trakcie eksploracji znaleziono
skobel zelazny (tabl. XIII, 14) i niewielka ilos¢ cera-
miki naczyniowej oraz szkla nowozytnego.

Na poziomie niwelacyjnym 281,00 m odstonigto
wyrazne zaciemnienie na tle zéttopomaranczowej gli-
ny. Zaciemnienie to przylegato do lica $ciany zachod-
niej, za$ od strony poludniowej bylo ucigte i znisz-
czone, najprawdopodobniej w czasie budowy $ciany
potudniowej. Zaciemnienie wypetnione byto proch-
nica z drobnymi wegielkami i kamieniem wapiennym.
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Znaleziono w nim kilka utamkow ceramiki kultury
hizyckiej z epoki brazu i kosci zwierzece.

Wewngtrzne lico muru wyzszej kondygnacji po-
tudniowej $ciany zachowato sig tylko na niewielkim
fragmencie w narozniku poludniowo-wschodnim. Na
poziomie niwelacyjnym 284,60 m stwierdzono od-
sadzke o szerokosci 74 cm, co powodowalo, ze gru-
bo$¢ muru na wyzszej kondygnacji byla ciensza, zas
w przyziemiu grubsza. Jednoczesnie odsadzka wy-
znaczata podziat poziomy kondygnacji. Pozwolito to
okresli¢ grubo$¢ muru $ciany poludniowej wyzszej
kondygnacji na 250 cm. Grubo$¢ muru w przyziemiu
wynosita 320 cm. Nie stwierdzono w narozniku pa-
chy analogicznej do pach w naroznikach poludnio-
wo-zachodnim 1 pétnocno-wschodnim tego pomiesz-
czenia.

Po odczyszczeniu istniejacej korony murow $cia-
ny potudniowej na poziomie wyzszej kondygnacji zi-
dentyfikowano dwa przeloty okienne (tabl. XLIV;
LXVI], 1). Lica przelotow zachowaty sig tylko na nie-
wielkiej dtugosci w czgsci srodkowej. Pomimo tego
mozna stwierdzi¢, ze byly one niemal identyczne, lecz
rézne od okna w $ciane wschodniej. Oba przeloty
okienne byly rozglifione i posiadaty z obu stron sie-
dziska o glebokosci okoto 50 cm. Przelot okienny od
strony wschodniej, od strony zewngtrznej lica muru
(tabl. XX, B; LXVII, 2), u podstawy siedzisk, miat
szeroko$¢ okoto 80 cm, zas z siedziskami okoto 180
cm. Od strony wewngtrznego lica muru odpowied-
nio okoto 125 cm i 225 cm. Przelot od strony zachod-
niej (tabl. XX, C), byt nieco szerszy. Szersze byto
siedzisko przy zachodnim licu przelotu 1 wynosito
60 cm. Nieco inny byt rowniez kat rozglifienia. W wy-
niku tego przy licu zewngtrznym muru, ponizej siedzi-
ska, szeroko$¢ otworu wynosita 80 cm, zas powyzej sie-
dziska 190 cm. Przy licu wewnetrznym muru odpowied-
nio 125 cmi240 cm. Oba przeloty okienne wymurowa-
ne byly na poziomie niwelacyjnym 285, 20 m.

Sciana zachodnia tego pomieszczenia ulegata
daleko idacej destrukcji. Lico muru uchwycono na
poziomie niwelacyjnym 282,56 m (tabl. XXXIII;
LXVIIIL, 1). Powyzej zachowanego lica nie zachowa-
ty sig zadne elementy konstrukcji architektoniczne;.
W srodkowej cze$ci $ciany dostrzezono szef biegna-
cy przez cala grubo$¢ muru. Szew moze sugerowac
dwufazowo$é budowy tej $ciany, lecz raczej sadzi¢
nalezy, ze jest on wynikiem peknigcia muru w czasie
budowy i nastgpnie celowo zalano peknigeia rzadka
zaprawa. Za taka interpretacja przemawia kontynu-
acja poszczegolnych warstw kamieni w murze. Jed-
noczesnie lico wewngtrzne $ciany jest lekko wybrzu-
szone, co jest wynikiem parcia ogromnej masy ka-
mieni we wngtrzu muru. Wydaje sig, ze budowniczo-
wie przy tak znacznej grubo$ci muru, zbyt szybko
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stawiali Sciang, gdy jeszcze zaprawa wystarczajaco
nie zwigzala kamieni. W naroznikach tej Sciany od-
stonigto pachy. W narozniku potudniowo-zachodnim,
opisano ja przy omowieniu $ciany potudniowej. Jej
dolny poziom wymurowania byt na wysokosci prze-
lotu komunikacyjnego w $cianie potudniowej, czyli
na poziomie niwelacyjnym 281,66 m niewiele roz-
nigcym sie od odsadzek w $cianie wschodniej. W na-
rozniku poinocno-zachodnim dolna czg$¢ pachy byta
znacznie wyzej, bo na poziomie 282,95 m. Najpraw-
dopodobniej sa to pachy sklepienne. Grubo$¢ Sciany
na poziomie przyziemia wynosi 360 cm.

Niewiele mozna powiedzie¢ o wygladzie Sciany
zachodniej na poziomie wyzszej kondygnacji. Brak
lic spowodowat, ze niemozliwym bylo zmierzenie je)
grubo$ci. Znaczny ubytek o workowatym ksztalcie
w grubosci $ciany zachodniej od strony poludniowej
i uchwycone w tym miejscu okna na przeciwlegtlej
(wschodniej) $cianie, pozwalaja domniemywac, ze
réwniez w tej Scianie byto okno, umieszczone na po-
dobnej wysokosci.

Whnioski

Jak wynika z analizy muréw, pomieszczenie po-
tudniowe miato dwie kondygnacje. Sadzi¢ nalezy, ze
rozdzielalo je sklepienie kolebkowe ze szczytem na
osi potnoc-potudnie, z wezglowiem opartym na Scia-
nach wschodniej i zachodnie;j.

Pomieszczenie w przyziemiu zaopatrzone bylo w
jedno okno lunetowe i byto ono polaczone poprzez
otwor drzwiowy z pomieszczeniem srodkowym (tabl.
XLII). Kwestia otworu komunikacyjnego prowadza-
cego na zewnatrz budynku nie jest jasna. Nie mozna
wykluczy¢, ze zostato ono wykonane w czasie remon-
tu obiektu. Swiadczy o tym niestarannie opracowane
lico w przelocie, a takze odmienna od pozostatych
konstrukcja tego przelotu.

W wyniku badan stwierdzono, ze na poziomie
przyziemia wszystkie $ciany wewngtrzne miaty dtu-
go$¢ 730 cm, za$ na wyzszej kondygnacji mozna byto
uchwyci¢ dhugos¢ tylko jednej $ciany — wschodniej,
ktora wynosita 830 cm. Wysoko$¢ pomieszczenia, nie
biorac pod uwagg grubosci stropu miata okoto 360
cm (réznica miedzy progami w przej$ciu miedzy po-
mieszczeniami $rodkowym 1 potudniowym). W ta-
kim przypadku faktyczna wysoko$¢ w szczycie skle-
pienia mogta by¢ okoto 300 cm. Najwigksza grubos¢
$ciany wschodniej przyziemia wynosita 397 cm, scia-
ny potudniowej 320 cm, $ciany zachodniej 360 cm,
za$ $cianki dziatowej 135 cm. Na wyzszej kondygna-
¢ji odpowiednio — 260 cm, 250 cm, §ciana zachodnia
nie zachowata sie, a $cianka dziatowa 135 cm.
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Wyzsza kondygnacja poprzez otwor drzwiowy
polaczona byta z pomieszczeniem $rodkowym (tabl.
XLIV; LXVI, 1). Naroznik przelotu drzwiowego byt
przemurowany. Najprawdopodobniej w miejscu tym
pierwotnie byt duzy detal architektoniczny. Zostat on
jeszcze w czasie uzytkowania dworu wyjety, a miej-
sce po nim zamurowane (tabl. LXV, 2). Pomieszcze-
nie to posiadato na pewno trzy rozglifione okna —
jedno w $cianie wschodniej z jednym siedziskiem w
przelocie, za$ w $cianie potudniowej dwa okna z sie-
dziskami po obu stronach. Mozna przypuszczacd, ze
jedno okno bylto réwniez w $cianie zachodniej, za
czym przemawia daleko posunigta rozbiorka §ciany
w ksztalcie leja, w miejscu domniemanego okna.

We wngtrzu pomieszczenia warstwa kulturowa z
czasOéw istnienia dworu zostala niemal catkowicie
zniszczona. W stanie nie naruszonym zachowata sie
ona tylko na niewielkim odcinku w przej$ciu miedzy
pomieszczeniami, co bylo wynikiem przykrycia jej
remontowa warstwa kamieni po pozarze. Materiat jaki
uzyskano pochodzi z okresu poznego $redniowiecza i
jest to zespol bez wtracen z innych okresow. Zwraca
uwagg znaczna ilo§¢ gwozdzi tu odkrytych, w tym réw-
niez ze sklepanymi ptasko tepkami (tabl. XIII, 12, 13,
15, 16) co $wiadczy, ze moga one pochodzic¢ z podlogi.

2. Wykopy przy murach
na zewnatrz obiektu

Wykop 2/83

Wykop o wymiarach S x 6 m przylegat do wschod-
niej, zewngtrznej Sciany budynku, obejmujac swoja
powierzchnia niewidoczny potudniowo-wschodni
naroznik ryzalitu (tabl. XLHI). Zewngtrzne, wschod-
nie lico ryzalitu nie zachowalo si¢ w partii nadziem-
nej. Fragmentarycznie zachowane byty lica potudnio-
we 1 poinocne, na styku ze $cianami budynku. Wy-
kop miat wigc na celu uchwycenie wschodniego lica
w partii podziemnej, co umozliwialo okreslenie wiel-
kosci ryzalitu, jego relacji z watem kamienno-ziem-
nym konczacym si¢ na wysokosci ryzalitu, wyjasnie-
nie kwestii komunikacji z wnetrzem dworu, ewentu-
alne uchwycenie stopy fundamentowe) oraz uzyska-
nie materialu zabytkowego, pozwalajacego na dato-
wanie budowli. Dokumentacja wykonana przez W.
Tomicka-Puget dla potrzeb Wojewddzkiego Konser-
watora Zabytkow w Piotrkowie Trybunalskim wyka-
zywala kontynuacj¢ od ryzalitu jakiej$ budowli w
kierunku wschodnim!. Na poziomie niwelacyjnym

'W.Tomicka-Puget, Bgkowa Gora. Zamek (woj.
{odzkie, pow. radomszczanski), Warszawa 1958, maszynopis w

278,81 m, czyli okoto 120 cm od powierzchni, uchwy-
cono lico i stwierdzono, ze ryzalit wystaje z linii §cia-
ny wschodniej budynku na 280 ¢cm. Nie stwierdzono
zadnej budowli odchodzacej od ryzalitu w kierunku
wschodnim.

W trakcie eksploracji uzyskano znaczna ilo$¢
nowozytnego szkla butelkowego, fragmenty gasio-
réw, szkla okiennego, fragmenty kieliszkéw (tabl. X1,
1-10), kapsli od butelek do piwa, w tym takze wyko-
nanych z porcelany i z drutem uformowanym w dzwi-
gnig, do zamykania. Znaleziono rowniez kilka odci-
skow stempli pochodzacych z butelek (tabl. XI, 11,
12; XII, 1, 2, 4; L1V, 1-5). Na odnotowanie zastuguje
kamionkowa flasza z uchem z dwukrotnie odcisnie-
tym na szyjce, w tym samym miejscu, stemplem (tabl.
111, 1; XLVIII, 1, 2). Natrafiono takze na wspdicze-
sna dachowkg, fragmenty nowozytnych kubkow i ta-
lerzy fajansowych, kafli, w wigkszo$ci wspotczesnych
z polewa biata, lecz takze starszych biatkowanych, z
polewa zielona i pstrokata (o kolorze kremowym i
niebieskiem — tabl. IX, 1-5; LI, 1, 2), oraz dwa frag-
menty cegly, tzw. palcowki, kilka fragmentow przed-
miotéw metalowych, glownie gwozdzi i znaczna ilo§é
kosci zwierzgcych. Wsrod materiatu znaleziono
znaczng ilo$¢ ceramiki naczyniowej wypalanej w at-
mosferze redukcyjnej (tabl. I, 4-10; II; III; XLVI;
XLVII). Caloé¢ materiatu, w wyniku wkopow w celu
uzyskania budulca, jest jednak silnie przemieszana i
pochodzi z réznych okresow, glownic jednak z XVIII-
XX w. przy czym przewaza szklo naczyniowe.

Na poziomie niwelacyjnym 277,97, jest to gle-
bokos¢ okoto 1,5 m od powierzchni, wokot ryzalitu
uchwycono odsadzke (tabl. XXV), wykonang z ta-
manego kamienia wapiennego — od strony wschod-
niej szerokosci 20 cm za$ od strony potudniowej —
10 cm. Na tej glebokosci uchwycono tez warstwe pytu
wapiennego, szerokosci okoto 50 cm, za$ bezposred-
nio przy licu muru, stwierdzono cienka warstwg czar-
nej prochnicy, w ktorej wystapit nieliczny nowozyt-
ny material zabytkowy. Warstwa czarnej prochnicy
zwiazana byla z rozbiérka muru. Pod tymi warstwa-
mi, na poziomie niwelacyjnym 277,30 m stwierdzo-
no na calej powierzchni wykopu gling z domieszka
piasku, juz bez materialu zabytkowego. Glgbokosé
wykopu dochodzita do 3 m. Warstwy zwiazane z bu-
dowa obiektu, zostaly zniszczone w efekcie pozyski-
wania materialu budowlanego (tabl. XXVTI).

W trakcie prac przygotowawczych do zabezpie-
czenia potnocne) czgsci Sciany wschodniej, na gle-
bokosci okoto 50 cm, odstonigto jej lico zewngtrzne.
W licu nie zauwazono zadnych charakterystycznych

archiwum Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow w Piotrko-
wie Trybunalskim, tabl. 21.
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elementoéw konstrukcyjnych. Wymurowane byto ono
z famanego kamienia wapiennego z wyraznymi war-
stwami wyréwnawczymi, gdzie w zaprawie umiesz-
czone byly drobne kamienie wapienne. Od strony
potnocnej zejécie lica Sciany z licem ryzalitu byto
przewiazane.

Whioski

Mur budynku i ryzalit sa jednoczasowe. Swiad-
czg o tym przewiazania mig¢dzy $ciana budynku a ry-
zalitem. We wnetrzu muru ryzalitu (wybrane i znisz-
czone lico wraz z duza iloscig juz wngtrza muru —
tabl. LVI, 2), na warstwie zaprawy murarskiej do-
strzezono warstewki kurzu $wiadczace, ze murowa-
no ryzalit przez wigcej niz jeden sezon. Warstewki
kurzu na jednej warstwie zaprawy mozna bylo do-
strzec przez cala szeroko$¢ ryzalitu. Na poziomie
przyziemia wngtrz budynku, nie bylo tu zadnego cia-
gu komunikacyjnego. Nie mozna wigc mowic o za-
murowaniu jakiegokolwiek wejscia na tym poziomie.
Warstwy na zewnatrz ryzalitu sg silnie przemieszane
przez wkopy rabunkowe.

Wykop 5/84

Wykop ten, o wymiarach 5 x 5 m, zlokalizowano
przy pétnocno-zachodnim zewngtrznym narozniku
budynku. Jego zadaniem byto odkrycie naroznika
muru w celu ustalenia diugosci $ciany zachodniej i
potnocnej obiektu, uchwycenie niewidocznego tu na
powierzchni lica muru, odkrycie elementéw konstruk-
cyjnych naroznika 1 §ladow przypory.

Po odczyszczeniu naroznika muru budynku na
poziomie niwelacyjnym 282,68 m dostrzezono grub-
Sza warstwe zaprawy wapiennej, a na niej warstew-
ke kurzu powstata w okresie budowy. Jest to war-
stwa wyrownawcza i $wiadczy o przerwie w budo-
wie obiektu. W miejscu tym nie zachowato sig lico
muru.
W trakcie eksploracji odstonigto dolng czgs¢ pro-
stokatnej przypory naroznej, przewigzanej z licem
muru (tabl. XXVII). Diugosé¢ przypory wynosita 160
cm, za$ szerokos$¢ 170 cm. W pdinocno-zachodnim
narozniku przypory zachowaty si¢ dwa znacznych
rozmiaré6w ciosy narozne wykonane z piaskowca. Na
jednym z nich byt znak kamieniarski w ksztalcie pro-
stokata o wymiarach 9 x 10 cm, z niezidentyfikowa-
nym znakiem w $rodku. Drugi z naroznikow nie za-
chowat sie. Pod przypora odstonigto kolista tawg fun-
damentowa (poziom niwelacyjny 280, 90 m). Lawa
fundamentowa nie byla przewiazana z licem muru
budynku. Wokot fawy fundamentowej, na poziomie
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niwelacyjnym 279,86 m wystapita odsadzka o szero-
kosci do 40 cm. Na poziomie niwelacyjnym 279,00
m uchwycono posadowienie fawy fundamentowej, a
takze posadowienie muru p6inocnego budynku. W
warstwie rumowiska, znaleziono zaledwie 3 ulamki
ceramiki, w tym dwa z okresu poznego Sredniowie-
cza 1 jeden, silnie zniszczony, lecz niewatpliwie pra-
dziejowy oraz dwa gwozdzie kowalskiej roboty.

W kierunku wschodnim, lico muru budynku
uchwycono na wysokosci zachowanej przypory (po-
ziom niwelacyjny 281,70 m). Lico wymurowane byto
z réznej wielkosci tamanych kamieni wapiennych
faczonych zaprawa wapienna, ptaska czgs$cia na ze-
wnatrz. Na poziomie niwelacyjnym 279,40 m zmie-
nit sig¢ nieco sposob jego wykonania. Wystapita znacz-
na ilo$¢ zaprawy wapiennej 1 tylko nieliczne kamie-
nie. Ostatnia warstwa kamieni wapiennych §ciany
budynku (poziom niwelacyjny 279,10 m) o migzszo-
$ci okoto 20 cm, nie byla juz zwiazana zaprawa. Uto-
zono ja na czarmej, przepalonej prochnicy z wegiel-
kami drzewnymi (tabl. XXVII). W warstwie czarne;j
prochnicy znaleziono kilkanascie utamkow ceramiki
poznosredniowiecznej (tabl. 1V, 2). Nizej wystapit ru-
mosz skalny z glina, piaskiem i pytem wapiennym,
pozbawiony materialu zabytkowego. Rumosz nie
sprawial jednak wrazenia naturalnej warstwy 1 mogt
by¢ pochodzenia antropogennego.

Interesujacy byt rowniez profil ziemny, przyle-
gajacy do lica muru pétnocnego (tabl. XXVII). Nad
rumoszem skalnym uchwycono takze czarna przepa-
lona préchnicg z wegielkami drzewnymi, w ktore)
znaleziono 2 ulamki ceramiki, 2 utamki kosci zwie-
rzecych i 1 kiet. Powyzej, podobnie jak pod murem,
wystapita warstwa rumoszu skalnego, nie zwiazane-
go zaprawa wapienna, na ktory ,,wylewala si¢” nie-
wielkim ,jezyczkiem” warstwa zaprawy wapiennej,
posadowienia muru. Powyzej zalegala warstwa ciem-
nobrunatnej prochnicy, wehodzacej migdzy kamie-
nie lica muru. W warstwie tej znaleziono utamki ce-
ramiki naczyniowej z okresu p6znego $redniowiecza,
1 fragment szk}a okiennego oraz zab zwierzgcy. War-
stwa ta byla przykryta piaskiem z drobnym pylem za-
prawy wapiennej, ktory rowniez wehodzit migdzy ka-
mienie lica muru. Nad nim zalegala warstwa gliny z
zaprawa wapienna. Powyzej wystapity juz warstwy
zwiazane z rozbidrka obiektu.

Wykop 6/84

Wykop 6 w poczatkowej fazie miat wymiary 5x 5
m, a nastepnie w trakcie eksploracji poszerzono go w
kierunku zachodnim do 11 m. Obejmowat p6éinocno-
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wschodni naroznik budynku oraz po poszerzeniu,
znaczng czg$¢ lica §ciany potnocnej. Zadaniem jego
byto wyjasnienie, czy rowniez przy tym narozniku
wymurowana byta przypora oraz uchwycenie niewi-
docznych na powierzchni lic §cian pdéinocne;j i
wschodniej budynku, ponadto okreslenie dtugosci i
grubosci muru wschodniego i potnocnego, jak i cate-
go budynku.

Pod warstwa gruzu odstonigto fragment przypo-
ry 1 dolne partie lic muréw budynku. Dhugosé przy-
pory wynosita 145 cm, za$ szerokos¢ 160 cm. Nie
posiadata ona tawy fundamentowej (tabl. XXVIII;
LXIX, 1). Zewngtrzne jej narozniki wymurowane
byty z duzych blokéw piaskowca, za$ reszta, podob-
nie jak budynek, z lamanego kamienia wapiennego
faczonego zaprawa wapienna. Przypora nie byla prze-
wiazana z licem muru budynku. Dolna jej partia
,.wchodzita” w lico muru. Odstoniecie lica muru ze-
wngtrznego, pozwolito na okreslenie grubo$ci muru
budynku. Nieliczny materiat ruchomy odkryty w trak-
cie eksploracji nawarstwien obok przypory, zalegat
w warstwach rozbiérkowych 1 pochodzit z okresu
nowozytnego.

W trakcie odstaniania poinocnego lica muru, w
potowie dlugosci $ciany, w odlegtosci 550 cm od
naroznika péinocno-wschodniego odstonigto kolej-
na przyporg (tabl. LIX, 2). Ulegta ona daleko idace;j
destrukcji. Domurowano ja do lica muru. Miala ona
ksztalt prostokatny, z odsadzka na poziomie niwela-
cyjnym 281,00 m. Powyzej odsadzki przypora miata
wymiary 235 x 120 cm, za$ ponizej 295 x 185 cm. W
narozniku pénocno-zachodnim przypory, na odsadz-
ce, zachowat sie jeden blok z piaskowca, ktory jest
pozostatos$cia opracowania naroznikéw. Reszta blo-
kow zostata rozebrana 1 wywieziona przez miejsco-
w3 Judno$¢. Z materiatu ruchomego znaleziono 1 ula-
mek ceramiki nowozytne;j.

Whnioski

Obiekt zaczg¢to murowac na miejscu zajgtym
przez starsze osadnictwo. Starszy obiekt ulegt spale-
niu. Na pogorzelisku potozono cienka warstwg ka-
mieni, wyznaczajacych zarys budynku, a nastgpnie
wylano duza ilo$¢ zaprawy wapiennej i zaczeto mu-
rowac $ciany wraz z naroznikami budynku. Juz po
wymurowaniu naroznika p6inocno-zachodniego do
wysokosci okolo 2 m, zaczgto od podstawy Sciany
murowac tawe fundamentowa w ksztalcie wycinka
kota, podpierajaca naroznik 1 obejmujaca potnocna i
zachodnia $ciang budynku. Lawg t¢ potraktowano
jako fundament naroznej przypory. Od tej wysokosci
zaczgto jednoczesnie ze $cianami budynku, murowaé

takze przyporg. Przypora przy narozniku pétnocno-
wschodnim takiej tawy fundamentowej nie miata.
Zewngtrzne narozniki przypory wzmocniono duzy-
mi blokami piaskowca.

Sciana potnocna, jak wynika z wymurowanych
tu az trzech przypor, narazona byta na niebezpieczen-
stwo obsunigcia si¢. Stad tez budowniczowie wzmoc-
nili ja dodatkowo az trzema przyporami.

Wykop 8/85

Wykop 8 o wymiarach 4 x 5 m obejmowat potu-
dniowo-zachodni, zewngtrzny naroznik budynku.
Miat on na celu wydobycie niewidocznego narozni-
ka muru, odstonigcie ewentualnej przypory, ktora
powinna znajdowac si¢ w tym miejscu, uchwycenie
nie zachowanych na powierzchni lic zewngtrznych
muru oraz uchwycenie relacji miedzy nawarstwienia-
mi ziemnymi a murem.

Przy narozniku tym przypory nie stwierdzono.
Bezposrednio w narozniku uchwycono lica muru
potudniowego i zachodniego na poziomie niwelacyj-
nym 280,69 m. Obrobione lico muru $wiadczy, ze
przypory tu nie bylo. W §cianie zachodniej, w miare
oddalania si¢ od naroznika, lico bylo zachowane na
co raz wyzszym poziomie. Na poziomie niwelacyj-
nym 280,13 m z muru wystawata na niewielkiej po-
wierzchni przy narozniku jedna warstwa znacznych
rozmiarow famanych kamieni wapiennych (tabl.
XXIX, D). Pod ta warstwa, lico muru nie réznito sie
wygladem od lica nad odsadzka. Eksploracje skon-
czono na silnie spojonej zaprawa wapienna wylewce
z kamieniami wapiennymi. Zaprawa wchodzila mig-
dzy spoiny lica muru.

Interesujacy byt szczegdlnie profil ziemny wy-
kopu, prostopadly do $ciany zachodniej lica muru
(tabl. XXIX, B). Pod prochnicg z gruzem i nielicz-
nym, Sredniowiecznym i nowozytnym przemiesza-
nym materialem zabytkowym, a nastgpnie warstwa
gruzu rozbiorkowego, wystapifa na poziomie niwe-
lacyjnym 280,13 m ciemnobrunatna prochnica z bar-
dzo drobnym gruzem z kamienia wapiennego. War-
stwa ta wchodzita w spoiny lica muru. Zawierata ona
material zabytkowy, przewaznie ceramikeg naczynio-
wa zaréwno z okresu poznego Sredniowiecza (tabl.
VII, 21, 22; 1V, 9-14; XLVIII, 3, 4) jak 1 z czasow
nowozytnych. Pod ta warstwa uchwycono cienka war-
stwg zaprawy wapiennej, za§ ponizej ponownie,
znacznie ciensza od poprzedniej, warstwe ciemno-
brunatnej prochnicy z nielicznym materiatem zabyt-
kowym, glownie ceramika naczyniowa z okresu poz-
nego Sredniowiecza. Kolejna warstwg znacznej miaz-
szo$ci (okoto 40 cm) tworzyta zaprawa wapienna z

29



MARIAN GLOSEK

drobnym gruzem wapiennym. Ponizej, na poziomie
niwelacyjnym 279,00 m wystapita, wyzej wspomniana
silnie spojona wylewka wapienna z famanym kamie-
niem wapiennym, ktorej nie zdotano przebic.

W zachodniej czg¢Sci $ciany potudniowej, na po-
ziomie przyziemia, zachowat sig otwér komunikacyj-
ny o szerokos$ci 110 cm, prowadzacy do pomieszcze-
nia potudniowego (tabl. LVI). Otwér komunikacyj-
ny sklepiony byt tukiem wykonanym z tamanego ka-
mienia wapiennego. Konczylo si¢ ono na wys. niwe-
lacyjnej 283,50 m. Na tej kondygnac)i byto réwniez
okno lunetowe, sklepione na zewnatrz podwojnym
tukiem. Luk nizszy (poziom niwelacyjny 285,00 m)
byt cofnigty w stosunku do lica muru, za$ luk wyzszy
(poziom niwelacyjny 285,40 m) wykonano w plasz-
czyznie lica. Luki wykonane byty z famanego kamie-
nia wapiennego. Lico muru w czgs$ci wschodniej byto
odspojone od $ciany, az do naroznika poludniowo-
wschodniego. Stad tez nie zdecydowano si¢ na wyty-
czenie przy narozniku wykopu. Naroznik ten byt
wymurowany z duzych blokéw piaskowca.

W licu $ciany na poziomie niwelacyjnym 281,30 m
zauwazono na rownym poziomie 4 otwory. Sa to naj-
prawdopodobniej gniazda do zamocowania rusztowar.

Whnioski

Przy narozniku potudniowo-zachodnim nie bylo
przypory. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze przyporg
zamierzano dostawi¢, o czym moga $wiadczy¢ wy-
stajace z lica kamienie wapienne. Uchwycona na nie-
wielkim odcinku wylewka moze by¢ fawa fundamen-
towa, podobng do fawy wystepujacej pod przypora
przy narozniku pétnocno-zachodnim. Dwie warstwy
ciemnobrunatnej prochnicy mozna faczy¢ z okresem
funkcjonowania dworu. Byly one przedzielone war-
stwa zwiazang z remontem obiektu.

Wykop 14/87 1 sondaze I, K, S

Wykop wytyczono przy zachodnim licu muru. W
narozniku migdzy zewngtrznym licem potudniowym
ryzalitu zachodniego 1 licem zewngtrznym $ciany
zachodniej budynku, ziemia i gruz tworzyly stozek,
ktorego najwyzszy punkt siggat korony muréw, wcho-
dzac pod rosnace tu lipy, a nastgpnic upadat gwattow-
nie ku zachodowi. Na przestrzeni okoto 5 m réznica
poziomoéw wynosifa 3,5 m. Postanowiono uzyskac¢
profil tego stozka, wytyczajac ukos$nie linig cigcia
(tabl. XLIII). Na miejscu wykopu, na pograniczu ko-
rony murow i warstwy ziemi rosty dwie potgzne lipy,
ktorych wiek przekraczat 100 lat. Lipy usunigto, po-
niewaz ich korzenie rozsadzaly mur. Pod karpami i
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korzeniami $cigtych lip, zaczgto ekspolorowaé wy-
kop (tabl. LXXI, 1). W wyniku tych dziatan odsto-
nig¢to poziom warstwy kulturowej (tabl. XXX, B;
LXX, 1). Niestety, ze wzgledow bezpieczeristwa, nie
mozna bylo wykona¢ przekroju siggajacego az do lica
muru budynku, ktdry dokonczono po usunieciu karp.
Usunigcie karp spowodowato znaczng destrukcje bez-
posrednio interesujacych nas nawarstwien, szczegol-
nie warstw powierzchniowych.

Bezposrednio pod karpami, w wyrwie zwiaza-
nej z destrukcja muru, znaleziono zabytki z okresu
nowozytnego w tym odcisk stempla pochodzacego
ze szklanego pojemnika, o pojemnosci 1 galona (tabl.
XII, 5). Ponizej odstonigto warstwe prochnicy z py-
fem wapiennym, zawierajaca zabytkowy materiat
ruchomy z okresu poznego Sredniowiecza (tabl. V,
13; VII, 31-49; XLIX). Pod tg warstwa na poziomie
niwelacyjnym 283,40 m, ukazatla sig przepalona gli-
na o grubosci okoto 25 cm, opadajaca w kierunku
potudniowo-wschodnim i1 wystgpujaca tylko w tej
czesci wykopu. W warstwie tej znaleziono ceramike
naczyniowa i kosci zwierzece (tabl. V, 12; VII, 29-
30). Ponizej w potudniowo-zachodniej czgsci wyko-
pu odstonigto poziom przepalonego drewna o miaz-
szos$ci okoto 4 cm, za$ pod nim gruba warstwg prze-
palonej prochnicy z gling i wegielkami drzewnymi
zalegajaca juz na calej powierzchni wykopu. Od stro-
ny pétnocnej, warstwa ta byta zniszczona przez wkop
fundamentowy wymurowanej tawy oporowej naroz-
nika (tabl. XXX, B). W warstwie przepalonej proch-
nicy znaleziono utamki ceramiki naczyniowej oraz
nieliczne kosci zwierzece.

Po usunieciu karp, dotarto z przekrojem do lica
zachodniego $ciany budynku. Przy licu tym, na po-
ziomie niwelacyjnym 282,10 m uchwycono odsadz-
ke o szerokosci 60 cm. Przepalona préchnica catko-
wicie przykrywata odsadzkg i lezata na gruzie wa-
piennym zalegajacym pod nig. Warstwa ta opadata w
kierunku potudniowo-zachodnim (tabl. LXX, 1).

Waskim wykopem (sondaz S) pofaczono wykop
nr 8/85 z wykopem 14/87. W odlegtosci 130 cm od
potudniowo-zachodniego naroznika budynku, na po-
ziomie niwelacyjnym 280,16 m odstonigto niewiel-
ka fawe. Lawa ta byla doklejona do lica muru (tabl.
XXIX, B). Wykonana byla ona z tamanych kamieni
wapiennych spojonych zaprawa. Przy lawie od stro-
ny potudniowej, znaleziono kilka utamkéw ceramiki
naczyniowej i szkla.

Wyzej wspomniana odsadzka, ciagnaca sig przez
catg dlugos¢ $ciany, w potowie dhugosci lica poprzez
uskok (tabl. XLII; LXIX, 3), wystapifa na nieco wy-
zszym poziomie (0 25 cm). W warstwie tynku migdzy
kamieniami stabo obrobionego lica §ciany dostrzezono
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ulamek ceramiki naczyniowej, niewatpliwie z okre-
su poznego Sredniowiccza.,

Powyzej warstwy przepalonej prochnicy i od-
sadzki, w narozniku ryzalitu i lica $ciany budynku
na poziomie niwelacyjnym 284,57 m odstonigto wy-
murowana i dostawiona do $cian faweg oporowa (tabl.
XXX, B). Lawa ta byla wybudowana w rowku fun-
damentowym, ktéry zniszczyl warstwy ciemne;j
prochnicy. Wymurowano ja juz na luznym gruzie, sta-
nowiacym jadro stozka. Nie byta ona przewigzana z
Jicami muru?. £.awa oporowa si¢gata do poziomu ni-
welacyjnego 283,15 m.

W licu zewngtrznym budynku na potudnic od
ryzalitu, mozna bylo dostrzec dwie rézne techniki jego
wyrownania. Poczynajac od podstawy tawy oporo-
wej w dot naroznika ryzalitu, byto ono stabo wyréw-
nane, zaprawa wapienna ,,wylewata si¢”’ z pomigdzy
warstw kamieni na zewnatrz (tabl. LXIX, 3). Grani-
ca tak opracowanego lica przebiegata zgodnie z ukla-
dem ciemnej przepalonej prochnicy opadajacej, w
kierunku potudniowym, az do niewielkiej tawy, od-
krytej w sondazu S, przy potudniowo-zachodnim na-
rozniku budynku (tabl. XLII). Niewatpliwie ta czgs¢
$ciany z gorzej opracowanym licem, byta niewidocz-
na w okresie funkcjonowania dworu i zastonigta przez
ziemny stozek ze starsza warstwa kulturowg na po-
wierzchni, ktory pozostat tu po pozarze. Powyzej tej
linii, lico $ciany byto staranniej opracowane.

Na ryzalicie, na $cianach potudniowej, zachod-
niej 1 poinocnej na poziomie niwelacyjnym 282,45
m, odstonigto niewielka odsadzke, ponizej ktorej lico
muru bylo niestarannie opracowanc. Sadzi¢ nalezy,
ze pierwotnie byla to granica poziomu uzytkowego,
na zewnatrz budynku.

W przewiazanym narozniku mi¢dzy poéinocna
$ciang ryzalitu i czg$cia poinocng zachodniego muru
budynku byla rowniez tawa oporowa wzmacniajaca,
mniejsza od odstonigtej w narozniku potudniowym
ryzalitu i §ciany budynku (tabl. LXX, 2). L.awa ta byta
przewiazana z licami muru. Wymurowano ja wigc
réwnoczesnie ze $ciang budynku (tabl. XXX, A) na
warstwie gruzu przykrytym poéznosredniowicczng
warstwa kulturowa3, podobnie jak w wykopie 14.

2Po odjezdzie ckspedycii, ekipa remontowa usungta gruz spod
fawy i zawista ona w powietrzu, przyklejona tylko do lic murow.
Po stwierdzeniu tego faktu, ze wzgledow bezpieczenstwa i dla
jej zachowania, polecono podsypac ziemia 1 wymurowaé podpo-
rg pod tawa.

3 Niestety, gruz i warstwa kulturowa zostata usuniete przez
ekipg remontowa po wyjezdzie ekspedycji. O usunigciu w tym
miejscu warstwy kulturowej dowiedzieli$my sig¢ od przypadko-
wo obserwujacego te poczynania archeologa. Slad po warstwie
kulturowej mozna byto dostrzec w postaci prochnicy przyklejo-
nej do lica budynku. Na ryzalicie takiej warstwy nie zauwazono.

W licu muru budynku mozna byto dostrzec roznice
w jego opracowaniu podobne do tych, jakie zauwazo-
no w licu tej $ciany na potudnie od ryzalitu. Ponizej
podstawy fawy oporowej (poziom niwelacyjny 282,72
m) lico muru byto niestarannie opracowane. Linia roz-
graniczajaca w opracowaniu lica opadata w kierun-
ku naroznika pétnocno-zachodniego budynku i w
odlegtosci 70 cm od niego, wystgpowata na pozio-
mie niwelacyjnej 280,90 m. Na wysokosci konca tawy
oporowej, wzdhuz catej §ciany tej czgsci budynku byta
niewielka odsadzka w licu muru. Wynika z tego, ze
od strony poéinocnej ryzalitu tawg zaczgto murowad
od poziomu wspolczesnego gruntu. Stan zachowania
murdéw nie pozwala na stwierdzenie, do jakiej wyso-
ko$ci wymurowano tawy w naroznikach ryzalitu.

Whnioski

Odstonigty ryzalit od strony zachodniej byt wy-
murowany jednoczesnie ze $ciang zachodnia budyn-
ku. Jego lico zachodnie oddalone byto 0 430 cm od
linii $cian budynku. Fundamenty ryzalitu i $rodko-
wej czg$ci budynku od strony zachodniej, wkopano
w istniejacy tu stozek, na ktérym stwierdzono obec-
nos¢ wezesniejszej warstwy kulturowej. Obawa przed
niestabilnym gruntem spowodowata, ze w narozni-
kach ryzalitu wymurowano tawy oporowe, stabilizu-
jace budynek. Od strony potudniowej, u nasady stoz-
ka wymurowano niewielka fawg podtrzymujaca sto-
zek, za$ od strony p6inocnej taka role spehniata koli-
sta tawa fundamentowa przypory. Zty stan zachowa-
nia zachodniego muru budynku ogranicza mozliwo-
$ci uchwycenia jakichkolwiek otworéw komunika-
cyjnych z tej strony. W pdinocnej czgsci tej Sciany,
odstonilis$my otwoér wentylacyjny (§wietlik), prowa-
dzacy do niszy i ciagu komunikacyjnego w przyzie-
miu pomieszczenia potnocnego (wykop 7/84).

Materiat zabytkowy pozyskany z warstwy kultu-
rowej na stozku, ktéry w ogromnej masie sktadat si¢
z utamkow naczyn glinianych, nalezy datowaé na
XHI-XV w.

3. Wykopy poza obiektem
Wykop 3/84

Wykop o wymiarach 3 x 5 m miat na celu wyja-
$nienie roli wahu biegnacego wzdtuz wschodniego lica
muru budynku i konczacego si¢ bezposrednio za ry-
zalitem. Wal ten, o wysoko$ci nieco ponad 1,5 m (naj-
wyzszy poziom niwelacyjny 281,86 m), u podstawy
miat szerokos$¢ okoto 9 m. Zwienczony byt ptasko,
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tworzac jakby plateau o szerokosci do 4 m. Wat za-
czynal si¢ na wysoko$ci pétnocno-wschodniego na-
roznika budynku, gdzie wyraznie wyplycat si¢ two-
rzac nieckg. Dalej biegt wzdhuz pétnocnego lica muru
budynku ku zachodowi oraz w kierunku potudniowym
1 konczyl sig tuz za ryzalitem wschodnim. Sadzi¢ jed-
nak nalezy, ze w miejscu wyptycenia zostat on roze-
brany. W kierunku péinocno-wschodnim mozna byto
dostrzec w terenie droge prowadzaca do nasady walu.

Wykop obejmowat szczyt i podstawg zakoncze-
nia wahu od strony potudniowej. Wykop miat na celu
wyjasnienie funkcji watu i1 okre$lenie jego chrono-
logii.

Pod warstwga prochnicy, na glebokosci okoto 20
cm stwierdzono, ze zakonczenie watu u nasady byto
oblicowane (oskarpowane) lamanymi kamieniami
wapiennymi taczonymi zaprawa wapienna, tworza-
cymi jednolity plaszcz przykrywajacy luzny gruz
(tabl. XXXI). Wnetrze watu wypelnione bylo tama-
nym kamieniem wapiennym z duza ilo$cia piasku,
pyhu wapiennego i gliny. W gruzie tym, wystgpowa-
ty soczewki prochnicy, czgsto z wegielkami drzew-
nymi i niewielka ilo$cia zabytkéw. Material rucho-
my, na ktory ztozyla sig¢ ceramika naczyniowa, jeden
fragment dachowki oraz szklo butelkowe 1 okienne,
pochodzit z réznych czaséw, zaréwno z péznego Sre-
dniowiecza jak i z okresu wczesnonowozytnego Na
szczycie watu przewazat material nowozytny (glow-
nie XVIII-XIX w.). Soczewki ciemnej przepalonej
prochnicy w jadrze watu zawieraly niejednokrotnie
materiat jednorodny z okresu poznego Sredniowie-
cza lecz ponizej znajdowano rowniez zabytki z okre-
su nowozytnego (tabl. VII, 1-6; XII, 6, 7). Eksplora-
cje walu zakonczono na poziomie niwelacyjnym
279,00 m.

Wykop 11/87

Od strony pétnocnej budynku, w odleglosci oko-
to 10 m, zaczynata si¢ podstawa watu okalajacego z
tej strony dwor. Najwyzszy punkt watu, w odlegtosci
19 m od budynku miat poziom niwelacyny 283,77
m. Na szczycie wahu, porosnigtego drzewami grabo-
wymi, wytyczono wykop nr 11/87.

Wykop 11, o wymiarach 1 x 4 m, przebiegat po-
przecznie do osi watu. Teren ten byt silnie zniszczo-
ny w czasie wybierania kamieni. W wierzchniej war-
stwie prochnicy zmieszanej z wapiennym gruzem
kamiennym, znaleziono utamki $redniowieczne;j ce-
ramiki naczyniowej (tabl. V, 3-7; VII, 23-28), 1 frag-
ment szkla nowozytnego oraz kosci zwierzgce. Pod
ta warstwa, o miaszo$ci okoto 50 cm, wystapil po-
ziom kamieni wapiennych pomigdzy ktorymi zalegat
gliniasty piasek i pyl wapienny.
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Wykop 12/87

Wobec trudnosci z okresleniem chronologii waty,
u jego podstawy, od strony potudniowej wytyczono
kolejny wykop o wymiarach 1,5 x 3 m, wchodzac w
obnizenie miedzy budynkiem i watem. Po zdjeciu
warstwy prochnicy wspoétczesnej 1 warstwy kamieni
wapiennych zalegajacych w warstwie szarej proch-
nicy odstonieto na stoku niewielka warstwe rozdro-
bionej polepy (tabl. XXXI, B). Warstwa ta przenika-
ta w kolejny poziom ciemnoszarej prochnicy z weg-
gielkami drzewnymi i polepa. W warstwie prochnicy
wystapila znaczna ilo$¢ $redniowiecznej ceramiki
naczyniowe;j (tabl. V, 8-10), kosci zwierzgcych i po-
jedyncze fragmenty szkta. Wérod ceramiki, wyrdz-
niono jeden utamek ceramiki pradziejowej (kultura
huzycka?). W gomej (zachodniej) czesci wykopu, pod
ciensza w tym miejscu szaroczarng prochnica wysta-
pila warstwa jasnozoltej gliny z pylem wapiennym.
Pod nia, juz na catej dlugosci wykopu byty famane
kamienie wapienne w zéttobiatym piasku z pylem wa-
piennym. W warstwie tej znaleziono dwie ulamane
kosci zwierzece, a takze kilka fragmentow kot o $red-
nicy okoto 50 cm, wykonanych z kamienia wapien-
nego, identycznych do odkrytych w warstawch gru-
zu budynku a takze, do zamurownego w §cianie w
pomieszczeniu pétnocnym, przy zaslepionych scho-
dach. Swiadczyé to moze, ze wat wykonano w tym
samym czasie co 1 budynek.

Wykop 9/85

Okoto 50 m na péinocny-zachod od budynku,
wirod glebokich wyrobisk pozostatych po kamienio-
fomach zwiazanych z pozyskaniem skat wapiennych,
dostrzezono niewielki, regularny kopiec, ktory posta-
nowiono zbadaé. Kopiec miat §rednicg okoto 3,5 m i
wysokos$¢ okoto 110 cm. Jego zewngtrzny plaszcz sta-
nowita ciemna prochnica z rownymi w miar¢ famany-
mi kamieniami wapiennymi. Wyeksplorwano jedna
¢wiartke (wschodnia) kopca. Po zdjgciu warstwy wspo-
tczesnego humusu dostrzezono celowo utozony plaszcz
kamienny, przykrywajacy kopiec. Kopiec wypetniony
byt famanym kamieniem wapiennym o zréznicowanej
wielko$ci zalegajacymi w pyle wapiennym przemie-
szanym z niewielka ilo$cia prochnicy. W trakcie eks-
ploracji znaleziono 2 niewielkie utamki ceramiki pra-
dziejowej (kultury tuzyckiej?) oraz kilka drobnych
utamkow kosci zwierzgcych. Przy krawedzi kopca na
niewielkim wycinku uchwycono poziom proéchnicy
pierwotnej. Od tego poziomu juz zadnych $ladow,
$wiadczacych o ingerencji cztowieka nie dostrzezono.
Eksploracjg zakonczono okoto 260 cm od najwyzsze-
go punktu kopca (poziom niwelacyny 283,20 m).
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Whnioski

Wat usypano celowo, o czym swiadczy oskarpo-
wanie jego czota od strony wschodniej. W tej czesci
ma on zwiazek z ryzalitem we wschodniej $cianie
budynku, odlegtym od niego okoto 7 m (liczac od
partii szczytowej). Najprawdopodobniej obecny wat
zostat przeformowany z watu starszego, zwiazanego
z drewniano-ziemnym zatozeniem obronnym i przy-
stosowano do potrzeb zatozenia murowanego. Od
strony potnocnej, wat byt wyzszy o okoto 2 m. Stabo
jest on czytelny od strony zachodniej, gdzie najpraw-
dopodobniej ulegt rozbiodrce, w czasie pozyskiwania
materiatu budowalnego przez okoliczng ludnos¢.
Kopiec (wykop 9) usypano w trakcie wybierania ka-
mieni wapiennych.

Podsumowanie

W wyniku analizy stratygrafii w wykopach
stwierdzi¢ mozna kilka faz zasiedlenia terenu, na kto-
rym powstat obiekt murowny. Faze I, zwiazana jest z
istnieniem w tym miejscu zatozenia obronnego, o kon-
strukcji drewniano ziemnej z okresu pdznego $rednio-
wiecza. Fazg t¢ poprzedzalo bardzo stabo czytelne
osadnictwo ludnos$ci kultury huzyckiej. Faza Il zwia-
zana jest z funkcjonowaniem dworu murowanego.
Faza IlI to okres rujnacji dworu murowanego i tere-
nu w bezposrednim sasiedztwie dworu. O tym, ze w
fazie I byla to budowla drewniana posadowiona na
stozku $wiadczy ukosne uksztattowanie warstwy kul-
turowej 1 roznica poziomow migdzy najnizej zalega-
jaca warstwa i najwyzej) dochodzi do 450 cm. Sadzi¢
nalezy, ze mamy tu do czynienia z tzw. grodziskiem
stozkowatym.
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IV. ANALIZA
RUCHOMEGO MATERIALU ZABYTKOWEGO

Ruchomy materiat zabytkowy wydobyty podczas
badan archeologicznych dworu w Bakowej Gorze po-
siada r6zna warto$¢ poznawcza. Z chwila powstania
dworku Matachowskich w XVIII w. ruiny dworu ro-
dziny Bakow staty si¢ miejscem, gdzie wyrzucano
$mieci, gldwnie pothuczone butelki. Rowniez wspo-
Iczeénie obickt ten traktowany byt jako miejsce spo-
tkan towarzyskich, czego §ladem sa réwniez pottu-
czone butelki.

W wyniku prac rozbiorkowych i poszukiwan pro-
wadzonych przez Potockiego, skutecznie przemiesza-
ne zostaty warstwy wewnatrz obiektu. W znacznym
stopniu utrudnia to skorelowanie ruchomego mate-
riatu zabytkowego z warstwami archeologicznymi,
ale nie we wszystkich przypadkach.

Material zabytkowy begdzie zaprezentowany w
podobnym uktadzie jak i analiza wykopow, czyli na
poczatku wykopy zlokalizowane wewnatrz obiektu,
nastgpnie przy murach na zewnatrz budynku i na kon-
cu wykopy poza dworem.

Ceramika stolowa i kuchenna!

Fragmenty naczyn glinianych stanowia najliczniej-
sza grupg zabytkow pozyskiwanych w trakcie badan
wykopaliskowych. Uzyskany zbiér liczacy ponad 2500
utamkow ceramiki jest bardzo ztozony. Spowodowa-
ne jest to wielokrotnoscia osadnictwa ludzkiego na tym
samym migjscu. Jest to jednak material wyjatkowo

Tabela 1
Ruchomy material zabytkowy z wykopéw wewnatrz obiektu

Ceramika Szklo
Nr pol. | pol. Kos-
wyk. [ utl. utl. | red. | red. | kao. | gli. gl. mai kam. okien Kafle | Metal ci Inne
A B c | c1 | D | zel | zel S eI B :
El E2
183 | 12 T IO IRE T A T 30 2 - | 36 [2psy |
. ) PSY | arch.

4/84 6 1 13 4 4 - - - 5 1 - -

7/85 | 248 - 1 - 3 4 - 4 7 17 1 1 néz 41 -
gwoz-

Son |4 | - - - . . - - | 25 5 | dzie i
haki

10/87 4 4 112 7 35 9 78 - 83 - 52 15 958 | 23 ws.

5/87 cer.
recz.
lep.; 1
fajansu

1 Za pomoc w opracowaniu ceramiki serdecznie dziekuje Panu
mgr Btazejowi Muzolfowi.
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Tabela 2
Ruchomy materiat zabytkowy w wykopach przy murach na zewnatrz obiektu

Ceramika Szklo
Nr pol. pol. . .
wyk. | uth utl. | red. | red. | kao. | gli. gl PO | ) am. ki Kafle | Metal | Koci Inne
A B c o D zel. | zel. | MR g | MACE| O
E1l E2
2/83 1 19 153 20 13 86 169 7 61 73 268 40 22 221 2 fr.

S 3 cegly
1-pale-
owki,;
fr. tyzki
zel.

5/84 19 - - 1 - 3 6

6/84 1 - - - - - - - - - -1

8/85 77 5 5 - 1 - 2 - 1 113 na
szkle
stempel
- 3/4
kwarty

14/87 160 59 472 - 3 - 3 3 110

istotny. Chronologia ceramiki znalezionej podczas
badan dworu w Bakowej Gorze, wyznacza m.in. czas
jego funkcjonowania. Ta ostatnia kwestia jest dla nas
szczegOlnie wazna. Przy opracowaniu ceramiki, zwro-
cono szczegblng uwage na trzecie kryterium, wyroz-
nione przez A.Buko, czyli technologig, dekoracjg i
morfologig wytworéw?.

Pociaga to za soba, potrzebg stworzenia general-
nego podzialu ceramiki na kilka grup technologicz-
nych. W przyjetym podziale dokonano pewnego po-
miniecia,usuni¢to mianowicie bardzo nieliczny, bo
obejmujacy kilka utamkow ceramiki, zbidr ceramiki
kultury tuzyckiej jako nie majacy zwiazku z glow-
nym zbiorem, z czasu egzystencji siedziby obronne;.

Materiat podzielono na nastgpujace grupy:

Grupa A, fragmenty naczyn o wypale utleniaja-
cym, wykonane z gliny Zelazistej o domieszce drob-
nego i $redniego thucznia, sporadycznie z dodatkiem
piasku, poddane silnemu obtaczaniu, barwy czere-
pow to rézne odcienie brunatno-szare, brunatne po
ceglaste.

Grupa B, fragmenty naczyn o wypale utleniaja-
cym,wykonane z gliny zelazistej o domieszce $red-
niego i drobnego piasku poddane toczeniu.

Grupa C, fragmenty naczyn o wypale redukcyj-
nym, wykonane z glin zelazistych z drobna domiesz-
ka schudzajaca w postaci piasku, toczone, barwy

2 A. B uk o, Problemy analizy opisowej wyroboéw garncar-
skich zachowanych fragmentarycznie, ,,Kwartalnik Hitorii Kul-
tury Materialnej”, R. XXVII, 1979, nr 2, s. 189.
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czerepdw czarne 1 szare. W grupie tej mozna wydzie-
li¢ jeszcze podgrupg:

C1 — naczynia wykonane z glin szlamowanych o
starannie opracowanych i czesto wyswiecanych po-
wierzchniach zewngtrznych.

Grupa D, fragmenty naczyn wykonane z glin ka-
olinitowych.

Grupa E obejmuje naczynia polewane zewngtrz-
nie jak i wewngtrznie polewami o roéznej kolorysty-
ce. Nalezy tutaj zwroci¢ uwagg na mozliwosé pomy-
tek w zaliczeniu poszczegdlnych fragmentéw cera-
miki do tej grupy. Jest to zwiazane ze sposobem na-
kiadania szkliwienia, w niektorych przypadkach ogra-
niczonego jedynie do krawedzi naczyn lub brzusca.
W grupie tej wydzielono dwie podgrupy ze wzgledu
na rodzaj zastosowanej gliny:

Podgrupa E1, naczynia wykonane z glin zelazi-
stych, polewane

Podgrupa E2, naczynia wykonane z glin kaolini-
towych, polewane

Grupa F, grupuje fragmenty naczyn zaliczone do
poimajoliki, pokrywane angobowaniem i réznobarw-
nym malowaniem.

Grupa G, jest to grupa nieliczna ale catkowicie od-
rebna, z reguty do$¢ czesto sa to fragmenty naczyn ob-
cego pochodzenia, zawierajaca naczynia kamionkowe.

Powyzszy podzial, w pewnym stopniu uwzgled-
nia propozycje zastosowane w pracy L. Kajzera dla ce-
ramiki z zamku biskupiego w Raciazku3. Przypisanie

3L.K ajzer, Zamek w Raciqzku, £6dz 1990, s. 11.
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Tabela 3
Ruchomy material zabytkowy poza obiektem

Ceramika Szklo
Nr pol. | pol. -
wyk. | utl utl. | red. | red. | kao. | gli. gl. .| kam. K Kafle | Metal | Kosci | Inne
Al B | c|c| D |zl | i | M| g | M | oKen
E1l E2

3/84 124 8 20 - 10 22 7 4 11 74 - 3 2 | cer.
kult.
tuz;
fajans;
tynk

9/85 1 - - - - - - - - - - . R R

11871 93 - 3 - - - - - 1 - - - - R

12/87 | 161 - 3 - - - - - - - - 1 20 | fr. det.
arch.

poszczegolnych fragmentéw do odpowiednich grup
technologicznych ma réwniez pewien walor chro-
nologizujacy. Ceramika grup poczatkowych bedzie
wystgpowala czg¢Sciej we wezesnych fazach uzyt-
kowania obiektu, a grupy ostatnie w fazach poznic;j-
szych.

Celem tego rozdzialu jest scharakteryzowanie
materialu ceramicznego pod wzgledem techniki wy-
konania, jak formy i ornamentyki. O stronie iloscio-
wej bazy zrodlowej informuje tabela 1. Ogolnie na-
lezy jednak stwierdzi¢, ze zbior fragmentéw naczyn
jakim dysponujemy jest silnie rozdrobniony i prze-
mieszany. ,,Czyste” warstwy kulturowe naleza do
rzadkos$ci. Dlatego tcz znaczna czg$¢ naszych usta-
len chronologicznych wyznacza jedynie ogoélne ramy
funkcjonowania obiektu, bez datowania podziatow
wewngtrznych poszczegolnych okresow.

Przystgpujac do opracowania, zastosowano ter-
minologig jak i sposob graficznej prezentacji zapro-
ponowany w opracowaniach J. Kruppego®.

Na ile to mozliwe bgdziemy starali si¢ przy pre-
zentacji materiatow zalicza¢ odpowiednie fragmen-
ty do konkretnego typu naczyn. Bedzie to jednak trud-
ne, jako ze nie dysponujemy ,,calymi” formami lecz
jedynie ich fragmentami.

4J.Kruppé, Studia nad ceramikq XIV wieku ze Starego
Miasta w Warszawie, Wroctaw - Warszawa - Krakow 1961;
tegoz, Garncarstwo warszawskie w wiekach XIV i XV, Wroclaw-
- Warszawa - Krakow 1967; tegoz, Garncarstwo poznosrednio-
wieczne w Polsce, Wroctaw 1981.

Po przeprowadzeniu analizy stratygrafii obiektu
stwierdzono, ze jedynie niektore wykopy oraz war-
stwy dostarczaja danych, ktére moga postuzy¢ do
odtworzenia historii obiektu. Komplikuje tu dodat-
kowo fakt, ze dysponujemy materiatem pochodzacym
z dwoch szczegolnie nas interesujacych faz zasiedle-
nia tego terenu, niezbyt odlegtych od siebie chrono-
logicznie.

Generalnie trzeba stwierdzié, ze wykopy dostar-
czyly materiatéw z trzech faz :

— faza I obejmuje fragmenty ceramiki z nawar-
stwien zwigzanych z drewniano ziemnym zatozeniem
obronnym, poprzedzajacym powstanie dworu muro-
wanego,

— faza II to nieliczne materiaty zwiazane z funk-
cjonowaniem dworu,

— faza III miesci w sobie materiaty z destrukcji
obiektu i jego pdzniejszej rujnacji.

Najistotniejsze sa dla nas materiaty z fazy 1. Do
fazy tej naleza fragmenty naczyn grupy A. Wystgpu-
ja one we wszystkich wiasciwie wykopach i odkryw-
kach, lecz tylko w niektorych pochodza z warstw
,»czystych”, ktére moga nam poméc w datowaniu
obiektu murowanego.

Wsrod tych materialéw nie udato sig uzyskac
peinej formy naczynia. W oparciu o materiaty z wy-
kopow onr 3,4, 5, z 1984 roku, 7-8 z 1985 oraz 11 1
14 z sezonu 1987 r. zestawiono jedynie formy wyle-
wow. Wybor tych wylewow prezentuja tablica zbior-
cza (tabl. VII).
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Generalnie jest to zbior bardzo jednolity, zawie-
rajacy wylewy garnkow uformowanych przez silne
obtaczanie. Wylewy zaopatrzone sa najczgsciej we
wrab oraz zgrubienie tuz pod krawedzia, ktory z cza-
sem przeksztalca si¢ w okap. W materiale ceramicz-
nym z Bakowej Gory ten clement w swej rozbudo-
wanej formie w zasadzie nie wystepuje. Krawedzie
wylewow sa z reguly zaokraglone, rzadziej ptasko
$cigte lub $cigte na zewnatrz (tabl. VII). Sporadycz-
nie tylko krawgdzie wylewow sa zaopatrzone w do-
okolny rowek.

Fragmenty ktérymi dysponujemy, wskazujg na
dos¢ stabo wyodrgbnione szyjki naczyn. Ornamenta-
cja powierzchni naczyn sprowadza sig zasadniczo do
ztobkow umieszczanych na gornej partii brzusca,
powyzej jego maksymalnego wydgcia (tabl. V, VI).
Sporadycznie wystepuje ornament linii falistej poje-
dynczej (tabl. IV, 11; VI, 11; XLIX, 3) oraz linii fali-
stej wykonanej wielozgbnym narzgdziem, polozone)
na wczesniej wykonanych ztobkach (tabl. VI, 6;
XLIX, 2). Pojedyncze fragmenty maja ornament sko-
$nych nacigé — dotkéw paznokciowych (tabl. V, 10;
V1, 8-9; XLVII], 5). Umieszczone sa one tuz ponizej
szyjki. Na gornych partiach brzuscéw spotyka sig tak-
ze plastyczny ornament nalepianych listewek. Dna
naczyn, w zasadzie ptaskie ze $ladami podsypki z
tlucznia lub piasku,czg¢sto nosza slad watka dookol-
nego. Sa one silnic rozdrobnione, i znaleziono ich
zaledwie kilkanascie fragmentow. Na kilku zaobser-
wowano znaki garncarskie, lecz tylko jeden zacho-
wat si¢ caly (tabl. VI, 3; XLIX, 4), za$ drugiego po-
fowa o niemal identycznym ksztatcie (tabl. VI, 2).
Jest to wypukly krzyz réwnoramienny wpisany w koto
o $rednicy okoto 2,6 cm.

Obok bezuchych garnkow o profilu esowatym,
wydzielono rowniez kilka fragmentéw naczyn o wy-
lewie cylindrycznym.

Powyzsze materialy zalegaly w warstwach na
zewnatrz obiektu murowanego, w wykopie nr 5, 8 i
14 (tabl. 1V, 9-14; tabl. VI), z warstw w poszczegol-
nych pomieszczeniach wewnatrz obiektu — wykop 7
(tabl. 1V, 4-8), jak réwniez z wykopow na wale, poza
obiektem (tabl. V, 3-10; XLVIII, 5). Ich usytuowanie
wskazuje do$¢ jednoznacznie, Ze nalezg one do ho-
ryzontu poprzedzajacego wzniesienie budowli muro-
wanej. Takie ich przypisanie potwierdza spotykane ob-
lepienie poszczegdlnych skorup zaprawa wapienna, a
w jednym przypadku utamek ceramiki tkwit w zapra-
wie w murze.

Brak innych elementow, wspotwystepujacych z
omawiang grupa wyrobow ceramicznych utrudnia jej
jednoznaczne datowanie. Sadzi¢ jednak mozna, ze
ceramika ta w formie reprezentuje tradycyjny nurt
garncarstwa poznosSredniowiecznego, ktory przy

38

znacznym zaawansowaniu technicznym wykonywa-
nych naczyn stosowatl jeszcze receptury siggajace
schytkowych faz wczesnego Sredniowiecza. Nalezy
tutaj wymienic¢ technike tasmowo-§lizgowa obtaczania
naczyn, wykorzystywanie jako domieszki schudza-
jacej glownie drobnego i $redniego thucznia, podsyp-
ke na dnach, znaki garncarskie, stabe wyodrebnianie
szyjek, zdobnictwo nalepianymi listwami. Réwniez
asortyment wyréznionych naczyn, wsrod ktorych
wystepuja jedynie garnki, przy braku dzbanéw, mi-
sek, miseczek, makutr, naczyn na nézkach, pokrywek,
ma réwniez pewien walor datujacy.

W pracach prezentujacych garmcarstwo poznosre-
dniowieczne znajdujemy liczne analogie do naszego
zespohu z obszaru catej Polski. Datowane w przedziale
od konca XIII wieku po wiek XV5. W trakcie badan
grodu w Tumie pod Leczyca wydobyto podobny ze-
spot datowany na III fazg egzystencji grodu z 1 pot.
XIV w.8 W tej schytkowej fazie istnienia tego grodu,
wystapity m.in. naczynia z cylindryczna szyjka oraz
nieliczne znaki garncarskie na dnach. W materiatach
ze starannie rozpracowanego kompleksu osadnicze-
go w Zglowiaczce na Kujawach, taki zbiér ceramiki,
jak wydobyty w Bakowej Gorze, pojawit si¢ w wy-
r6znionej tam 4 fazie osadniczej i trwat w fazie 5,
(zwlaszcza na st. 3), datowanej od czwartej ¢wierci
X111 w. po poczatki drugiej éwierci XIV w.” W mate-
riale ze Zgtowiaczki, nalezy zwrdci¢ uwagg zwlasz-
cza na podobne receptury masy ceramicznej schu-
dzanej thuczniem. J. Kaminska w trakcie badania
grodka w Siedlatkowie wyréznita grupg ceramiki
wypalanej w atmosferze utleniajacej wykonanej z gli-
ny schudzonej grubym i $rednim piaskiem (co jest
odmienno$cia w stosunku do naszej), ktérych formy
wylewow znajduja jednak petne odpowiedniki w na-
szym zbiorze. Naczynia te datowane sa na potowg
XIV w. i druga potowe XIV w.8 Zbiér z Siedlgtkowa
rozni si¢ jednak bogatsza forma naczyn i zréznicowa-
na technika wypahu od materiatu z Bakowej Gory. Ma-
teriaty podobne do pochodzacych z Bakowej Gory, od-
kryto takze w zestawie ceramiki z grodka stozkowate-
go w Kiocku koto Sieradza. Byly tam obok ceramiki o

5. K rup p ¢, Grancarstwo poznosredniowieczne ... .

6A.Abramowicz, A Nadolski, T. Poklewski,
J. Wieczorek, Leczyca wezesnosredniowieczna, t. 11, Wro-
ctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£odz, 1989, tabl. XXI, 1,4, 7,
6,9,s.48, 115.

TA.Andrzejewska,Sredniowieczny zespél osadniczy w
Zgtowiqczce na Kujawach, Whoctawek 1996, s. 118, 50, 68, 66,
tabl. LXIX, LXXIV itd.

8J. Kaminsk a, Siedlgtkéw, obronna siedziba rycerska z
XIV wieku, ,Prace i Materialty Muzeum Archeologicznego i Et-
nograficznego w Lodzi”, Seria Archeologiczna, R. 15, 1968, s.
49, 63, tabl. V, 1, 3, 6; tabl. VI, 7; tabl. VII, 1, 3
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wypale redukcyjnym, w ktérej znajdujemy analogie
do wylewow z Bakowej Gory takze naczynia wypa-
lane atmosferze utleniajacej o takich samych wyle-
wach. Materialy te okreslone zostaly przez badaczy
obiektu jako nawigzujace do tzw. III okresu wcze-
sno$redniowiecznego i sa datowane przez nich na dru-
ga tercje XIV wieku®.

Wsrod ceramiki péznosredniowiecznej z Krako-
wa takze znajdujemy wylewy podobne do tych z Ba-
kowej Géry. Maja one analogie w typie 11410 W
Krakowei typ 1 najliczniej wystapil w nawarstwie-
niach datowanych na druga potowg XIII w. 1 pocza-
tek XIV w., podobnie jak na innych stanowiskach
matopolskich!!. Typ 4 z kolei wg A. Watowy domi-
nuje w potudniowe) Polsce, gdzie pojawiajac sig juz
w koncu XIII w. zdecydowanie przewaza w wiekach
XIV i XV!2, Analogie te w peni potwierdzaja dato-
wanie zbioru ceramicznego z Bakowej Gory.

Z kolei pobliskie grodzisko w Rozprzy aczkol-
wiek dostarcza materiatow, ktore chronologicznie od-
powiadaja naszemu najstarszemu obiektowi, wyka-
zuje jednak daleko wigkszy, bogatszy zestaw form.
Sa tam poswiadczone pokrywki, makutry, dzbany, or-
nament stempelkowy itd.!3 Stan zachowania grodzi-
ska pozwolit jednak na uzyskanie znacznie wigkszej
iloci materiatu. Opracowane materialy ceramiczne
z zamku w Inowlodzu obejmujace 1 fazg egzystencji
zamku (I pot. XIV w.) dostarczaja dalszych analogii
z tym, ze nalezy zwrocié uwagg na wystgpowanie w
tym zbiorze juz skorup zdobionych ornamentem stem-
pelkowym, ktérych u nas nie odnotowano!4. W fazie
11 obejmujacej przetom XIV 1 XV wieku te nawiaza-
nia wystepuja ale sa mniej liczne.

Powyzsze zestawienia analogii do$¢ jednoznacz-
nie wskazuja, ze w przypadku ceramiki z Bakowej
Gory mamy do czynienia z materiatami, ktore zdecydo-
wanie nalezy datowa¢ na XIV wiek. Pomimo pewnych
nawigzan do materialéw wczesnosredniowiecznych,
ktore nie manifestuja sie liczniejszymi nawiazaniami

9B.Glowacka-Frackiewicz, T.J. Horbacz,
Poznosredniowieczne grodzisko stozkowate w Ktocku pod Sie-
radzem, ,Sieradzki Rocznik Muzealny”, t. 8, 1991-1992, s. 138-
139, ryc. 1,7,9, 11, 12.

10 A. W ato wy, PéZnosredniowieczne garncarstwo krakow-
skie w swietle Zrodel archeologicznych, ,Materiaty Archeologicz-
ne”, t. XIX, 1979, tabl. 5.

" Ibidem, s. 75.

12 Ibidem, 5. 76-78.

B A Chmielowska, Rozprza we wezesnym i poznym
Sredniowieczu, ,,Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i
Etnograficznego w Lodzi”, Seria Archeologiczna, R. 29, 1982,
s. 159-206.

41 Augustyniak, Zamek w Inowlodzu, Biblioteka
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi, Nr 26,
Lodz 1992, tabl. I-XIT1, s. 69.

typologicznymi np. grupy wylewdw czy tez zdobnic-
twem, to caly materiat ma Sciste odpowiedniki XIV-
wieczne. Biorac pod uwagg, ze Bakowa Gora byta
siedziba rodu rycerskiego o duzym znaczeniu w $re-
dniowieczu, trudno wytlumaczy¢ brak ceramiki o
wyzszych walorach technicznych i estetycznych.
Dominuje w tym zespole nurt tradycyjnego garncar-
stwa wiejskiego. Znaleziono tu zaledwie jeden frag-
ment naczynia wykonanego z glinki kaolinitowej
(tabl. VII, 5) o wylewie analogicznym jak w catym
zespole, ktore zaliczy¢ mozna do naczyn luksuso-
wych. Sytuacja ta rowniez wskazuje na stuszno$é
datowania zespotu na potowg lub druga potowg XIV
wieku. W takiej sytuacji koniec fazy I na stanowisku
w Bakowej Gorze nalezy datowaé¢ w ramach II pot
XIV wieku. Najliczniejszego zespotu ceramicznego
tej fazy dostarczyt wykop 14, w ktorym wyrdézniono
m.in. dwie warstwy spalenizny. Fragmenty ceramiki,
wydobyte z gornej warstwy jak i dolnej warstwy spa-
lenizny tacza sig pomigdzy sobg. Wskazuje to, Ze obie
warstwy spalenizny powstaty w bliskim sobie cza-
sie. Obecnosc spalenizny moze sugerowacé, ze obiekt,
zapewne drewniany, poprzedzajacy dwor murowany
ulegl spaleniu w drugiej potowie XIV w. Pomiesz-
czenie pétnocne (wykop 7) dostarczyto az 248 frag-
mentéw ceramiki grupy A, ktora jest niewatpliwie
pozostatos$cia warstwy kulturowej z fazy I.

Z faza Il istnienia obiektu, czyli z okresem funk-
cjonowania dworu murowanego, a zwlaszcza z jego
poczatkami, mozna potaczy¢ z pewnoscia dwa sku-
piska utamkow naczyn. Sonda R dostarczyta poje-
dynczych fragmentow skorup grupy A z warstwy spa-
lenizny odkrytej pod progiem pomigdzy pomieszcze-
niem poludniowym a srodkowym. Fragmenty cera-
miki naczyniowej zalegaly w warstwie pozarowej,
pomigdzy dwiema warstwami kamieni wapiennych,
utozonych w przejsciu migdzy pomieszczeniami (tabl.
XVIII, C). Ceramika ta do$¢ jednoznacznie nawia-
zuje do calej omawianej grupy 1 mozemy je datowaé
na XIV-XV wiek. Do grupy A zaliczy¢ nalezy takze
6 utamkow naczyn z wykopu 1/83, z izby srodkowe;j
(tabl. 1, 1, 2). Ceramike te znaleziono w niewielkim
zaciemnieniu, z wegielkami drzewnymi, pod zachod-
nia $ciang pomieszczenia. Wapienne kamienie tej
$ciany nad zaciemnieniem byly okopcone w wyniku
dziatania ognia. Oba te skupiska niewatpliwie acza
sig¢ juz z funkcjonujacym lub przynajmniej w budo-
wie dworem.

W silnie przemieszanych warstwach wewnatrz
obiektu wystepuje ruchomy materiat zabytkowy, ktory
byt pierwotnie najpewniej na jego wyposazeniu. Jest
on jednak nieliczny i silnie rozdrobniony. Wystapita
takze znaczna ilo§¢ materiatu pochodzaca z okresu
funkcjonowania po sasiedzku dworku Malachowskich,
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wybudowanego w drugiej potowiec XVIII w., a takze
z okresem funkcjonowania w nim restauracji w tym
dworze, po 1945 r.

Z okresu funkcjonowania dworku Matachow-
skich pochodzi gléwnie szklo, zwlaszcza butelkowe
(tabl. X, XI, XII, 1-5; LII), rowniez talerze polewa-
ne, misy gliniane (tabl. 1, 4; 11, 1, 3; III, 2; IV, 1),
dzbany (tabl. 1, 7), patelnie, a takze kamionki — fla-
sze. Na jednej z kamionek, w najlepszym stanie za-
chowania, widnieje stempel wytworcy (tabl. 11, 1;
XLVIII, 1, 2). Napis otaczajacy znak wlasciwy jest
odcisniety dwukrotnie. Znak wytwdmi odcisnigty jest
stabo, lecz tylko raz i mozna dopatrze¢ si¢ w gornej
czesci korony, za$ nad nig jabtka krolewskiego. Pod
korona jest dalszy element znaku, ktorego dolna czgs$¢
przypomina liter¢ W. Linia obwodowa, ograniczaja-
ca znak wytworni jest ostra i jej krawgdzie wystaja
ponad plaszczyzng naczynia, co moze by¢ wynikiem
jej recznego poprawiania. Tylko dookolny napis, kto-
ry mozna odczyta¢ jako SELTERS jest dwukrotnie
odcisniety i to spowodowato jego przesunigceie, lecz
niewiele poprawito czytelno$¢ rowniez drugie odci-
$niecie. Sadzié mozna, ze przy oznaczaniu wyrobu
uzyto dwoch stempli — jeden ze znakiem wytworni,
za$ drugi z napisem. Stempla wytwomi uzywano do
roznych wyrobow, za$ napis dodawano juz do naczynh
o okre$lonej funkcji czy produktu. Jednoczesnie pro-
fil tego naczynia nic odpowiadal uksztaltowanemu
stemplowi z napisem, co spowodowalo przesunigcie
odcisku. Stempel jest otoczony schropowaconym, sza-
rym otokiem. Schropowacenie to na niewielkim frag-
mencie obejmuje powierzchnig odcisku stempla. Trud-
no powiedzie¢ o przyczynach tego schropowacenia,
lecz nie mozna wykluczy¢, ze chodzito o wydobycie
w tle samego stempla.

Z zabytkow charakterystycznych wymienic¢ na-
lezy jeszcze, znaleziony w wykopie 2/83 fragment
cybucha fajki ceramicznej, o spodzie profilowanym,
wykonanej z glinki kaolinowe;j, grafitowane;j (tabl. I,
3; XLVII, 4), a takze fagment patelni wykonanej z
gliny kaolinowej i polewanej od wewnatrz zielona
polewa (tabl. I, 10). Fragment pétmiska wykonanego
z zelazistej gliny, polewanej od wewnatrz biala pole-
wa, z resztkami niebieskiego ornamentu posiada reszt-
ki drutu zelaznego, przechodzacego przez grubos¢ na-
czynia w 4 micjscach. Najprawdopodobnie;j jest to
$lad po drutowaniu — taczeniu pottuczonego naczy-
nia (tabl. IT, 4; XLVI, 1, 2). Inny fragment nowozyt-
nego cienkiego naczynia glinianego, z ktérego zacho-
walo sig¢ tylko dno, posiada w nim starannie wykona-
ne jeszcze przed wypalem dwie dziurki o Srednicy
0,7 cm. Ustawienie dziurek $wiadczy, ze w nie za-
chowanym fragmencie dna, winna znalez¢ sig¢ trze-
cia dziurka.
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Whioski

W wyniku analizy ceramiki naczyniowej mozna
stwierdzi¢, ze budoweg drewniano-ziemnego zatoze-
nia obronnego rozpoczeto w drugiej potowie X1 w.,
za$ koniec jej, w wyniku pozaru mozna datowac na
druga potowe XIV w. Materiat zabytkowy wskazuje,
ze budowe dworu murowanego podjgto w krotkim
czasie po spaleniu pierwszego obiektu. Koniec funk-
cjonowania dworu murowanego jest stosunkowo trud-
no uchwytny w materiale zabytkowym, na skutek
przemieszania warstw i potraktowania ruin jako wy-
sypiska $mieci. Mozna jednak z duzym prawdopo-
dobienstwem okresli¢ koniec zasiedlenia dworu mu-
rowanego na potowg XVII w.

2. Kafle

Zbior kafli, jaki uzyskano w wyniku prac wyko-
paliskowych, nie pochodzi w calo$ci z dworu muro-
wanego w Bakowej Gorze. Nalezy liczy¢ si¢ ze znacz-
na domieszka zabytkéw pochodzacych z pobliskiego
dworku Matachowskich. Jako zniszczone wyrzuca-
no je tu wraz z innym niepotrzebnymi przedmiotami
z pobliskiego dworku. One wskazujg nam przyczyng
zalegania od strony péincno-zachodniej (od strony
dworku Matachowskich) tak znacznej ilo§ci materiatu
nowozytnego.

Kafle z wykopoéw wewnatrz obiektu
Wykop 4/84

W wykopie tym znaleziono wyfacznie 50 frag-
mentow korpusow zakotwienia kafli. Kilka z nich ma
nikle §lady okopcenia. Sa to fragmenty korpusoéw ni-
szowych, wyklejanych rgcznie. Fragmenty den o
ksztatcie wycinka kota §wiadcza, ze byly to korpusy
zamkniete. Potwierdzaja to owalnego ksztaltu otwo-
ry o $rednicy powyzej 10 cm o wyprofilowanych kra-
wedziach. Przez otwory do wnetrza kafla wchodzito
nagrzane powietrze. W korpusach sa rowniez czgScio-
wo zachowane otwory konstrukcyjne o $rednicy okoto
2 cm.

Wykop 10/85/87

Po wyklejeniu, stwierdzono 27 fragmentow ka-
fli. Na podstawie zachowanych ufamkow, wyréznio-
no: kafle garnkowe, kafle ptytowo-niszowe i kafle
ptytowe. Technika ich wykonania bya rézna, co jest
wynikiem ich znacznej rozpigtosci chronologiczne;.
Sa kafle z przednia czg$cia odciskana z matrycy i sa
kafle juz w peini wykonane maszynowo.
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Wsrod materiatu z tego wykopu, wyrdézniono 7
(po wyklejeniu) niewielkich fragmentéw kafli garn-
kowych. Niemozliwym jest stwierdzenie, czy pocho-
dza one z jednego czy kilku kafli. Strona wewngtrzna
kafli ma kolor brazowy, powstaly po wypale gliny z
duzg iloscia zwiazkow zelaza. Strona zewnetrzna, o
kolorze jasnobrazowym, ma $lady stabego okopce-
nia. Grubos$¢ kafli jest do$¢ znaczna i dochodzi do 18
mm. Fragment zachowanej jednej krawgdzi pozwala
ja zaliczy¢ do typu I wg M. Dabrowskie;j!>.

Do ciekawych fragmentow kafli zaliczy¢ nalezy
okazy z bielona czeécia frontowa. Jeden z duzych
fragmentow kafla, ma przednia cze$¢ odcisnigta z ma-
trycy, za§ komorg wyklejono rgcznie i przyklejono
do plytki. Zlaczenie migdzy komora i ptyta kafla do-
datkowo wzmocniono od wewnatrz plastrem gliny,
wyprofilowanej nieckowato. Po polaczeniu powstat
kafel niszowy z otworem od wewnatrz, o czym §wiad-
czy okopcenie jego wngtrza. Brak jest jednak zacze-
pow umozliwiajacych jego peina rekonstrukcjg. Wy-
konano go z gliny kaolinowej. Zachowany fragment
plyty ma wymiary 39,5 x 19 cm (bez krawedzi), ale
pelne wymiary kafla siggaty 45 x 30 cm. Na jego fron-
towej czgsci, widnieje wytlaczana (wypukla) scena z
zycia Chrystusa (tabl. VIII). W gomej czg¢sci kafla
jest przedstawienie Modlitwy w Ogrojcu. Widoczna
jest postac klgczacego Chrystusa z reka wzniesiona do
gory i fragment postaci Boga Ojca. Pomigdzy nimi jest
kielich cierpienial®. W dolnej czesci zachowany jest
fragment ze sceny ze $piacymi apostotami. Widoczna
jest Spiaca postac, z reka poditozona pod glowe, a obok
niej miecz oraz fragment drugiej postaci. Spiaca po-
stacia jest najprawdopodobniej $w. Piotr, o czym $wiad-
czy lezacy obok miecz. Sw. Piotr, w czasie pojmania
Chrystusa, uciat mieczem ucho Malchusowi.

Na terenie Polski, niewielki fragment kafla ze
scena Modlitwy w Ogrojcu znaleziono w Raciazku
na Kujawach!”. Kafel ten pokryty jest jasnobrazowa
polewa, lecz szata na przedstawieniu Chrystusa jest
oddana w identyczny sposob jak na naszym zabytku.
Kafel ten okreslany jest jako gotycki. Scena Modli-
twy w Ogrojcu a takze ze $pigcacymi trzema aposto-
fami przedstawiona jest na kaflu znalezionym w Sal-
zburgu!8. Na kaflu widnieje data ,,1564”. Rozni sig

BM.Dabrow ska, Kafle i piece kaflowe w Polsce do
konca XVIII wieku, Wroctaw 1987, s. 67, ryc. 11,

16D F orstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, Warsza-
wa 1990, s. 419.

17K.Nado | ska,Kafle z zamku biskupow wloctawskich w
Racigzku na Kujawach, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Archaeologica”, t. 9, 1988, s. 104,

B R. Fran z Der Kachelofen. Entstehung und Kunstge-
schichte Entwicklung vom Mittelalter bis zum Ausgang des Klas-
sizismus, Graz 1969, fot. 342.

od naszego zabytku. Jest to kafel polewany, rozno-
kolorowy, postacie przedstawione sa w innym uloze-
niu, a takze cata scena na kaflu utozona jest wzdhz
dhluzszej osi kafla. Jest to kafel o technice wykonania
znacznie bardziej zaawansowanej od tego, jaki re-
prezentuje nasz zabytek. Jest rowniez pOzniejszy i
taczy je tylko scena Modlitwy w Ogrodjcu, ktora jak
wynika z przytoczonych analogii rzadko wystepuje
na kaflach.

Jezeli chodzi o formg kafla, to doklejenie niszy
do ptytki, jest popularne w materiale z Czech, gtow-
nie z Pragi!®. Kafle z Czech jednak znacznie mniej-
sze od naszego zabytku lecz sposéb ulozenia tkaniny
(drapowania) na przedstawianych osobach jest iden-
tyczny jak na kaflu z Bakowej Gory. Z ziem polskich,
poza wspomnianym kaflem z Raciazka, nie ma po-
dobnych przedstawien. Kafle z Pragi datowane sa na
XV w. lub druga potowe XV w.20 K. Dymek kafle
niszowe, nazywa kaflami zlozonymi i stwierdza, ze
na Slasku wystepuja one w XV w.2!

Niestety, niewiele mozna powiedzieé o fragmen-
cie drugiego kafla, z ktorego zachowata sig tylko cz¢sé
korpusu zakotwienia z opracowanym duzym otwo-
rem. Jego nieckowaty ksztatlt, a takze brak okopcenia
nic pozwala na lgczenie go z wyzej opisanym kaflem
(tabl. LI, 1). Niemozliwym jest rowniez potaczenie
dalszych 9 drobnych fragmentow korpusow zakotwie-
nia kafli o podobnej technice wykonania do wyzej
opisanych (tabl. LI, 2).

W wykopie tym znalcziono réwniez kilka dal-
szych niewielkich fragmentow kafli, o r6znej formie
1 ornamencic. Sa to przykrawgdne fragmenty kafli
plytowych, w tym trzy z jasnozielona i zielona pole-
wa. Na jednym z nich zachowat si¢ niewielki frag-
ment postaci z glowa 1 uniesiong do géry widoczna
tylko jedna rgka. Czgs$¢ frontowa tego kafla ma silnie
zniszczong ciemnoziclona polewe, za$ od wewnatrz
posiada on wyrazne §lady okopcenia. Stan zachowa-
nia uniemozliwia okreslenie jego chronologii.

Jeden fragment kafla wykonano maszynowo o
zawansowangj technice. W glinie nie dostrzegalna jest
domieszka. Korpus zakotwienia o glgbokosci 4,7 cm
jest wykonany bardzo starannie. Na niewielkiej za-
chowanej czgsci frontowej kafla, z matowa polewa
koloru bezowego, widoczny jest ormament ro$linny.
Kafel moze pochodzi¢ z XIX a nawet XX w.

Dwa dalsze niewielkie fragmenty ceramiczne
trudno jednoznacznie zaliczy¢ do kafli. Sa to dobrze
wypalone, o kolorze ciemnobrunatnym (ceglastym),

9] Richterov a, Stredovké kachle, Praha 1982.

20 Ibidem, tabl. 42, a, c; 43, c; 44, 45, 2, 46, 3; 52.

21 K.D y m ¢ k, Sredniowieczne i renesansowe kafle $lgskie,
Wroclaw 1995, s. 24-28.
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fragmenty krawedzi ptytek wykonanych przy uzy-
ciu maszyny. Nie mozna wykluczy¢, ze sa to resztki
dachowek.

Wykopy na zewnatrz obiektu

Na zewnatrz murowanego dworu kafle znalezio-
no tylko w wykopie 2/83. Jest to miejsce, ktore od dru-
giej potowy XVIII w. traktowane byto jako $mietnik.

Wykop 2/83

42 utamki kafli uzyskane z tego wykopu roznia sig
od kafli z wnetrza dworu murowanego. Sa to kafle pty-
towe przy czym znaczna ich cz¢$¢ wykonana byla ma-
szynowo, zas pozostate formowane byly w matrycach.

Zaledwie dwa niewielkie fragmenty kafli maja
polew¢ inng niz biala. Kafle te byly formowane w
matrycach. Jeden z nich, dwubarwny, z zachowanym
fragmentem niezidentyfikowanego ornamentu wypu-
kfego ma poleweg granatowa, za$ tto jasnoniebieskie
(tabl. IX, 3; LI, 3). Glina z jakiej go wykonano jest
koloru ceglastego. Drugi kafel, rowniez z niewiel-
kim fragmentem ornamentu wklgstego, jest koloru
zielonego (tabl. IX, 5). Glina z jakiego go wykona-
no, ma kolor jasnobezowy. Na podstawie barwy chro-
nologi¢ kafli mozna okresli¢ na XVI-XVII w.

Jeden fragment kafla (naroznik) nie posiada zad-
nej polewy. Jego ptyta ma kolor bezowy tak jak glina,
z ktorej go uformowano w matrycy. Fragment orna-
mentu roslinnego, z wiotkimi lis¢mi i fodyga, pozwala
datowaé go najwczesniej na XVIII w. (tabl. LI, 4).

14 fragmentow kafli formowanych w matrycach,
ma plyt¢ zewngtrzng pociagnicta pobiatka. Na trzech
z nich zachowaly si¢ fragmenty ztuszczonej biatej po-
lewy. Sadzi¢ mozna, Ze rdwnicz pozostate kafle pier-
wotnie posiadaty polewg, lecz na skutek zlej jakosci,
ulegta ona ztuszczeniu. Dziesig¢ z nich wykonanych
jest z gliny koloru ceglastego, za$ jedna z gliny bezo-
wej. Na dwoch fragmentach kafli zachowaty sig reszt-
ki wypukiego ornamentu. Na trzech dalszych, moze
pochodzacych z tego samego kafla, na czg$ciach przy-
krawednych, pozostat rzad kuleczek o $rednicy 1,7
cm (tabl. IX, 1). Trudno jednoznaczne okresli¢ chro-
nologi¢ kafli, lecz na podstawie techniki ich wyko-
nania i koloru polewy datowa¢ je mozna na XIX w.,
czy nawet z poczatku XX w.

5 fragmentow kafli z ostro uformowanymi, wy-
raznymi krawe¢dziami wykonano przy pomocy ma-
szyny. Kafle sa dobrze wypalone na kolor kilinkieru.
W przetomie glina ma kolor ceglasty. Ich powierzch-
nia zdobiona jest wypuktymi wateczkami, tworzacy-
mi romby. Nie mozna wykluczy¢, ze byty to kafle
zamykajace od gory konstrukcjg pieca, dochodzace
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do krawedzi ptaszczyzn pionowych. Niektore z nich
maja dobrze opracowane obie ich strony. Taki spo-
sob obrobki powoduje, ze mozna je uznaé za kafle
gzymsowe, wienczace cata konstrukcjg pieca. Tech-
nika ich wykonania wskazuje, ze sa to kafle nowo-
zytne.

10 fragmentow kafli, wykonanych mechanicznie
posiada biata, blyszczaca polewg. Nasycenie bieli jest
rézne, co sugeruje, ze pochodza one z réoznych pie-
cow. Sa niezdobione. Glina z jakiej je wykonano ma
kolor jasnobezowy. Sa to kafle nowozytne i mogtly
by¢ wykonane nawet w XX w.

5 fragmentow kafli to czesci zakotwienia. Jeden
z nich toczony byt na kole, za$ pozostale wykonane
byly mechanicznie. Te ostatnie sa kaflami nowozyt-
nymi.

Whnioski koficowe

Zaprezentowany zbior kafli, nalezy rozpatrywac
w dwoch grupach. Pierwsza grupa to kafle pocho-
dzace z wnetrza dworu murowanego. Druga grupa,
to kafle znalezione na zewnatrz obiektu. Kafle pierw-
szej grupy, przynajmniej w cz¢sci, faczy¢ mozna z
funkcjonowaniem dworu murowanego. Kafle drugiej
grupy, pochodza najpewniej dworku Matachowskich.
Sa to kafle wyrzucone na $mietnisko, podobnie jak
szkto i ccramika. Stad tez niemal wszystkie te kafle
wykonane sa technika maszynowa i pochodza z
XVII-XX w.

Kafli znalezionych wewnatrz budynku jest bar-
dzo mato. Moze by¢ to wynikiem ich usunigcia w
trakcie odgruzowywania, w czasie poszukiwan ,,lo-
chu” w latach 20-tych XX w. Moze by¢ rowniez kon-
sekwencja malej ilo$ci piecow kaflowych (sklonny
jestem widzieé tu tylko jeden piec), ktore mogly miec¢
raczej charakter reprezentacyjny. Mamy bowiem do
czynienia tylko z jednym typem kafli niszowych, ktore
mozna taczy¢ z okresem funkcjonowania dworu. Jed-
nym z nich jest kafle ze scenag Modlitwy w Ogréjcu.
Za malg iloscia piecOw przemawiaja rowniez $lady
kamieniarki wylotéw cieplego powietrza od ogrze-
wania typu hipokaustum. Swiadczy to, ze tego typu
ogrzewanic dominowato w dworze Bakow, czy poz-
niejszych wiascicieli tej budowli. Zwraca uwagg
zwlaszcza brak jakichkolwiek fragmentow kafli w po-
mieszczeniu poinocnym.

3. Szklo

Juz na wstgpie zwraca uwagg znaczna dyspropor-
cja w ilo$ci znalezionych fragmentéw szkfa w wyko-
pach wewnatrz obiektu i na zewnatrz obiektu (tabela
1-3). Na prawie 1150 utamkoéw, az 905 znaleziono w
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Wykopy wewnatrz obiektu

Szklo naczyniowe Barwa Szklo
Wykopy . Uwagi
szyjki brzusce dna stopki razem jasna kolorowe okienne
1 2 29 - - 31 6 25 2 potmisek ornam.
42 - 5 - - 5 1 4 1 szklanka ornam.
7 - 2 - - 2 2 - 23 szklo ok. ornam,
10 4 71 8 - 83 52 30 - karafka 1 miska, ucho
13 - 4 - - 4 2 4 -
Razem 6 111 8 - 126° 62 63 26

2 Wykop 4 swoja powierzchnia obejmowat czg$¢ pomieszczenia péinocnego i srodkowego czyli wykopow 71 13.

b Dodane jedno ucho.

wykopie 2/83, wytyczonym przy péinocnej Scianie,
na zewnatrz dworu. Jest to zwiazane z wyrzucaniem
pottuczonego szkta z dworku Matachowskich pod
$ciang ruin dworu murowanego.

W wykopie 1/83 znaleziono 33 fragmenty szkfa
z czego 31 byto destruktami nowozytnego szkla na-
czyniowego. Jeden fragment szerokiego wylewu o nie
réwno wykonanej krawedzi, reeznic formowanej i
wywinigtej na zewnatrz (¢ ok. 5 cm), pochodzi naj-
prawdopodobniej z duzego pojemnika na plyn, tzw.
gasiora. Kolor zielony wskazuje, ze byly to wyroby
ze szkla butelkowego, sodowo-potasowego.

Znaleziono tu réwniez niewielki fragment tale-
rza lub potmiska o $rednicy 17 cm, ze szkia przezro-
czystego, biatego zdobionego uko$nymi ztobkami.
Dwa dalsze fragmenty naczyn o tej samej funkcji, sa
nieornamentowane (jeden z nich ma $rednicg 13 cm).
Znaleziono zaledwie 1 wylew butelki od wina, wy-
konanej maszynowo, lecz o formie wylewu nie wspo-
fczesnej. Dwa fragmenty szkla okiecnnego maja bar-
wg jasnoniebieska — przezroczysta. Znaleziono je w
warstwach destrukcyjnych, zwiazanych z rozbiorka
dworu.

W wykopie 7/85 znaleziono 2 fragmenty szkfa
naczyniowego oraz 23 okiennego. Jest to szkto dwoch
rodzajow. Szkto cienkie o grubosci okoto 1,3 mmi2
mm. Dwa niewielkie fragmenty cienkiego szkta maja
rznigty ornament, w jednym przypadku przecinaja-
cymi si¢ liniami (tabl. X1I, 8; XLIII, 3), za$ w drugim
dwiema uko$nymi wzglgdem siebie. Utamki tego
szkta maja zachowana obrobiona krawgdz. Nie moz-
na wykluczy¢, ze pierwotnie powierzchnic migdzy
liniami byty malowane. Trudno jednoznacznie stwier-
dzi¢, z czego pochodzilo to szklo. Jest to szkio no-
wozytne, pochodzace najprawdopodobniej z dworku
Matachowskich.

Najwigcej szkla znaleziono w wykopie 10/85/87.
Mozna sadzi¢, ze spowodowane to byto najlatwicj-
szym dost¢gpem do tego pomieszczenia przez otwor
w poludniowej $cianie. Z wyjatkiem dwoch fragmen-
tow, jest to szklto butelkowe. Ksztalt ich jest zrézni-
cowany. Jeden fragment dna ma ksztalt prostokatny.
Wykonany zostal z grubego (14 mm) szkta koloru
ciemnozielonego z resztka przylepca poprodukcyj-
nego. 6 fragmentdéw den przezroczystych pochodzi
z naczyn okraglych z czego 2 fragmenty sg koloru
jasnoniebieskiego, za$ 4 koloru ciemnozielonego. Za-
chowaly sig takze 2 fragmenty szyjek z wylewem
uksztalttowanym rgcznie. Jedno z nich jest koloru
ciemnozielonego, drugi bezbarwnego. Sa to czgsci
karafek. Znaleziono rowniez jeden fragment duzego
ucha tasSmowatego ze szkla przezroczystego (tabl. X11I,
9). Dwa fragmenty szkla pochodza z naczyn szero-
kootworowych, najprawdopodobniej pdétmiskéw o
$rednicy okoto 17 cm. Sa one koloru biatego, prze-
zroczyste. Reszta, to fragmenty brzu$coéw butelek,
przy czym w 2 przypadkach jest to szkto wspolczesne.

Wykopy na zewnatrz obiektu

W wykopach rozlokowanych na zewnatrz ruin
dworu znaleziono znacznie wiecej szkta niz w po-
mieszczeniach. Pochodzi ono gléwnie z wykopoéw
zatozonych od strony wschodniej obiektu, czyli od
strony dworku Matachowskich.

Wykop 2/83
W wykopie tym znaleziono znaczng ilo$¢ szkta
naczyniowego (733 fragmentow). Byly to zaréwno

utamki wspotczesnych butelek wykonanych maszyno-
wo, w tym takze kwadratowych, jak réwniez butelek
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Wykopy na zewnatrz obiektu

Wykopy Szklo naczyniowe Barwa S?klo Uwagi
szyjki brzusce dna stopki razem jasna kolorowe okienne

2 57 567 99 3 734+ 176 557 268 6 stempli
3 1 9 1 11 7 4 74 wylew kielicha
S 1
8 - 1 2 - 1 stempel
11 - 1 i - wspotczesne
12 - 1 1 1 1

Razem 57 579 100 4 749 184 565 343

3W tej liczbie jest 6 odciskow stempli i 1 korek do karafki

i karafek wykonanych recznie. Formowanie re¢czne
butelek widoczne byto zwlaszcza przy ksztattowa-
niu wylewow. Dna bardzo czg¢sto miaty przylepiec
poprodukcyjny. Wsréd fargmentéw naczyn wyroz-
niono réwniez stopki kieliszkéw i pucharkow, fla-
kondw na kwiaty, a takze fragmenty kufli od piwa,
szklanki zdobione ornamentem rzni¢tym (tabl. X;
XI; XLII) oraz czesci wigkszych pojemnikow na ply-
ny typu gasiory o najwigkszej rednicy den 17 cm i
11 cm (tabl. X, 11). Wérdd szkta naczyniowego prze-
wazal kolor zielony, lecz licznie spotykane byto szklo
butelkowe o kolorze brazowym. Znaleziono 6 odci-
skow stempli na butelkach. Jeden z nich jest na szkle
koloru jasnego i widoczne sg na nim napisy w dwoéch
poziomach. W gornym FJL za$ w dolnym 1KW (tabl.
XI1, 4; XL1V, 5). Sa to inicjaly wytworni i pojem-
no$¢ naczynia — 1 kwarta. Reszta stempli jest na szkle
o barwie jasnozielonej. Na dwoch z nich widnieja w
goémym inicjaty TK za$ w dolnym G 1/2 (tabl. XII,1,
2; XLIV, 3, 4). Sa to takze inicjaly wytworni oraz
pojemno$¢ naczynia — 1/2 galona. Na 3 pozostatych
stemplach napisy sa niewidoczne (tabl. XI, 11, 12;
XLV, 1, 2).

Szklo taflowe jest roznej grubosci. Znaczna jego
cze$¢ ma grubosé od 2 do 2,2 mm. Jest jednak kilka
fragmentow szkla o grubosci okoto 1,3 mm w tym jedna
krawedz obrobiona maszynowo. Wszystkie fragmen-
ty szkiet koloru jasnego, sa przezroczyste.

Niewatpliwie szklo to pochodzi z pobliskiego
dworku Malachowskich. Zabytkéw tych nie mozna
taczy¢ z okresem funkcjonowania dworu murowane-
go rodziny Bakow.

Wykop 8/85

Z dwdch znalezionych tu fragmentdéw szkla, jed-
no jest fragmentem wspotczesnej butelki do wina.
Drugi fragment to odcisk stempla na butelce o kolorze
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brazowym. Na stemplu mozna odczytaé napis wyko-
nany w 3 rzedach. W gérnym rzgdzie jest to utamek
arytmetyczny 3/4, w srodkowym bardzo mate i nie
tatwe do odczytania litery UAER(T?), za$ w dolnym
WAT (tabl.XII,3).

Wykopy 3/83,5/84,11/87 1 1287

W wykopach tych znaleziono wylacznie fragmen-
ty szkla wspotczesnego, najprawdopodobniej z okre-
su funkcjonowania tu po 1945 r. restauracji w dwor-
ku Matachowskich.

Whnioski

W calym zbiorze szkia znalezionego wewnatrz
jak i na zewnatrz dworu, trudno dopatrzy¢ sig szkta z
okresu jego funkcjonowania. Pochodzi ono gtéwnie
z dworku Matachowskich, a takze z okresu, gdy po
1945 r. powstata w tym dworze restauracja. Zwraca
uwagg, ze gtowne skupisko szkta uchwycono w wy-
kopie na zewnatrz obiektu, od strony wschodniej (od
strony dworku Matachowskich). Wewnatrz obiektu,
najwigksza ilos¢ szkla stwierdzono w pomieszcze-
niu potudniowym, do ktdrego jest dogodne wejscie,
rownicz najblizsze dworku Matachowskich.

Szkio odkryte w czasie badan jest bardzo r6zno-
rodne. Butelki recznej produkcji, zardwno okragte jak
i prostokatne, oraz gasiory maja analogig w szkle da-
towanym na XVIII w. znalezionym w trakcie badan
archeologicznych Starego Miasta w Warszawie?2. Nie
dostrzegamy tu wysokiej klasy szkta, z bogatymi zdo-
bieniami. Jest to szkto proste, z rzadka zdobione nie
skomplikowanym ornamentem, pozbawione indywi-
dulanych oznaczen ich wiasciciela.

21S.Ciepiela,Szklo osiemnastowieczne Starej Warszawy,
Warszawa 1977,
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4. Przedmioty metalowe

W czasie badan w Bakowej Gorze wydobyto 121
przedmiotdéw metalowych, w tym 94 gwozdzi. Zna-
leziono je w wykopach: 1/83, 2/83,3/83, 5/84, 7/85,
10/85/87, 12/87, 13/87 i 14/87 oraz na haldzie po-
wstalej, po odgruzowywaniu wngtrza obiektu.

Wykopy wewnatrz obiektu
Wykop 1

W wykopie tym znaleziono tylko gwozdzie — 30
sztuk. W przekroju sa prostokatne lub kwadratowe.
Zostaly one wyprodukowane z warsztacie kowalskim,
nie maszynowo. Sg to gwozdzie charakterystyczne.
Ich gléwki nie sa wyksztatcone lub sg sptaszczone.
Gwozdzie wbijane w podlogg, maja sptaszczona
gtowkg, co powoduje, ze po uderzeniu wchodza one
gieboko w deski.

Wykop 7/85

W wykopie tym znaleziono 4 przedmioty meta-
lowe. Sa to: ndz zelazny, grot bettu lub strzaly (tabl.
LV, 2), niewielka blaszka (tabl. XIII, 10) i fragment
gwozdzia (tabl. XIII, 8). N6z (tabl. XIII, 7; LV, 1) ma
dhugosc 27,8 cm; dlugo$¢ glowni — 15,7 cm, najwigk-
sza szeroko$¢ glowni — 1,9; najwigksza szerokosé
grzbietu — 0,7 cm. N6z zakonczony jest spiczasto.
Plaski trzpien pierwotnie mial trzy nity, z ktérych
zachowat sig jeden. Trudno jednoznacznie stwierdzic,
czy jest to néz czy tez puginal. Znaleziono go w war-
stwie pozarowej i nie zachowata si¢ ok}adzina rgko-
jesci. Ksztatt gtowni, silnie wydtuzony, o niewielkiej
szerokoscl, a takze znaczna grubo$¢ grzbietu glowni
powoduje, Ze mozna go uznac za puginal. M. Lewan-
dowski glownie o dlugosci powyzej 15 cm uwaza za
puginaty i nazywa je nozami bojowymi?3. Ksztatt na-
szego okazu jest zblizony do zabytku datowanego na
XIII-XV w. z Muzeum Diecezjalnego w Plocku. Eg-
zemplarz ptocki jest o 6 cm?4 krétszy od znalezione-
go w Bakowej Gorze.

Grot bettu lub strzaly z tuleja (tabl. XIII, 9), o
zachowanej dlugosci 8,5 cm i najwigksze)j Srednicy
przekroju 1,2 cm ma li$¢ o przekroju zblizony do kwa-
dratu. Tuleja jest silnie zniszczona i niemozliwe jest
okreslenie jej dtugosci i $rednicy. Smukios¢ zabytku
powoduje, ze nie mozna jednoznacznie okresli¢, czy

BM.Lewandowsk i, Puginaly Sredniowieczne z ziem
polskich, [w:] Mediaevalia Archaeologica, ,,Acta Archaeologica
Lodziensia”, nr 31, Wroclaw 1986, s. 104.

24 Ibidem, tabl. I1 (2).

jest to grot bettu czy strzaty. Jest to jedyny tego typu
zabytek odkryty na stanowisku.

Wykop 10/85/87

W wykopie tym znaleziono najwieksza ilo§é me-
tali — 40 zabytkow. 34 z nich to gwozdzie, roboty
kowalskiej, niejednokrotnie z widocznym formowa-
niem gléwki poprzez podwdjne zagiecie preta meta-
lowego. Wszystkie maja w przekroju ksztatt prosto-
katny. Ich gtowki sa zagigte tylko w jedna strong lub
maja ksztalt zblizony do prostokata. Wielkos$¢ gwoz-
dzi jest ré6zna — od 60 mm do 115 mm (egzemplarze
zachowane w calosci). Wsrod gwozdzi sg okazy ma-
sywne o przekroju 7 x 4 mm i okazy delikatne, o prze-
kroju 2 x 1,5 mm dhlugie na 75 mm. Sg rOwniez gwoz-
dzie znalezione w warstwie spalenizny, w progu mig-
dzy pomieszczeniami potudniowym i Srodkowym,
czyli w warstwie, ktora mozna laczy¢ z pozarem w
XV w. Nie roznia sie one parametrami od gwozdzi
znalezionych w gruzie wypeiniajacym to pomiesz-
czenie (tabl. X1V, 3, 4,5, 6). Sa one roznej dtugosci,
lecz nie wigkszej niz 10 cm, maja przekroj, prosto-
katny lub kwadratowy.

Dwa niewielkie fragmenty blachy wykonanej z
brazu (tabl. X1V, 8, 10), sa bardzo cienkie. Ich gru-
bos¢ nie przekracza 0,5 mm. Jedna z nich jest orna-
mentowana. Stan zachowania nie pozwala na okre-
slenie ich funkcji.

Podkowka do buta, wykonana z ptaskiej, zelaznej
tasmy, o rozpigtos$ci ramion 7,4 cm i szerokosci 1,1
cmma 3 symetrycznie utozone otwory (tabl. X1V, 2).
Otwory sa duze, dobrze wyprofilowane, o $rednicy
0,7 cm. Dwa zakonczenia podkowki sg silnie starte
wskutek zuzycia, co wydaje si¢ nie normalnym zu-
zyciem, bo starte sg zakonczenia, a nie szczyt kabta-
ka. Duze otwory stuzace do jej przymocowania, a
takze zuzycie zakonczen kabtakow moze sugerowac,
ze jest to podkowa przytwierdzana do kopyta zwie-
rzecia, lecz J. Kazmierczyk nie odnotowuje tego typu
podkow?3, a jej ksztalt i wymiary odpowiadaja obu-
wiu. Nie ma podstaw do okreslenia chronologii pod-
kowki.

Skobel o dlugosci 24,5 cm i grubosci 0,6 cm shu-
zyt do zamykania masywnych drzwi (tabl. XIII, 14).
Jego wygigcie wydaje si¢ naturalnym, spowodowa-
nym rdznica ptaszczyzny drzwi i framugi. Z drzwia-
mi mozna polaczy¢ rowniez wzmacniajace 1 speinia-
jace charakter ornamentu okucie zelazne (tabl. XIV,
7; LV, 4). Gléwka okucia ma ksztalt trojkata z profi-
lowanymi krawedziami, za$§ z drugiej strony, przed

2] Kazmierczak, Podkowy na Slasku w X-XIV wieku,
Ossolineum 1978.
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Jjego wyciagnigciem zabezpieczata okragta blaszka. Gru-
bos¢ drewna zawarta migdzy okuciem wynosita 2,6 cm.,

Trudno okresli¢ funkcjg tulei (tabl. XIV, 11; LV,
3) z wyraznie zawini¢tymi krawgdziami, co $wiad-
czy, ze jest to zabytek kompletny. Stan zachowania
niec pozwala na stwierdzenie, czy byla ona ornamen-
towana. Jej dlugos¢ — 2,6 cm, za$ $rednica — 1,8 cm.

Wykop 13/87

W wykopie tym znaleziono: sprzaczke, podkow-
ke, dwa gwozdzie, bryle zgrzanej blachy brazowe;j i
fragment nieokre§lonego przedmiotu — sztabki (tabl.
XV, 1-6).

Sprzaczka zelazna o ksztalcie trapezowatym, bez
kolca ma kabtak wykonany z jednego kawatka meta-
lu (tabl. XV, 1; LV, 5). Zetknigcie si¢ koncow kabla-
ka ukryte jest pod silnie przerdzewiala tulejka. Byla
ona posrebrzona, o czym $wiadczy zachowane wy-
razne srebrzenie na osi pod tuleja oraz nikte jego $la-
dy na kabtaku. Sprzaczka z obu stron jest zdobiona
na bocznych kabtakach ornamentem uko$nych wa-
teczkow przedzielonych delikatna groszkowana linia.
Na przedniej czgsci kabtaka w srodku wykonany jest
owal ograniczony taka sama linia, za$ po obu stro-
nach owalu widnieja trzy wypukte liscie, zlaczone w
ptomien. Sprzaczke ta mozna taczy¢ z okresem funk-
cjonowania dworu murowanego.

Podkdéwka zelazna (tabl. XV, 3; LV, 6), wykonana
z prostokatnej sztabki Zelaznej, z trzema zaczepami
skierowanymi w jedna strong, ksztattem i wykonaniem
nawiazuje do starszych zabytkow tego typu. Jej defor-
macja tylko w przyblizeniu pozwala okresli¢ rozpig-
to$¢ ramion na okoto 7 cm co wskazuje nam réwniez
szeroko$¢ obcasa, do ktorego byta przytwierdzona.

Stan zachowania bryly cienkiej blachy wykona-
nej z brazu oraz fragmentu sztabki zelaznej uniemoz-
liwia ich analize (tabl. XV, 6). Jeden z gwozdzi po-
siada glowke w ksztalcie wydtuzonego prostokata,
co moze $wiadczy¢, ze uzyto go do desek podlogo-
wych (tabl. XV, 2).

Wykopy na zewnatrz obiektu

Znaleziono tu znacznie mni¢) zabytkéw metalo-
wych niz w wykopach wewnatrz obiektu. Podobnie
jak i innych zabytkow najwigksza ilo$¢ metali znale-
ziono w wykopie 2, bezposrednio pod $ciana obiek-
tu, od strony wschodnie;.

Wykop 2/83

W wykopie tym znaleziono 29 przedmiotéw me-
talowych niemal wylacznie wspéiczesnych 1 tylko
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nieliczne gwozdzie moga pochodzié z okresu funk-
cjonowania dworku Matachowskich.

Wykop 3/83, 5/84,8/85, 12/87

Z wykopow tych pochodzi 9 gwozdzi, z czego 8
roboty kowalskiej, ze starannie uformowanymi
gtéwkami, z trzpieniem o przekroju kwadratowym
lub prostokatnym, o réznych wielko$ciach —od 5 cm
do 15 cm. Sa to zabytki nowozytne. Jeden gwdzdz
wykonany jest maszynowo. Znaleziono rowniez w
czasie odgruzowywania wschodniego lica muru
znacznych rozmiarow tyzke zelazna (tabl. XV, 11),z
ulamana raczka. Niemozliwym jest okreslenie chro-
nologii tych zabytkow, lecz sadzi¢ nalezy, ze pochodza
one z okresu funkcjonowania dworku Matachowskich.

Wnioski

Fakt wykorzystywania ruin dworu Bakow,
zwlaszcza terenu przy wschodnim licu muru, jako
$mietniska rzeczy wyrzuconych z dworku Matachow-
skich, nakazuje duza ostrozno$¢ w interpretacji zna-
lezionych zabytkow. Inaczej nalezy traktowac zabytki
znalezione wewnatrz obiektu i na zewnatrz dworu.

Ze starszym obiektem, o konstrukcji drewniano-
ziemnej nalezy taczy¢ zabytki z wykopu 7, ktére po-
chodza z okresu jego funkcjonowania. Zwraca uwa-
ge fakt, ze pomimo uchwycenia tej warstwy w kilku
punktach, zaréwno na zewnatrz obiektu jak i we-
wnatrz, ilo$é zabytkow metalowych z niej wydoby-
tych jest znikoma.

Z okresem funkcjonowania dworu murowanego
taczy¢ mozna gwozdzie znalezione w warstwie po-
zarowej zachowanej pod progiem migdzy pomiesz-
czeniami potudniowym i srodkowym. Na tej podsta-
wie ich chronologig¢ mozna okresli¢ na XV w. Spo-
$rod zabytkow znalezionych wewnatrz obiektu moz-
na taczy¢ z dworem murowanym skobel (tabl. XIII,
14), zelazne okucie (tabl. X1V, 7), podkoéwke (tabl.
XV, 3), a takze inne przedmioty (tabl. XIV, 10, 11).
Wyjatek stanowia gwozdzie, ktore mogly by¢ uzyte
przy konstrukcji rusztowan i faczenia desek przy roz-
biérce murdw. Interesujaca jest zwlaszcza ornamen-
towana sprzaczka do szerokiego pasa (4 cm). Nieste-
ty nie ma ona $cistej analogii. W obszernej monogra-
fii $redniowiecznych sprzaczek piora I. Fingerlin, nie
odnotowano podobnych zabytkéw. Sprzaczke z Ba-
kowej Gory mozna zaliczy¢ do ogblnej grupy tzw.
holenderskiej, czyli sprzaczek duzych z jednolitym
kablakiem, ktore datowane sa na 2 pot. XV w.26

261 Fingerling, Girtel den hohen und spiten Mittel-
alters, Berlin 1971, s. 195-199,



V. Drewniano-ziemne zalozenie obronne

Niewiele mozna powiedzie¢ o wczesniejszym
drewniano-ziemnym zatozeniu obronnym przed wy-
budowaniem dworu murowanego. Ulegto ono spale-
niu, o czym $wiadcza warstwy pozarowe w znacznej
mierze zniszczone w czasie budowy dworu murowa-
nego. Warstwy zwiazane z wczesniejszym zatozeniem
uchwycono wyraznie w trzech miejscach — przy po-
tnocnym 1 zachodnim licu muru na zewnatrz budyn-
ku oraz w pomieszczeniu pétnocnym, w jego wschod-
niej czgsci. Ruchomy materiat zabytkowy, ktoéry moz-
na faczy¢ z tym obicktem spotykany jest na calym
stanowisku. Ulegt on rozproszeniu wraz z warstwa
kulturowa w czasie budowy dworu murowanego.

Planigrafia tych trzech miejsc, daje nam przybli-
zony obraz wczesniejszego niz dwor obiektu, a roz-
nice w wysokosci zalegania i uksztaltowanie warstw,
jego forme 1 prawdopodobna wysoko$¢ wzniesienia
na ktérym go zbudowano. Nie mamy jednak pewno-
Sci, czy najwyzszy punkt zalegania warstwy zwigza-
nej z zatlozeniem drewniano-ziemnym nie zostat znisz-
czony w trakcie budowy murowanego dworu i czy
roznice w wysokosci nie byty wigksze. Warstwa zwia-
zana z zalozeniem drewniano-ziemnym wystapila
najnizej w wykopach 51 7. W wykopie 5 warstwe
uchwycono na poziomie niwelacyjnym 278,90 m.
Utozona byta horyzontalne i ,,wchodzita” od strony
zewngtrznej pod mur dworu (tabl. XX VII). W wyko-
pie 7, zlokalizowanym wewnatrz obiektu, warstwe
uchwycono na poziomie niwelacyjnym 279,64 m i
wyraznie obnizala si¢ ona az do lica muru. Budowni-
czowie dworu zniszczyli jej dalszy ciag w czasie sta-
wiania muru. Niewatpliwie kontynuowata sig¢ ona w
kierunku pétnocno-wschodnim. Od lica wschodnie-
go muru magistralnego, podnosi sig¢ ona w kierunku
potudniowo-zachodnim. Sposob utozenia warstwy a
takze jej kat nachylenia wskazuje, ze spoczywa ona
na stoku wzniesienia (tabl. XXIII, C). Odlegtos¢ mig-
dzy warstwa uchwycong na zewnatrz dworu, w wy-
kopie 5 1 wewnatrz obiektu, w wykopie 7 wynosi,
okoto 8 m, za$ réznica pozioméw okolo 74 cm.

Z duzym prawdopodobienistwem mozna przypusz-
cza¢, ze warstwa w wykopie 5 zalegata w suchej fo-
sie. Przemawia za tym przeksztatcony w pozniejszym
okresie wat o konstrukcji kamienno-ziemnej, ktore-
go resztki pozostaly z tej strony murowanego dworu
(wykop 11/87, 12/87). Nalezy tu zaznaczy¢, ze w
wykopie nr 2, na zewnatrz dworu, warstwy calcowe
osiagnigto na poziomie niwelacyjnym 277,30 m i nie
stwierdzono wyraznej Sredniowiecznej warstwy osad-
niczej. Przemieszanie warstw, zwiazane z budowa
dworu, siggato az do calca i nie mozna wykluczy¢,
ze w tym miejscu, podobnie jak 1 w innych miejscach
pierwotna stratygrafia ulegla zniszczeniu.

Warstw¢ zwiazana z zatozeniem drewniano-ziem-
nym uchwycono najwyzej w wykopie 14, na zewnatrz
obicktu, przy licu zachodnim, na potudnie od ryzali-
tu zachodniego (tabl. XXX, B; LXX, 1). Byta to war-
stwa przepalonej gliny na poziomie niwelacyjnym
283,40 m. Réznica migdzy najnizej (wykop 5) 1 naj-
wyzej (wykop 14) uchwycona warstwa kulturowa wy-
nosifa 450 cm. Jednoczesnie na réznice w obrobee
lica zaobserwowane na zewngtrznym, zachodnim
murze mozna interpretowac jako §lad po goérnej po-
wierzchni stozka zwiazanego z wczesniejszym niz
dwor (tabl. LXIX, 3). W kicrunku potudniowym ule-
gly one zniszczeniu a uchwycona fawa wapienna (son-
daz S — tabl. XXIX, A) z drobnym gruzem przy na-
rozniku muru zachodniego, przyklejona do Sciany bu-
dynku, wystgpujaca na poziomie niwelacyjnym
279,00 m, odpowiada w przyblizeniu najnizszemu po-
zlomowi wystgpowania pozostatosciom starszego za-
tozenia obronnego w innych miejscach. Sadzié¢ nale-
zy, ze ona wlasnie ogranicza nam zasi¢g stozka od
strony potudniowej. Jednoczesnie poniewaz mur wko-
pano w stozek, to do powierzchni stozka, lico muru
byto niestarannie obrobione (wykop 14/87). Roznice
te widoczne sa az do wysokos$ci wspomnianej wyzej
fawy wapiennej przy licu muru (sondaz S). O tym, ze
pozostawiono ta czgS¢ stozka, budujac na nim dwor $wiad-
czy rowniez wykonanie tylko niewielkich i plytkich taw
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oporowych, spoczywajacych na czgsciowo zachowa-
nym tu stozku, w naroznikach zachodniego ryzalitu.
Warstwy zwigzane z wczesniejsza, drewniano-ziemna
siedziba obronna, ocalaty tylko pod korzeniami lipy.

Roznice w wysoko$ci uchwyconej warstwy zwia-
zanej z drewniano-ziemnym zatozeniem obronnym,
a takze uklad tej warstwy w wykopie 7 $wiadczy, ze
bylo ono zlokalizowane na stozku, ktoérego najwyz-
szy punkt winien znalez¢ si¢ w miejscu zachodniego
ryzalitu dworu. Poziomo ulozona i gruba warstwa
przepalonej préchnicy i drewna oraz przepalona po-
lepa w wykopie 14 dowodza, ze w tym miejscu zlo-
kalizowana byfa budowla drewniana. Jednocze$nie
uklad warstw w tym wykopie wskazuje, ze drewnia-
ny obiekt mégt posiada¢ co najmniej dwie kondy-
gnacje. Swiadczy o tym przemienne utozenie warstw
przepalonej prochnicy z gling 1 warstwy czystych
wegli drzewnych o grubosei 4 cm.

Warstwa uchwycona w nizszych miejscach (wy-
kop 51 7) powstata w wyniku obsunigcia si¢ materia-
tu zabytkowego 1 wegli drzewnych po stoku stozka.
Uzyskane podczas badan dane wskazuja, ze byt tu
pierwotnie na sztucznym stozku dwukondygnacyjny
dom drewniany czyli tzw. grod stozkowaty.

Trudno jest odtworzy¢ rozmiary stozka. Uchwy-
cilismy tylko jego poinocno-wschodnia czg$¢. To
pozwala jednak w przyblizeniu okresli¢ jego $redni-
ce na okoto 30 m, za$ wysoko$¢, okoto 4,5 m.

Material odnoszacy si¢ do starszego zalozenia
obronnego jest ubogi. Sktada si¢ na niego ceramika
naczyniowa, ndz zelazny, grot bettu lub strzaty oraz
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gwozdzie 1 blaszki. Ceramika wykazuje jednak pew-
ne roéznice, ktore pozwalaja na okreslenie jej chrono-
logii. Wystgpuje tu ceramika wypalana w atmosferze
utleniajacej i redukcyjnej. Niektore utamki ceramiki
wypalanej w atmosferze utleniajacej wykazuja cechy
archaiczne (zdobione dookolnymi liniami falistymi,
grubsza domieszka), co pozwala ja datowac nawet
na druga potowe XIII w. Utamki tak datowanych na-
czyn wystapity niemal we wszystkich wykopach, tak-
ze z tymi, wyznaczonymi na wale. Sadzi¢ nalezy, ze
z tym okresem nalezy wiazaé poczatki budowy grod-
ka. Koniec funkcjonowania grodka i drewnianej na
nim budowli okre$la chronologia ceramika wypala-
nej w atmosferze redukcyjnej o czamej, wyswieca-
nej powierzchni. Brak jest innych elementow datuja-
cych. Na tej podstawie mozna sadzic, ze koniec funk-
cjonowania drewnianej budowli na stozku przypadt
na druga potowe XIV w.

Niestety nic nie mozemy powiedzie¢ o ewentual-
nym wale otaczajacym stozek. Obecnie istniejacy wat,
zwiazany jest z obiektem murowanym pomimo wy-
stgpowania w nim rowniez starszej ceramiki. W ja-
drze wahu znaleziono jednak fragmenty kot wykona-
nych z kamienia wapiennego, stuzacych do przykry-
wania ciagéw ogrzewczych, ktore chronologicznie
zwiazane sa z dworem murowanym. Pierwotnie mogt
to by¢ wat zwiazany z grodem stozkowatym. W okre-
sie budowy dworu zostat on przeformowany 1 dosto-
sowany do nowych zadan, a czg$ciowo takze roze-
brany w czasie funkcjonowania dworu.



VI. Dwor murowany
w Swietle badan archeologiczno-architektonicznych

Teren na ktérym zbudowano dwor charakteryzo-
wat si¢ znacznymi réznicami poziomow. W cze¢éei
zachodniej, potudniowej, a takze potudniowo-wscho-
dniej byto wywyzszenie, za$ od strony poinocnej i
poinocno-wschodniej obnizenie. Spowodowane to
bylo nie tylko naturalnym uksztattowaniem terenu,
ale i tym, ze dwor zbudowano na miejscu spalonego
tzw. grodziska stozkowatego.

Dwér murowany wzniesiono na planie czworo-
kata. Zaden z naroznikéw zewnetrznych nie ma kata
prostego (tabl. XLIII). Dtugo$¢ Sciany wschodniej,
mierzonej po stronie zewngtrznej, wynosi 30 m, Scia-
ny zachodniej 32,10 m, $ciany potudniowej 14,20 m
i $ciany potnocnej 13,70 m. Dhuzsza 0§ dworu prze-
biega lekko uko$nie w stosunku do linii wschod —
zachod 1 roznica ta wynosi okoto 27°. Strona potu-
dniowa jest odchylona w kierunku zachodnim, za$
potnocna w kierunku wschodnim. W ten sposdb, w
okresie letnim, wszystkie $ciany budynku byty wy-
stawione na dziatanie promieni stonecznych. Jak
wynika z wyzej podanych wymiardéw, zadna z par
scian zewngtrznych nie posiada tej samej dhugoscei i
nie jest rownolegta. Przy grubosci muréw powyzej
250 cm jest jednak mato prawdopodobne, aby po-
przez otwor okienny w $cianie péinocnej, promienie
stoneczne docieraly do wngtrza budynku.

Jednoczes$nie z murami magistralnymi wymuro-
wano, od strony zachodniej 1 wschodniej, na krotsze;j
osi budynku, dwa ryzality. Ich wymiary nie sa iden-
tyczne i nie s symetrycznie utozone po obu stronach
budynku. Ryzalit wschodni byt wysunigty przed lico
muru 280 c¢m, za$ zachodni 440 cm.

Dwor w Bakowej Gérze wymurowano niemal
wylacznie z tamanego kamienia wapiennego o roz-
nej wielkosci. W catym budynku nie stwierdzono w
murach cegly. Narozniki zewngtrzne byly opracowa-
ne wigkszymi blokami z piaskowca. Lica $cian bu-
dowano warstwami z wigkszych kamieni wapiennych
(do 50 cm) 1 warstwy te wyrOwnywano mniejszymi
kamieniami wapiennymi. Bloki kamienia wapienngo

o wyréwnanej jednej plaszczyznie, byly ktadzione w
murze plaska powierzchnia na zewnatrz, tworzac row-
ne lico muru. We wnetrzu muru wielkos¢ kamieni
byla rézna, lecz mozna byto dostrzec rowne warstwy,
odpowiadajace warstwom w licu. Swiadczy to, ze
murowano jednocze$nie cala warstwa od jednego lica
do drugiego.

Budowg dworu rozpoczeto od $cian zewnetrznych
— magistralnych. W kilku punktach w obrebie mu-
row stwierdzono, ze wznoszono je kilka sezonow.
Wskazuja na to warstewki kurzu dostrzezone na za-
prawie w fugach na dlugich odcinkach $cian magi-
stralnych. W wyraznym obnizZeniu terenu, od strony
potnocnej, najprawdopodobniej w suchej fosie spa-
lonego grodziska stozkowatego, mur byt stosunko-
wo plytko fundamentowany (do poziomu tawy pod
przypora przy pétnocno-zachodnim narozniku). Przy
wewnetrznym licu tej Sciany, w pomieszczeniu, fun-
damentowanie byto glebsze, lecz odpowiadajace gle-
bokoscia stopie fundamentowe) zewngtrznej i tylko
uwarunkowane sytuacja terenowa, poniewaz byt tu
juz stok stozka. Przy poinocnym licu zewngtrznym,
w Srodkowej czesci Sciany 1 przy obu naroznikach,
budowniczowie wymurowali przypory. Mozna to wy-
tlumaczy¢ przede wszystkim obawg o dostateczna wy-
trzymato$¢ §ciany, przy silnym naporze gruntu. Za
takim wytlumaczeniem przemawiaja wewnatrz wy-
ze) potozone warstwy ziemi, zwiazane z okresem
funkcjonowania dworu. Nie mozna jednak wykluczy¢
mozliwosci, ze dodatkowe wzmocnienie Sciany, w po-
staci trzech masywnych przypor spowodowane byto
tym, iz budynek byl tu wyzszy niz w czgsci potu-
dniowej.

W pierwszej fazie mur magistralny postawiono
do poziomu podiogi wyzszej kondygnacji. Na tym
etapie zacz¢to stawiaé dwie Scianki dzialowe we-
wnatrz budynku. Scianki te sa dostawione do we-
wngtrznych lic muréw. Po podciagnieciu ich do wyso-
kosci muru obwodowego, murowano juz jednoczesnie
mur obwodowy i1 §cianki dzialowe. Od tej wysokosci
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scianki dziatowe sa przewiazane z murem magistral-
nym. W ten sposob budynek podzielony zostat na trzy
czg$ei. Czgsé poinocna, obejmujaca jedno pomiesz-
czenie, cz¢s¢ srodkowa, w ktorym byly trzy pomiesz-
czenia — jedna izba $rodkowa oraz po jednym po-
mieszczeniu w ryzalitach wschodnim i zachodnim
oraz cz¢$¢ potudniowa dworu z jednym pomieszcze-
niem (tabl. XLIII). Wielkos¢ byla rdézna, lecz dwa
skrajne pomieszczenia miaty przyblizong powierzch-
ni¢. Niemal we wszystkich pomieszczeniach nie ma
prostokatnej izby. Wielko$¢ pomieszczenia poinocne-
go w przyziemiu — dtugosé sciany wschodniej 6 m,
$ciany zachodniej 6,45 m; dhugosc¢ $cian péinocne;j i
potudniowej 6,7 m. R6znica pomigdzy podloga w przy-
ziemiu i podioga wyzszej kondygnacji wynosita oko-
10 3,30 m. Izba srodkowa w przyziemiu posiadata wy-
miary 7 x 7,22 m; piwnica w ryzalicie wschodnim 2,65
x 3,0 m a w ryzalicie zachodnim 1,5 x 3,0 m. R6znica
migdzy podtoga przyziemia a podtoga wyzszej kon-
dygnacji wynosita 3,5 m. Pomieszczenie potudnio-
we w przyziemiu miato wymiary 7,3 x 7,5 m, lecz
ksztatt romboidalny. Dhugo$¢ sciany zachodnic) tego
pomieszczenia jest zafalszowana poprzez wystep w
narozniku potudniowo-zachodnim, przez co Sciany
potudniowa i péinocna nie sa rownolegte. W przy-
ziemiu podtogi wystgpity na tym samym poziomie
co i w pomieszczeniu $srodkowym.

Mozna okresli¢ tylko przyblizona wielkos$¢ po-
mieszczen na wyzszej kondygnacji i to nie wszyst-
kich (tabl. XLIV). Pomieszczenie potnocne miato wy-
miary okoto 7,5 x 10 m (brak nam dokfadnych po-
miaréw jednego naroznika). Izba $rodkowa czgsci
$rodkowej miata najprawdopodobniej takie same
wymiary jak w przyziemiu, poniewaz nie ma pod-
staw, aby stwierdzi¢ rdzna grubos¢ scianek dziato-
wych w przyziemiu i na wyzszej kondygnacji. Za-
chowana fragmentarycznie $cianka dzialowa pomig-
dzy pomieszczeniem srodkowym i potudniowym ma
jednakowa grubos¢ na obu poziomach. Izba w ryza-
licie wschodnim miata wymiary 2,95 x 5,2 m. Po-
mieszczenie potudniowe na kierunku pétnoc — po-
fudnie miato dhugos$é 8,2, za$ na kierunku wschod —
zachod wymiaru pomieszczenia nie mozna okreslic.
Przypuszcza¢ nalezy, Ze miato ono okoto 9 m. Brak
podstaw do sugerowania wysokosci. pomieszczen
wyzszej kondygnacji.

Na poziomie przyziemia wszystkie §ciany ze-
wnetrzne miaty grubosé od 3,4 do 3,7 m. Na pozio-
mie wyzszej kondygnacji §ciany byly juz ciensze, lecz
rozne w poszczeg6lnych pomieszczeniach. W po-
mieszczeniu pétnocnym — najcienszy byt mur wscho-
dni i zachodni, odpowiednio 1,85 m1i 1,9 m, za$ po6t-
nocny w najgrubszym miejscu 2,7 m (lecz takze 2,4 m
od strony wschodniej). W pomieszczeniu potudniowym
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dwie $ciany zewngtrzne, ktorych grubo$é mozna byto
zmierzy¢ miaty: wschodnia — 2,7 m, za$ potudniowa —
2,5m.

Laczna powierzchnig¢ uzytkowa dworu mozna
okre$lié¢ na okoto 200 m2.

Dwor miat charakter obronny. Przemawia za tym
Jjego konstrukcja. Na poziomie nie mieszkalnego przy-
ziemia, nie przewidziano zadnego otworu okienne-
go, nisko usytuowanego. Okno w $cianie potudnio-
wej, lunetowe, przy zewng¢trznym licu muru wycho-
dzito juz na wysokosci okoto 3 m. Otwor drzwiowy
w tej §cianie, prowadzacy do przyziemia wykonany
byl najprawdopodobniej nieco pdzniej, 0 czym ni-
zej. Nie stwierdzono wejscia giéwnego na poziomie
przyziemia. W tej sytuacji wejécia glownego nalezy
szukaé na wyZzszym poziomie - mieszkalnym, na kto-
rym obecnos¢ otworow okiennych stwierdzono tyl-
ko w pomieszczeniu potudniowym.

Przy szukaniu gtéwnego wejscia do dworu, zwro-
cono uwage na wat o konstrukeji kamienno-ziemnej
przebiegajacy od strony wschodniej budynku. Naj-
wigksze wyniesienie watu byto oddalone od wschod-
niego lica ryzalitu o okoto 7 m, lecz krawgdz gorne-
go plateau watu juz tylko okoto 5 m. Obecna réznica
wysoko$ci migdzy podtoga pomieszczenia na wyzszej
kondygnacji w ryzalicie wschodnim, a szczytem watu
wynosi 224 cm. Sadzié nalezy, ze wat ten celowo prze-
ksztalcono, jako droge prowadzacg do wejscia do
dworu. Niestety poczatek walu, od strony potnocne)
zostal rozebrany, bowiem przeszkadzal on w wywo-
zeniu rozbidrkowych kamieni. W trakcie rozbiorki
mogt by¢ on tez obnizony. Dwor posiadat rowniez
obwalowania od strony péinocnej i zachodniej. Od
strony zachodniej wat jest stabo widoczny w terenie
i najprawdopodobniej ulegt rozbidrce. Przypomnieé
nalezy, ze od strony poinocnej i zachodniej byto naj-
dogodniejsze podejscie do dworu (zanim powstaly
tu kamieniotomy). Trudno powiedzie¢, czy pierwot-
nie wal by} réwniez od strony potudniowe;j.

Fakt znalezienia detalu architektonicznego w
wykopie 12, podobnego do odkrytych w warstwach
rozbiorkowych dworu i wmurowanych w $ciany dwo-
ru, nakazuje postawi¢ wniosek, ze wal uformowano w
czasie budowy dworu murowanego. Niewatpliwie jego
ksztalt dostosowano do zalozenia obronnego dworu.
Jego wschodni fragment wykorzystano jako droge
dojazdowa do bramy dworu. Szczyt watu z wejSciem
do budynku taczyt najprawdopodobniej most, na wy-
sokosci poziomu mieszkalnego (tabl. XLV).

W trakcie stawiania muréw obwodowych przy-
ziemia, w grubo$ci muru $ciany zachodniej, w po-
mieszczeniu potnocnym, pozostawiono niewielka
wneke. Byla ona lekko rozglifiona do wngtrza po-
mieszczenia o szerokosci Scianki wewngtrznej 112 cm
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1 glebokosci 162 cm. Z niszy tej prowadzil niewielki
otwor na zewnatrz budynku, rowniez rozglifiony, o
dhugosci 330 cm i szerokosci przy licu wewngtrznym
okoto 90 c¢m, za$ przy zewngtrznym okoto 10 cm,
zapewniajacy raczej doptyw §wiezgo powietrza niz
swiatla (tabl. XXXIX; LXI). Zachowany fragment
lica wskazuje, ze minimalna wysoko$¢ otworu wy-
nosita 50 cm. Z wneki niszy, wzdhuz wnetrza muru
zewngtrznego, wymurowano schody prowadzace na
wyzsza, mieszkalng kondygnacje, do pomieszczenia
w ryzalicie zachodnim. Grubo$¢ muru w tym miej-
scu wynosita 370 cm. W najstarszej fazie dworu,
przed pozniejszymi przemurowaniami, byto to jedy-
ne polaczenie przyziemia z wyzsza kondygnacja.

W $cianie wschodniej pomieszczenia pdtnocne-
£0, na poziomie przyziemia byl jeszcze jeden otwor,
ktérego uchwycono fragment tylko jednej rozglifio-
nej Scianki. Ograniczone miejsce na ten otwor wska-
zuje, ze byl on roéwniez waski (otwér szczelinowy),
przy zewngtrznej $ciance liczacy od kilku do kilku-
nastu centymetrow szerokosci. Niestety, poniewaz
zachowane sa w bocznej $ciance zaledwie dwie ostat-
nie warstwy obrobionego lica, wykonanego z tama-
nych kamieni wapiennych, nic nie mozemy powie-
dzie¢ o wysokosci i szerokosci otworu. Sadzi¢ nale-
zy, ze byt to otwor wentylacyjny podobny do tego w
zachodniej $cianie (tabl. XLI).

W najstarszej fazie uzytkowania budynku, otwor
komunikacyjny w przyziemiu, prowadzacy z po-
mieszczenia poinocnego do pomieszczenia srodko-
wego, byt wykonany bezposrednio przy zachodnim
licu. Zachodnie lico wewngtrzne tych pomieszczen
tworzyto rowna Sciang. W $cianie przelotu komuni-
kacyjnego wykonano niewielka niszg, lekko rozgli-
fona, o glgbokosci 70 cm i szerokosci od 65 cm (Sciana
wewngtrzna niszy) do 85 ¢cm (przy wylocie) (tabl.
XX1V). Silne osmolone kamienie w licu moga wska-
zywaé, ze w miejscu tym bylo sztuczne o$wictlenie
(tuczywo), ktorego $wiatto dochodzito do dwoch sa-
siadujacych pomieszczen lub tez jest to zamurowany
otwor kominowy (tabl. LXIII, 2). Szerokos$¢ otworu
komunikacyjnego wynosita 220 cm. W trakcie prze-
budowy dworu, zlikwidowano otwor komunikacyjny
laczacy w przyziemiu pomieszczenie srodkowe z po-
mieszczeniem potnocnym, a takze zamurowano scho-
dy poprzez wngkg prowadzace z przyziemia pomiesz-
czenia polnocnego do pomieszczenia srodkowego na
wyzsze] kondygnacji. Zostawiono jednak wngkg z
otworem wentylacyjnym lub $wietlikiem.

Informacji na temat przyczyn i okresu tych prze-
murowan, nie dostarczaja nam ani zrddla archeolo-
giczne, ani analiza architektoniczna murow. Siggnac
tu nalezy do zrodet pisanych.

Po bardzo gwattownych sporach, miedzy Malgo-
rzata, zona zmartego Zbigniewa Baka, ktorej interesy
reprezentowal jej brat, biskup Piotr z Bnina i jej cor-
ka rowniez Matgorzata po me¢zu Dziebattowska z jed-
nej strony, a Zuzanng cérka Zbigniewa Baka, Zona Ja-
rostawa Laskiego z drugiej strony, w 1489 roku nasta-
pit podziat majatku. Podziat objat rowniez dwor (cu-
ria). Wyrok nie zadowolit obie strony i spory toczyty
si¢ dalej, facznie z zajazdami i okaleczeniami, ktore
przeniosty si¢ do dobr Dziebattowskich i Laskich w
woj.sieradzkim. Do sporéw wilaczyl sig krol Kazimierz
Jagiellonczyk i on byt gtéwnym rozjemca. Zakoncze-
nie sporu miato jednak miejsce dopiero w 1511 roku
kiedy Jarostaw Laski wykupit z rak Matgorzaty Dzie-
battowskiej jej czesé w Bakowej Gorze!.

Uchwycone przez nas $lady przemurowan (scho-
dy i przej$cie pomigdzy pomieszczeniami w przyzie-
mu) sg najprawdopodobniej wynikiem tych podzia-
fow w 1489 r. Przyziemie pomieszczenia pétnocne-
g0 poprzez te zamurowania zostaje catkowicie od-
1zolowane od pomieszczenia Srodkowego i potudnio-
wego (tabl. XXIV). Sadzi¢ nalezy, ze przemurowa-
nia nie ograniczyly si¢ tylko do tych, uchwyconych
przez nas w przyziemiu. Wyzsza kondygnacja, miesz-
kalna nie zachowala sig¢ i jest rzecza niemozliwa
uchwycenie innych zmian jakich dokonano. Mozna
tylko przypuszczaé, ze pomieszczenie potnocne mo-
glo by¢ odcigte od glownego wejsca do budynku i
wykonano tu inne wejscie z zewnatrz. Mozna row-
niez tylko domniemywaé, ze w takim przypadku,
komunikacjg z przyziemiem w pomieszczeniach pé-
hocnych wykonano w podiodze.

Nie do rozwigzania wydaje si¢ okreslenie momen-
tu powstania otworu komunikacyjnego na poziomie
przyziemia w potudniowej $cianie pomieszczenia
pohudniowego. Mozna jc ewentualnie taczyc¢ z prze-
budowa i podzialem dworu migdzy dwoch wiasci-
cieli. Przyziemie pomieszczen $rodkowego i potu-
dniowego odcigte bowiem zostato od pomieszczen
mieszkalnych wyzszej kondygnacji. Wybicie otworu
komunikacyjnego w $cianie potudniowej, prowadza-
cego na zewnatrz dworu, moglo zastapi¢ zamurowa-
ne polaczenie wewnatrz obiektu. Przemawia za tym
fakt niestarannego jego wykonania. Nie mozna jed-
nak do konca wykluczy¢, ze otwor ten wykonano jesz-
cze w trakcie budowy catego obiektu, jako dodatko-
we wejscie ulatwiajace wnoszenie do przyziemia za-
opatrzenia i zapasow.

Mato mamy $ladow pozwalajacych na rekonstruk-
cje systemu ogrzewczego. Sadzi¢ mozna, ze w przy-
ziemiu byl piec do ogrzewania typu hypokaustum.

VA.Szymczakowa, Dziedzice Bakowej Gory w wieku
XV, ,Rocznik Lodzki”, R. XL, 1993, s. 140-145.

51



MARIAN GLOSEK

Na ten typ ogrzewania wskazuje kilka potamanych,
wykonanych ze skaty wapiennej, prostokatnych detali
z okraglym otworem w s$rodku (tabl. LIX, 3), a takze
kot stuzacych do przykrywania tych otwordw. Pro-
stokatne detale byly wmurowane w podlogg przez
ktore przedostawalo si¢ do pomieszczen gorace po-
wietrze. Lokalizacja pieca niestety nie jest mozliwa.
Sadzi¢ nalezy, ze ulegt on catkowitej rozbiodrce. Sla-
dem po nim moze by¢ tawa przy $cianic zachodniej
w pomieszczeniu srodkowym (tabl. LXIII), a takze
okopcony i zamurowany w tej §cianie przewdd ko-
minowy. Fakt zidentyfikowania fragmentu kota przy
zamurowanych schodach prowadzacych z przyziemia
pomieszczenia poinocnego, na wyzsza kondygnacje
pomieszczenia srodkowego, moze §wiadczy¢, ze piec
istniat przed stwierdzonymi przemurowaniami i w tym
czasie mogt by¢ rozebrany.

W obrebie dworu, znaleziono rowniez nieliczne
kafle piecowe sugerujace, ze istnialo w dworze takze
ogrzewanie tego typu. Nie mozna wykluczy¢, ze po
podziale dworu w 1489 roku tylko cz¢$¢ dworu byta
ogrzewana piecami kaflowymi. Rozrzut znalezionych
kafli w poszczegolnych pomieszczeniach pozwala na
postawienie hipotezy, ze picc kaflowy znajdowat sig
w pomieszczeniu potudniowym.

Po przemurowaniach, pomieszczenie Srodkowe
przyziemia miato pofaczenie poprzez otwér komuni-
kacyjny z pomieszczeniem poludniowym, a takze z
piwnica w ryzalicic wschodnim. Na poziomie tym
nie ma i nie byto polaczenia z pomieszczeniem (tzw.
lochem) w ryzalicie zachodnim. Z tzw. lochem mo-
glo istnie¢ tylko potaczenie pionowe. Niestety, w ry-
zalicie zachodnim, nie zachowat si¢ poziom uzytko-
wy wyzszej kondygnacji. Uchwycony poziom podtogi
w izbie ryzalitu wschodniego (tabl. XIX; LXIV, 2)
oraz w pomieszczeniu pétnocnym (tabl. XL), ktory
wystapit na poziomie niwelacyjnym 284,60-284,70 m
pozwala sadzi¢, ze na zblizonym poziomie byta row-
niez podloga w izbie w ryzalicie zachodnim. Budu-
jac piwnicg dotarto do litej skaly, na ktorej wymuro-
wano $ciany lochu. Lita skata wystapita na poziomie
niwelacyjnym 279,55 m. Z wyliczen wynika, ze loch
byl gleboki na okoto 5 m (tabl. XVI). Jego niewielka
powierzchnia (okoto 1,5 x 3 m) i pionowe $ciany
wskazuja ze mogtlo to by¢ miejsce przetrzymywania
skazancow. Skata uchwycona na dnie tego pomiesz-
czenia, wykluczata mozliwos$¢ wydostania sig z nie-
go inna droga niz ta, prowadzaca do pomieszczenia
na wyzszej kondygnacji zapewne tylko przy pomocy
drabiny. Z duzym prawdopodobienistwem mozna su-
gerowac, ze loch przykryty byt drewnianymi deska-
mi, spelniajacymi rol¢ podlogi na wyzszym pozio-
mie.
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Centralne pomieszczenie w czgéci Srodkowe;j
przyziemia miato najprawdopodobniej sklepienie
krzyzowe. W ryzalicie wschodnim zachowato sie
jeszcze do dzis sklepienie krzyzowe.

Pomieszczenia w przyziemiu, w pétnocnej, po-
hudniowej 1 Srodkowe) czgsci, spetniaty funkcje go-
spodarcze i poczatkowo ewentualnie byto miejscem
paleniska pieca typu hypokaustum. Pomieszczenia na
wyzszej kondygnacji byly pomieszczeniami miesz-
kalnymi.

Niemozliwym jest odtworzenie wygladu pomiesz-
czenia pdinocnego na wyzszej kondygnacji. Jego
wymiary sa nieco inne niz izby od strony pohudnio-
wej, cho¢ powierzchnia obu jest zblizona. Stan za-
chowania uniemozliwia lokalizacjg okien, Otworu
komunikacyjny taczacy pomieszczenie poinocne ze
srodkowym mogt tutaj istnie¢ tylko w najstarszej fa-
zie, przed podzialem budynku migdzy Laskich i Dzie-
balttowskich. W tej fazie przejscie mogto by¢ w $cia-
nie potudniowej tego pomicszczenia prowadzace do
pomieszczenia Srodkowego, a z niego poprzez ryza-
lit wschodni, na zewnatrz. Znaczna szerokos¢ po-
mieszczenia nie wyklucza dodatkowego podziatu
wewngtrznego tej izby.

Trudno cokolwiek powiedzie¢ o ciagach komu-
nikacyjnych dworu po jego podziale pomigdzy dwie
zwasnione rodziny. Zamurowanie wejscia do piwni-
cy z ryzalitu zachodniego sugeruje, ze moglo by¢ tez
zamurowane wejscie (lub wejécia) z pomieszczenia
srodkowego do poinocnego. Nie mozna wykluczy¢,
ze wykonano dodatkowe wejscie bezposrednio do
tego pomiecszczenia od strony wschodniej lub pétnoc-
nej. Przebudowy dokonane drugiej fazy dworu, nie
do konica mozna wyjasnic, na skutek ztego zachowa-
nia ruin.

Partia srodkowa budynku na poziomie wyzszej
kondygnacji — mieszkalnej, podzielona byla na trzy
izby. Pomieszczenie w ryzalicie wschodnim spetnia-
to funkcjg izby bramnej. Nie miato ono okien, ponie-
waz w $cianie poludniowej 1 péinocnej brak jest miej-
sca na nie, a takze sa zbyt grube mury (tabl. XLIV).
Z tego pomieszczenia, byt otwor komunikacyjny od
strony wschodniej prowadzacy na zewnatrz i do po-
mieszczenia centralnego od strony zachodniej. Nie-
mozliwym jest okreslenie szerokosci otworow komu-
nikacyjnych. Uchwycone narozniki $wiadcza, ze od
izby $rodkowej, dzielita je §ciana wymurowana z fa-
manego kamienia wapiennego. Grubo$¢ tej Sciany
wynosita okoto 140 cm. Sciany wschodnia, péinoc-
na i potudniowa na wyzszym poziomie byly znacz-
nie ciensze niz w piwnicy. Sciany wschodnia i po-
nocna o 50 cm a poludniowa az o 180 cm. Powigk-
szato to powierzchni¢ pomieszczenia.
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Izba Srodkowa w centralnej czgsci dworu nie po-
siadala zadnych okien i mogta by¢ o$wietlona tylko
$wiatlem sztucznym. Przed podziatem dworu miedzy
Laskich i Piotra z Bnina, a po jego $mierci Dzieba-
ftowskich, izba ta potaczona byta ze wszystkimi po-
mieszczeniami na wyzszej kondygnacji. Fragment
otworu komunikacyjnego zachowat sig tylko w $cia-
nie poludniowej. Poczatkowo otwoér miat obramie-
nia wykonane najprawdopodobniej z duzych blokow
piaskowca. Nastgpnie detale architektoniczne wyjg-
to, a miejsca po nich zamurowano tamanym kamie-
niem wapiennym (tabl. LXV, 3). Trudno okresli¢ czas
tych przemurowan. Fakt, ze miejsca po detalach ar-
chitektonicznych uzupetniono pozwala wnioskowac,
ze obiekt 1 ciag komunikacyjny po tych zmianach
funkcjonowat dalej. Niestety, daleko idace zniszcze-
nia $cian zachodniej i péinocnej tej izby nie pozwala
na ich opis.

Przed przemurowaniami izba w ryzalicie zachod-
nim, shuzyta jako ciag komunikacyjny do pdinocne-
go pomieszczenia piwnicznego i byta miejscem wej-
$cia do tzw. lochu. Sadzié nalezy, ze byto tu okno,
cho¢ na to dowodow brak.

Pomieszczenie potudniowe w przyziemiu bylo
niewatpliwie piwnica — magazynem. Miato ono okno
lunetowe 1 otwor drzwiowy faczacy je z czgscia srod-
kowa dworu. Otwor komunikacyjny w §cianie potu-
dniowej, prowadzacy na zewnatrz, wybity zostat naj-
prawdopodobniej po podziale dworu migdzy dwie
zwasnione rodziny, czyli po 1489 r. Zamurowanie
wejscia z pomieszczenia w ryzalicie zachodnim do
przyziemia spowodowatlo, Ze pomieszczenia w przy-
ziemiu w czesci Srodkowej i1 potudniowej byly ca-
tkowicie odcigte. Pomieszczenie potudniowe miato
sklepienie kolebkowe.

Pomieszczenie potudniowe kondygnacji miesz-
kalnej, jest stosunkowo najlepiej zachowane. Ziden-
tyfikowano tu trzy przeloty okienne, za$ czwartego
mozemy si¢ domyslac na podstawie znacznego ubyt-
ku muru w miejscu domniemanego okna. W $cianie
wschodniej zachowaty sig resztki jednego rozglifio-
nego okna, z tawa tylko z potnocnej strony (tabl.
LXVI, 2). Stan zachowania uniemozliwia okreslenie
zaréwno szerokosci jak 1 wysokosci otworu zewngtrz-
nego. Nie mozna stwierdzié, czy obramienie okienne
miato szeroko$¢ odpowiadajaca szerokosci przelotu
wraz z fawa, czy tez bylo wegzsze i miato szerokos¢
podtogi w przelocie okiennym. Otwdr okienny we
wschodniej Scianie mialoby w pierwszym przypadku
szeroko$¢ okoto 210 cm, za$ w drugim okoto 165 cm.
Skionny jestem sadzi¢, ze szerokos$¢ otworu okien-
nego wynosifa 165 cm i zaczynato si¢ ono na wyso-
kosci siedziska. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy

posiadaty one kamienne obramienia, wykonane z
duzych blokéw piaskowca. Detale architektoniczne
znalezione w czasie badan, a takze zaginione z dwor-
ku Malachowskich pozwalaja na postawienie hipo-
tezy, ze okna byly jednakowo obramione blokami z
piaskowca. W §cianie wschodniej, w pdinocnej jej
czgsci, jest wymurowana nisza o gigbokosci 20 cm 1
szerokosci 190 cm. Jej dolny poziom byt na wysoko-
$ci przelotu okiennego (tabl. XXXIV). Trudno okre-
$li¢ funkcjg tej niszy. Zachowane lica wykonane sa z
famanego kamienia wapiennego. Nie mozna wyklu-
czy¢, ze nisza imitowala drugie okno w tej Scianie,
sugerujace taki sam uktad okien, jak w $cianie potu-
dniowe;j.

W $cianie potudniowej zidentyfikowano dwa
otwory okienne (tabl. LXVII). Byly one silniej roz-
glifione niz w $cianie wschodniej i po obu stronach
przelotu mialy siedziska. Nalezy zaznaczy¢, ze gru-
bos¢ Sciany potudniowej w tym pomieszczeniu wy-
nosita okoto 250 cm 1 penetracja stonca i $wiatta do
wnetrza byla wige niewielka (tabl. XLIV). Przeloty
okienne w $§cianie potudniowej byly znacznie mniej-
sze od okna w $cianie zachodniej. Ze wzgledu na stan
zachowania, trudno jednoznacznie stwierdzié, podob-
nie jak i w przypadku okna w $cianie zachodniej, jaka
byta ich szeroko$¢ i wysokos¢ od strony zewngtrz-
nej.

Wykonanie w pomieszczeniu tym bez zadnych
dodatkowych podziatéw trzech, a mozliwe ze czte-
rech okien z siedziskami wskazuje, ze bylo to po-
mieszczenie reprezentacyjne. Jego powierzchnia
wynosita okoto 70 m?2. Taka rolg tego pomieszczenia
potwierdza wykonanie pod oknami od strony potu-
dniowej dworu plateau, ktorego okres powstania trud-
no okresli¢. Wczesniej w okresie funkcjonowania
grodu stozkowatego 1 pierwszej fazy dworu muro-
wanego, mogt od tej strony istnie¢ wat.
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VII. Zakonczenie

W wyniku badan archeologicznych przeprowa-
dzonych na terenie dworu w Bakowej Gorze odtwo-
rzono plan zalozenia budynku, okreslono jego chro-
nologig, uchwycono przemurowania jakich dokona-
no, zlokalizowano starsze zalozenie obronne i stwier-
dzono obecnos¢ osadnictwa pradziejowego na tym
terenie.

Potozony na krawegdzi wysoczyzny nadpilickicj
dwor zbudowano w catosci z jednostronnie obrobio-
nego tamanego kamienia wapiennego. Wymurowa-
no go bezposrednio na miejscu spalonego starszego
zatozenia obronnego, tzw. grodka stozkowatego z
drewnianym domem na wierzchotku. Srednice stoz-
ka u podstawy mozna okresli¢ na okoto 30 m, za$
wysoko$¢ na 4,5 m. Posiadal on najprawdopodob-
niej wat dookolny i sucha fosg. Jak wynika z chrono-
logii materiatu zabytkowego, poczatki budowy kopca
1 osadnictwa na nim si¢gaja drugiej potowy XIII w.
Drewniany dom na stozku ulegt pozarowi w drugie;j
potowie XIV w. Dwor murowany w znacznym stop-
niu zniszezyt warstwe kulturowa zwiazana ze star-
szym zatozeniem. Materiat zabytkowy znaleziony w
warstwach zwigzanych z okresem funkcjonowania
starszego obiektu, to niemal wylacznie ceramika na-
czyniowa wypalana w atmosferze utleniajacej wyroz-
nionej przez nas grupy A i B, a takze redukcyjnej
grupy CiC1, néz zelazny, grot bettu lub strzaty, blasz-
ki 1 gwozdzie.

W czasie badan odkryto rowniez $lady starszego,
nawet pradziejowego osadnictwa. Odslonigto jedna
Jamg¢ odpadkowa w potudniowym pomieszczeniu
budynku (wykop 10), w ktorej znaleziono kilka utam-
kow ceramiki kultury huzyckiej oraz kosci. Jakie§
osadnictwo tej kultury potwicrdzaja tez pojedyncze
utamki ceramiki znajdywane w $redniowiecznych
warstwach kulturowych, zaréwno wewnatrz budyn-
ku, jak i na zewnatrz budynku.

W XIV w. wiascicielem m.in. wsi Bakowa Goéra
byt Pakostaw, herbu Zadora. W wyniku wyroku sadu
w 1398 r. dotyczacego podziatu dobr i dlugéw miedzy

ojca i syna. Bakowa Gora dostaje si¢ w rece syna —
Zbigniewa Baka. Jak wydaje sig, proces miat raczej
charakter normalizujacy sytuacj¢ prawna syna Pako-
stawa z pierwszego malzenstwa. Z pierwszego ma-
Izenstwa byly jeszcze dwie corki Pakostawa, za$ z
drugiego matzenstwa syn Mikotaj. Po $mierci Pako-
stawa w 1403 r. o spadek dopomina si¢ rowniez jego
druga Zona. Jest to okres, na ktory mozna datowa¢
koniec funkcjonowania budynku drewnianego na
kopcu. Od 1408 r. Zbigniew Bak zostaje podkomo-
rzym sieradzkim i od 1411 r. az do $mierci kasztela-
nem rozpierskim. Jednoczesnie jest bardzo aktywny
na dworze krolewskim. Poznaje nowa rezydencje kro-
la w Nowym Miescie Korczynie, jest postem do Da-
nii, wraz z krolem odbywa podréze na Rus i najpraw-
dopodobniej na Wegry, aby spotka¢ sie z Zygmun-
tem Luksemburczykiem'. Zbigniew Bak miat okazje
zapoznac sig z rezydencjami moznowtadcdw euro-
pejskich. Nie obce mu byty rozne wzory 6wezesnego
budownictwa reprezentacyjnego siedzib rycerskich.
Jednoczesnie cieszy sig poparciem krola, o czym
$wiadczy udzielenie zgody wiladcy na wykupienie
kilku wsi w okolicach Bakowej Gory, co mozna trak-
towac jako forme zaptaty za stuzbe krolewska?.
Wedlug ostatnich ustalen, znaczna cze$¢ kosztow
finansowych budowy obicktow murowanych, bo pra-
wie 1/4, pochtaniato wydobycie materialu budowla-
nego i jego transport, a dalsze skfadniki kosztow to
transport piasku oraz wapna zaprawowego>, a takze
drewna. W przypadku dworu w Bakowej Gorze,

VA.Szymczakowa, Dziedzice Bakowej Gory w wieku
XV, ,Rocznik Lodzki”, R. XL, 1993, s. 127.

2 Ibidem, s. 126.

3A. Wyrobisz, Budownictwo murowane w Matopolsce w
XIV i XV wieku, ,,.Studia z Dziejow Rzemiosta i Przemyshi”, t. I,
1963,s.78;J. S zy m ¢ za k, Koszty murowanego budownictwa
obronnego w Polsce do XVI w., ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”, R. XXXVI, z. 2,5. 257, S. Kotodziejski,
Sredniowieczne rezydencje obronne moznowladztwa na terenie
wojewodztwa krakowskiego, Krakow 1994, s. 92.
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materiat budowlany w postaci skaty wapiennej byt
na miejscu, podobnie jak wapno i drewno, za$ bloki
piaskowca pozyskiwano z pobliskiej Chelmskiej
Gory, ktora przynajmniej okresowo, rowniez naleza-
fa do tej rodziny. Sadzi¢ wigc nalezy, ze koszta budo-
wy dworu nie przerastaly mozliwosci finansowych
Zbigniewa Baka. Po jego $mierci, corka jego pozwa-
fa do sadu swoich braci o dziedzictwo wartosci 400
grzywien. Z pewnoscia nie chodzito tu tylko o dwor,
lecz takze o inne dobra. Suma ta jednak w przyblize-
niu moze odpowiadac kosztom trwajacej kilka lat bu-
dowy dworu murowanego®. Nalezy pamicta¢, ze Zbi-
gniew Bak nalezal do elity szlachty polskiej, piastu-
jacej wysokie urzedy panstwowe. Dysponowal znacz-
nym majatkiem skoro juz w 1415 r. w zastaw za 90
grzywien wzial wie$ Ksiaznice>. By¢ moze budowg
dworu rozpoczat Zbigniew Bak po otrzymaniu god-
noséci kasztelana rozpierskiego®.

Niestety, material zabytkowy nie pozwala na
wskazanie czasu rozpoczgcia budowy dworu. Nielicz-
ny materiat ruchomy, ktéry mozna jednoznacznie wia-
zaé z okresem funkcjonowania dworu praktycznie
niczym si¢ nie rozni od materiatu zabytkowego z okre-
su funkcjonowania wezesniejszego zalozenia obron-
nego 1 mozna go datowac na przetom XIV i XV w.
Do szczegdlnie waznych dla okreslenia chronologii
obiektu zabytkéw ruchomych sa utamki ceramiki
znalezione w warstwic spalenizny w progu przcjscia
miedzy pomieszczeniem potudniowym i srodkowym
(Sondaz R). Material ten wraz z warstwa spalenizny
zalegat w progu pomigdzy dwiema warstwami ka-
mieni ulozonych w przelocie, a takze obok progu.
Zabytki te, wobec takiego ich ulozenia, wigza¢ nale-
zy juz z okresem funkcjonowania dworu. Znalezione
gwozdzie sugeruja, ze spalily si¢ drzwi w otworze
komunikacyjnym. Bylo to 3 ulamki ceramiki wypa-
lonej w atmosferze utleniajacej grupy A wykonane z
gliny zelazistej barwy szarej i 1 utamek ceramiki re-
dukcyjnej oraz gwozdzie. Podobnie w $rodkowe;j
partii budynku, w pomieszczeniu srodkowym przy
$cianie zachodniej uchwycono niewielkie zaciemnie-
nie z wegielkami drzewnymi i okopcona na niewiel-
kim odcinku $ciana. W zaciemnieniu znaleziono za-
ledwie kilka utamkéw ceramiki wypalonej w atmos-
ferze utleniajacej grupy A 1 B i redukcyjnej grupy C
i C,. Mozna postawi¢ hipotezg, Ze zaciemnienie to
jest wynikiem niewielkiego ogniska palonego tu w
trakcie budowy obiektu, bowiem warstwa przepalo-
nej ziemi miata bardzo ograniczony zasi¢g jak na

45 Kolodziejski,op. cit.,s. 94-95.
SA.Szymczakowa,op.cit, s. 125.
6 Ibidem, s. 123.
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pozar we wngtrzu budynku. Ceramika ta catkowicie
odpowiadata znalezionej w progu przelotu migdzy po-
mieszczeniami. Zwraca jednak uwage catkowity brak
wsérod materiatu tak charakterystycznej ceramiki
wypalanej w atmosferze redukcyjnej jak przykrywek
z guzami 1 wylewow z krawedziami uformowanymi
do tych przykrywek. Ceramika naczyniowa z okresu
funkcjonowania budowli na stozku praktycznie ni-
czym nic rézni si¢ od najstarszej ceramiki z okresu
funkcjonowania dworu murowanego, w tym takze z
obiektow pewnych stratygraficznie, znalezionych w
warstwach pozarowych.

W $wietle materiatu zabytkowego, pozyskanego
w czasie badan, nie ulega watpliwosci, ze dwor naj-
p6zniej wybudowano w 1 pot. XV w. W takim przy-
padku nie mozna wykluczy¢, ze budowniczym dwo-
ru mogt byé syn zmartego w 1433 lub 1434 r. Zbi-
gniewa Baka, rowniez Zbigniew Bak. Syn towarzy-
szac krolowi w podrozach na Wegry, postujac do
Zakonu Krzyzackiego, Brandenburgii mial okazjg,
podobnie jak 1 ojciec, zapozna¢ si¢ z rezydencjami
moznowtadcow nie tylko w Polsce. Nie znamy zad-
nej innej rezydencji we wlosciach Bakow. Wysoka
pozycja w hierarchii feudalnej w Polsce zmuszata ich
do posiadania rezydencji odpowiadajacej zajmowa-
nym stanowiskom. Jest jednak bardziej prawdopo-
dobnym, ze budowniczym dworu obronnego w Ba-
kowej Gorze byl Zbigniew Bak — ojciec. Materiat
zabytkowy, ktéry mozna wigzac z najwczesniejszym
okresem funkcjonowania dworu jest blizszy XIV
wiekowi niz polowy XV w.

Zbigniew Bak — syn umiera migdzy rokiem 1469
a 1472, pozostawiajac po sobie tylko corki. W 1489 r.
dochodzi do podziatu majatku migdzy spadkobier-
céw, mezéw corek Jarostawa Laskiego 1 Andrzeja z
Dziebaltowa oraz brata zony Zbigniewa Baka — Pio-
tra z Bnina. Podzielony zostaje rowniez dwor (,,cu-
ria”, ,,fortalicium seu turris™). O gwaltownosci sporu
$wiadczy fakt, ze wlacza sig do niego krdl, naklada-
jac wadium w wysokosci 2000 grzywien’. Piotr z
Bnina, reprezentujacy zong Zbigniewa Baka otrzy-
muje ,,potowg fortalicji w postaci wiezy”®, co ma
istotne znaczenie dla naszych badan. Odbiciem tych
podziatéw sa uchwycone przez nas przemurowania i
zamurowania ciagéw komunikacyjnych, niewatpliwie
utrudniajacych zycie w dworze. Jednoczesnie sadzié
mozna, ze zwasnione strony, nie traktowaly Bako-
wej Gory jako gltownej swej siedziby. Wyjatkiem
moze tu by¢ zona Zbiegniewa Baka — Malgorzata.
Jarostaw Laski miat swoja rezydencj¢ w Lasku, Andrzej

7 Ibidem, s. 143.
8 Ibidem, s. 144.



DWOR MUROWANY W BAKOWEJ GORZE

z Dziebattowa za$ w Dziebaltowie?, natomiast Piotr
z Bnina byt biskupem wioctawskim.

Pozostaje wyjasnienie zwrotu ,,potowa fortalicji
w postaci wiezy”. Nie mozna wykluczy¢, ze ryzalit
wschodni z gléwnym wejSciem miat ksztalt wiezy i
Piotr z Bnina miat przyznana ta cz¢s¢ dworu, ponie-
waz gwarantowata ona swobodne wejscie do budyn-
ku. Przemawia za tym ulokowanie dopiero na wyso-
kosci izb reprezentacyjnych gtéwnego wejscia.

Wzia¢ jednak nalezy pod uwagg i taka mozliwos¢,
ze elementem dominujacym mogta by¢ czg¢§¢ potnoc-
na, za czZym przemawia wymurowanie tu az trzech
bardzo solidnych przypér. Ta ewentualnos¢ wydaje
si¢ bardziej prawdopodobna. Istnieja jeszcze inne
mozliwosci interpretacyjne. Znaczna grubo$¢ murow,
nie spotykana w polskim $redniowiecznym budow-
nictwie murowanym wskazuje, ze mogla to by¢ bu-
dowla trzykondygnacyjna. Przyziemie miato grubosé
mur6w ponad 3,5 m, druga kondygnacja okoto 2,5 m
za$ trzecia kondygnacja, sadzac z réznic mogta by¢
jeszcze ciensza. Wydaje sig, Ze jedna z czgsci badane-
go dworu musiata by¢ wyzsza, skoro Piotr otrzymuje
»medietate fortalicii seu turris”. Badania terenowe tego
problemu nie rozwiaza. Takze stan zachowania ruin
uniemozliwia definitywne jego rozstrzygnigcie.

Niejasno przedstawia sig koncowy okres zamiesz-
kiwania dworu w Bakowej Gérze. Material znalezio-
ny w czasie badan dworu Zbigniewa Baka nie po-
chodzi tylko z okresu jego funkcjonowania, lecz zo-
stat tu réwniez przyniesiony i wyrzucony z dworu
murowanego Malachowskich, pochodzacego z 2 pot.
XVIII w. Jednoczesnie warstwy uzytkowe wewnatrz
dworu Zbigniewa Baka zostaty silnie przemieszane
przez Potockiego w czasie poszukiwan lochu w la-
tach 20-tych XX w. Jedynymi w miar¢ pewnymi za-
bytkami, ktore mozemy wiaza¢ z okresem funkcjo-
nowania dworu zbudowanego przez Zbigniewa Baka
sa detale architektoniczne z ktérych ani jeden jednak
nie zachowat si¢ in sity w murze.

Znalezione przez nas detale architektoniczne o
spokojnych, rownych liniach pochodzace z obramie-
nia okiennego lub drzwiowego moga by¢ datowane
na XVI w. Zachowana dokumentacja fotograficzna
zaginionych detali architektonicznych z napisem i
zdobieniami imitujacymi boniowanie pochodzg naj-
prawdopodobniej z konca X VI lub z poczatku XVII
w. Sadzi¢ wigc nalezy, ze byt to okres kolejnej prze-
budowy dworu, podczas ktorej wstawiono te elementy
wystroju kamieniarskiego. W takim przypadku prze-
budowa ta bylaby wykonana juz za czasow rodziny
Matachowskich, ktorzy kupili dwoér wraz z dobrami

9A.Sz ymczakowa, Szlachta sieradzka w XV w., L6dz
1998, s. 195, 196, 375.

w 1569 r. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, kiedy
obiekt ten popadt w ruing. Nie byto to wynikiem po-
zaru, lecz raczej niefunkcjonalnosci grubych, zimnych
murow 1 okien mato dopuszczajacych $wiatla.

Nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze po opusz-
czeniu murowanego dworu rodu Bakéw, a dworkiem
Matachowskich zbudowanym w latach 1770-1780,
w Bakowej Gorze nie bylo zadnej reprezentacyjnej
budowli. Nie mamy wyraznych przestanek, ktore
stwierdzilyby istnienie takiej rezydencji, lecz kredens,
srebra 1 zbrojownia poddane spisowi w 1737 r., mu-
sialy by¢ przechowywane w obszernym budynku.
Niestety, nie ma zadnego $ladu po takiej budowli na
terenie Bakowej Gory. Nie mozna jednak wykluczy¢,
ze byt to budynek wykonany z drewna i nie zachowat
si¢ do naszych czasow.

Na zakonczenie nalezy spojrzed, jak nasze obiekty
umiejscowione sa w epoce, w ktorej powstaty. Co do
wczesniejszej siedziby, z budowla drewniang na stoz-
ku funkcjonujaca od drugiej potowy XIII w. po prze-
fom XIV/XV w. ma on liczne analogie na terenie ca-
fego kraju. Jest to normalna forma budowli rycerstwa
polskicgo, tego czasu.

Bardziej skomplikowana jest sytuacja z rezyden-
cja murowang rodu Bakéw. Materiat z jakiego zostat
zbudowany (famany kamien wapienny), kaze szuka¢
analogii w terenie, gdzie skala ta wystgpuje na po-
wierzchni, lub tez tatwy jest do niej dostgp. Jedna z
budowli prywatnych, o parametrach przypominaja-
cych dwor w Bakowej Gorze jest obiekt zabytkowy
w Bydlinie, gm. Klucze, woj. katowickie. Autor ostat-
niego opracowania tej budowli nazywa ja chyba nie
do konca shisznie — zamkiem!?. Byta to budowla
wzniesiona z miejscowego kamienia wapiennego na
planie prostokata o wymiarach 11,4 x 24 m i grubo-
$ci §cian magistralnych do 2,3 m. Dopiero w drugie;j
fazie dostawiono do budynku mur obwodowy z wie-
za bramna. Wejscie do budynku umieszczono, podob-
nie jak w Bakowej Gorze na osi elewacji, na wyso-
kosci 2,5 m. Od strony najblizszej stokowi wzgorza,
procz przypor naroznych, dostawiono 2 przypory do
lica §ciany. W zrdodiach pisanych obiekt ten nazywa-
ny jest ,,castrum”, ,curia” i ,fortalicia”. W efekcie
badan archeologicznych, poczatki tego obiektu moz-
na datowaé na druga potowe XIV w.!! Wobec takich
ustaleni, boudowniczymi i wiascicielami tego obiek-
tu mogli by¢ Petka, lub jego syn Niemierza herbu
Strzata. Jest to bardzo bliska analogia, do naszego
dworu w Bakowej Gorze.

0s Kotodziejski,op. cit,s. 121-122.

11'B. M uzolf, Bydlin — zamek. Sprawozdanie z badan
archeologicznych w 1988 r., L6dz 1988, maszynopis u Woje-
wodzkiego Konserwatora w Katowicach.
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Nie jest to jedyna budowla, ktéra odpowiada, a
nawet poprzedza czas powstania dworu w Bakowej
Gorze. Wzniesione na przetomie XIV i XV w. dwory
murowane, wykorzystujace miejscowy materiat bu-
dowlany w Gorlicach, woj. Nowy Sacz, Janowicach,
woj. Kielce sa obiektami rodow pieczetujacych sig
herbem Zadora!2, podobnie jak i whasciciele Bako-
wej Gory. Mozna tu doda¢, ze w obiekcie w Janowi-
cach, kazda ze $cian ma inng dtugo$é, podobnie jak
dwor w Bakowej Gorze.

Innym obiektem, ktéry ma duzo cech dworu w
Bakowej Gorze jest zespot patacowy w Woli Chelm-
skiej, bedacej dzi§ czescia Krakowa. W pierwszej
fazie byl to budynek pigtrowy z dwiema izbami po
obu stronach sieni a od zachodu, przy dluzszym licu,
na przediuzeniu sieni miat basztg o dtugosci bokow

125 Kotodziejski,op. cit,s. 131, 141.
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475 cm. Byla to budowla wzniesiona z miejscowego
tamanego kamienia wapiennego, lecz w partii naziem-
nej oblicowana cegla. Rowniez interesujace dane
przekazuja nam zrodla pisane, z ktérych wynika, ze
w 1445 1. byty tu dwie budowle —~ dom dworski i dom
wysoki z wieza. W Bakowej Gérze mamy do czynie-
nia z trzema budowlami, w tym jednym budynkiem z
wieza. Obiekt w Woli Chelmskiej zdaniem badaczy,
zaczeto wznosi¢ na poczatki XIV w. (baszta i mur
zachodni), za§ sam budynek na przetomie XIV w. i
XV w13

Jak wynikia z tego pobieznego omowienia weze-
snych zalozen murowanych moznowtadztwa polskie-
go, dwor murowany w Bakowej Gorze, zbudowany
w pierwszej polowie XV w. calkowicie miesci sig w
stylu rezydencji moznowtadczych epoki.

13 Tbidem, s. 196-197.



Summary

The first mention of the village of Gora dates back
to 1398. At the end of the fifteenth century, the set-
tlement takes the name of Bakowa Géra. The earliest
piece of information does not refer to the masonry
manor house, which was never described in contem-
porary sources (only some brief mentions such as,
for example, «curia» or «fortalicium seu turris» can
be found in a document dating from 1489).

In the fourteenth century, Bakowa Géra and a few
other villages belonged to the Zadora family. In 1398,
the estate was divided and the owner became Zbi-
gniew Bak, bearing Zadora on his shield of arms.
Shortly afterwards, Zbigniew Zadora became one of
the most important personages in the kingdom of
Poland. Undoubtedly, his cousin Zbigniew, Crown
Marshal, Starost of Lanckorona, who was named after
the village and was the founder of the Lanckoronski
family, must have backed him up here. In 1411, Zbi-
gniew Bak becomes Castellan of Rozprza and in 1419,
King Wladyslaw Jagiello’s envoy to Eric XIII, King
of Denmark. His name, among others, is mentioned
in the Act of Alliance signed by the two kings. In
1433, Zbigniew Bak is sent to Eric XIII, King of Den-
mark, again. It is at that time that he receives the kin-
g’s permission, buys a couple of nearby villages and
thus extends his domain. He dies around the turn of
1433. After his death, his son, also bearing the name
of Zbigniew Bak, becomes the owner of Bakowa
Goéra. Like his father, the young man stays close to
the kings, Wladyslaw III and then Casimir Jagiellon.
He is also a mediator in the talks with Grand Master
of the Teutonic Order Ludvig von Erlichshausen du-
ring the Thirteen Years’ War and his signature can be
found on the copy of the Torun Peace Agreement si-
gned on 19th October, 1466. He also becomes the
king’s envoy to the court of George of Podebrady in
Prague, as well as the court of Frederic Hohenzolern
in Berlin. Zbigniew Bak takes part in Wiadyslaw III's
expedition against Turks in 1443, He dies between
1469 and 1472. His two daughters and wife start ar-
guing about the division of the estate. As a result of
the arguments, raids and the king’s interventions, Ba-
kowa Godra becomes the property of Jarostaw Laski
in 1511. Mikotaj Laski sells it in 1569. The estate

passes into the hands of the Matachowski family, who
remain its owners till the beginning of the nineteenth
century. The Ostrowski family are the owners of Ba-
kowa Goéra in the second quarter of the nineteenth
century and the Potocki family own the estate from
the middle of the nineteenth century to the year 1945.

The archaeological and architectural examination
of the manor house in Bakowa Géra was conducted
in the years 1983, 1984, 1985 and 1987.

The works led to the conclusion that the masonry
mansion had been erected on an older defensive struc-
ture, namely a conical motte with a timber house on
the top. The remnants of cultural layers found on the
side and connected with the motte allow us to esta-
blish its measurements. The base was about 30 m in
diameter and the difference between the base and the
top levels was about 4.5 m. On the basis of the potte-
ry fragments, the beginnings of the construction of
the conical motte can be dated at the second half of
the thirteenth century. The relics found there provide
evidence that the earthen conical mound and the tim-
ber building erected on its top went out of use around
the turn of the fourteenth century. The structure was
burnt down and the cultural layers connected with it
were destroyed by some later building works. The
relics obtained from the layers dating back to the tim-
ber building period are very scarce. Only some ves-
sel fragments, an iron knife and an arrow- or butt-
head were discovered on the site.

The burnt down timber structure on the earthen
conical mound was replaced by a masonry manor
house. The mansion in Bakowa Géra is built of lime-
stone without the use of brick. The front walls are
made of larger limestone boulders (up to 50 cm in
diameter), and the partitions and inner sides of the
walls are built of smaller limestone slates. The stone
layers were leveled. The house is square. The length
of each outer wall varies a great deal: the eastern wall
is 30 m. long, the western wall 32.10 m. long, the
southern wall has a length of 14.20 m. and the nor-
thern one is 13.70 m. in length. Thus none of the cor-
ners has a 90 degree angle. The main walls are from
3.4 m. to 3.7 m. thick. The outer walls and two risalti,
which were located on the eastern and western sides
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and closed with little walls from the inside, were erec-
ted together. The measurements of the two risalti are
the same but the structures are not symmetrically si-
tuated on both sides of the building. During the con-
struction of the outer walls stairs were built in the
northern part of the western wall. The stairs connec-
ted the basement living area with the living area on
the ground floor. At basement level, the stairs began
in a recess with a very narrow lantern, which was
also a ventilation opening. The stairs were subsequ-
ently walled up.

At basement level, the interior of the house was
divided into three main parts: the northern, the cen-
tral and the southern ones, which were linked by door
openings. The door opening between the northern and
the central rooms was walled up, too. The character
of the rooms located in the risalti was quite different.
In the eastern one there was a deep cellar with a door
to the central room and most probably wooden stairs
leading inside. The western structure contained a
room which was accessible only from above. It was
30 m. long, 1.5 m. wide and up to 5 m. deep. The
floor of this room was made of solid rock and the
walls were built on the rock too.

At basement level, besides most probably two
lanterns in the northern room, there was a lunette
window in the southern room, which on the outside
wall began 3 metres above the ground. In the other
rooms there were no openings leading outside. The
only door leading outside from the southern room was
made later. All the rooms had barrel vaults. In the
basement there were utility rooms and stores.

At first floor level, the main walls were thinner
than in the basement. The eastern wall was 1.85 m.
thick and the northern wall was 2.7 m. in thickness.
On this level remnants of windows are to be found
only in the southern room. Remnants of a door ope-
ning between the southern and the central rooms were
also discovered on this level. In the southern wall
two windows with strongly splayed sides were iden-
tified in eastern wall 1. However, the state of prese-
rvation does not allow us to establish whether there
had been a window in the western wall of this room.

In the eastern risalto at first floor level there was
a little room, which was linked with the interior at
first floor level and also had a door leading outside.
The entrance to the manor house led through a brid-
ge connecting the stone stone-earthen mound on the
eastern side and the room at first floor level in the
risalto.

At first, the mansion must have had a heg
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renovations. The door between the northern and the
central rooms was walled up and the stairs were wal-
led up too with fragments of the masonry which had
previously been used as the building materials of the
floor heating openings. Besides, there were soot sta-
ins on the wall. Scarce pieces of tiles discovered on
the site allow us to conclude that there was also a tile
stove in the house.

Lack of windows in the basement, the substantial
thickness of the walls and access to the manor house
at first floor level seem to suggest that the building
was defensive in character. The living quarters of the
mansion covered a total area of about 200 square m.
In the ruins there are no traces of a third storey.

The masonry manor house can be dated only by
examining the scarce movable relics, namely the ves-
sel and tile fragments, found on the site. A fragment
of a tile with the scene of the Gethsemane prayer and
the sleeping apostles should be dated at the fifteenth
century. In fact, the vessel pottery connected with the
initial phase of using the manor house does not differ
from the pottery dating from the final period of the
so-called conical motte with the timber building.
Hence, it might be assumed that the masonry house
was erected in the first half of the fifteenth century. If
so, the founder was Zbigniew Bak Sr., or more pro-
bably, Zbigniew Bak Jr. The latter had had a chance
to visit lords’ mansions both in Poland and abroad
and built his own seat in Gora after he had been gi-
ven the village by his father.

The walled-up stairs which cut off the northern
basement from the first floor, the walled-up basement
passage connecting the northern and the central ro-
oms are evidence of a later attempt to divide the man-
sion so as to make communication between the nor-
thern and the southern parts impossible. This might
be associated with the division of the estate between
Zbigniew Bak’s wife and his two daughters after the
owner’s death in 1489. Zbigniew Bak’s wife rece-
ived half of her husband’s property, including half of
the manor house («curia»}. The masonry house in qu-
estion was eventually ruined in the first part of the
seventeenth century. From then onwards, it was used
as the dump of the nearby manor house built by the
Matachowscy in the second half of the 18th century.

According to written sources, there were three
building on the site as early as in the fifteenth cen-
tury. They were referred to as the «old house», the
«bigger house» and «fortalicium seu turris». Unfor-
tunately, we cannot localize the three houses. Besi-
the register of the silver objects, arms and ar-
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Tabl. I. Zabytki ceramiczne. 1, 2. Wykop 1. Fragmenty ceramiki naczyniowej z zaciemienia przy murze; 3-10. Wykop 2. 3. Fragment
fajki, 4-10. Fragmenty naczyn. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. II. Zabytki ceramiczne. Wykop 2. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. HI. Zabytki ceramiczne. Wykop 2. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. IV. Zabytki ceramiczne. 1. Wykop 2; 2. Wykop 4; 3. Wykop 5, 4-8. Wykop 7; 9-14. Wykop 8.



DWOR MUROWANY W BAKOWEJ GORZE

Tabl. V. Zabytki ceramiczne. 1. Wykop 9; 2. Wykop 10; 3-7. Wykop 11; 8-10. Wykop 12; 11. Wykop 13; 12-13. Wykop 14.
Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. V1. Zabytki ceramiczne. Wykop 14. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. VII. Prbﬁle krawedzi naczyn ceramicznych. 1-6. Wykop 3; 7. Wykop 4; 8-9. Wykop 5; 10-20. Wykop 7; 21-22. Wykop 8;
23-28. Wykop 11; 29-49. Wykop 14. Za B. Muzolfem rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. IX. Wykop 2. Fragmenty kafli. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. X. Szkio. Wykop 2. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XI. Wykop 2. 1-10. Fragmenty naczyn szklanych; 11-12. Odciski stempli z naczyn szklanych.
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Tabl. XII. Szko. 1, 2, 4. Wykop 2. Odciski stempli z naczyn szklanych; 3. Wykop 8. Odcisk stempla 2 naczynia szklanego; 5. Wykop
14. Odcisk stempla z naczynia szklanego; 6-7.Wykop 3. Fragmenty tafli szklanych; 8. Wykop 7. Fragment tafli szklanej; 9. Wykop 10.
Fragment ucha szklanego. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XIII. Metale. 1-3. Wykop 3. Gwozdzie; 4-6. Wykop 5. Gwozdzie; 7-10. Wykop 7. 7. N6z, 8. Fragment gwozdzia, 9. Grot bettu
lub strzaty, 10. Blaszka z kolorowego metalu; 11.Wykop 8.Gwo62dz zelazny; 12-20. Wykop 10. 12, 13, 15-20. Gwozdzie Zelazne
14. Skobel zelazny. (Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik).
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Tabl. XIV. Metale. Wykop 10. 1, 3,4, 5, 6, 9. Gwozdzie zelazne. 2. Podkéwka do buta. 7. Okucie. 8, 10. Blaszki z kolorowego
metalu. 11. Tulejka Zelazna. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XV. Metale. 1-6. Wykop 13. 1. Sprzaczka zelazna. 2, 4. Gwozdzie zelazne. 3. Podkdwka Zzelazna. 6. Przepalona blaszka z
kolorowego metalu; 7-8. Wykop 14. Niezidentyfikowane fragmenty przedmiotéw zelaznych; 9-11. Zabytki znalezione w czasie
odgruzowywania. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XVI. Wykop 1. Profil S. 1. Ciemnobrunatna préchnica z niewielka domieszka piasku. 2. Szara prochnica ze zwietrzalym pylem wapiennym i gruzem wapiennym. 3. Grudki zaprawy
wapiennej z szara prochnica. 4. Brunatna préchnica z gruzem wapiennym. 5. Zaprawa wapienna z drobnym gruzem wapiennym. 6.Grudki gliny z gruzem wapiennym. 7. Przepalona prochnica
z drobnymi wegielkami i gruzem wapiennym. 8. Wnetrze rozebranego muru. 9. Lico muru piwnicy - lochu. 10. Zalegajacy w piwnicy detal architektoniczny. Rys. J. Wieczorek.
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Tabl. XVII. Wykop 1. A. Profil W i E. tzw. lochu; B. Pomieszczenie srodkowe, fragment lica zachodniego. 1. Przyklejone wapno.

2. Zaprawa wapienna. 3. Eawa wapienna z drobnymi okrzeskami; Wykop 13. Sondaz P. C. Plan poziomy i profil. Pomieszczenie

srodkowe przy potudniowym licu muru. 1. Ciemna préchnica. 2. Luzny kamienie wapienne. 3. Zaprawa wapienna. Rys. E.
Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XVIII. Wykop 10. A. Sondaz D. Naroznik pétnocno-zachodni pomieszczenia. B. Sondaz D. Profile w sondazu. 1. Ciemna

prochnica. 2. Zaprawa wapienna. 3. Szaroczarna préchnica z kamieniami wapiennymi (rowek fundamentowy). 4. Piasek z pylem

wapiennym. 5. Piasek z pytem wapiennym i kamieniami wapiennymi. C. Sondaz R. Plan poziomy przej$cia — widok od N i profil.
1. Polepa. 2. Wegle drzewne i spalona deska. 3. Przepalony pyt wapienny. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XIX. Ryzalit wschodni. Pomieszczenie na wyiszej kondygnacji. Sciana poludniowa i plan poziomy — narozniki potudniowo-

-wschodni i poludniowo-zachodni. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XX. Pomieszczenie potudniowe dworu. Przeloty okienne na wyzszej kondygnacji (mieszkalnej). A. Przelot okienny w §cianie
wschodniej. B. Wschodni przelot okienny w $cianie potudniowej. C. Zachodni przelot okienny w §cianie potudniowej. Rys. E.
Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XXI. Wykop 4. Scianka dziatowa pomigdzy pomieszczeniami srodkowym i potnocnym na poziomie przyziemia. A. Plan
poziomy. B. Profil — widok od pdtnocy. 1. Zaprawa wapienna z domieszka piasku. 2. Glina z piaskiem i rozlasowanym naturalnym
wapnem. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XXII. Wykop 7. A. Sciana wschodnia pomieszczenia potnocnego. 1. Resztki warstwy kulturowej. Przepalona préchnica i

wegle drzewne. 2. Zaprawa wapienna. B. Naroznik potudniowo-wschodni pomieszczenia. Profil potudniowy (§cianka dziatowa) i

zachodni. 1. Prochnica wspoélczesna z gruzem. 2.Gruz z kamieni wapiennych z zaprawa. 3. Ciemna prochnica z glina, wegielkami

drzewnymi i drobnymi okrzeskami wapiennymi. 4. kamienie wapienne lezace luzem ze znacznymi przeswitami. 5. Glina z pytem
wapiennym i drobnymi okrzeskami wapiennymi. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.

84



DWOR MUROWANY W BAKOWEJ GORZE

.\ Im cnﬂ—]d
. \

Tabl. XXIII. C. Wykop 7. Naroznik pdinocno-wschodni. Profile potudniowy (murku profilowego) i zachodni. 1. Gruz z kamieni
wapiennych i prochnicy. 2. Glina z pytem wapiennym i drobnymi okrzeskami wapiennymi. 3. Glina z pylem wapiennym i drobnymi
okrzeskami wapiennymi oraz niewielka domieszka prochnicy. 4. Prochnica z duza domieszka gliny i pyhu wapiennego. 5. Préchnica
z drobnymi wegielkami drzewnymi, pylem wapiennym i gliny. 6. Pyt wapienny z niewielka domieszka prochnicy. 7. Luzne, nie
zwiazane zaprawa kamienie wapienne. D. Sciana wschodnia. Resztki otworu wentylacynego lub $wietlika. Rzut i lico. Rys. E.
Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XXV. Wykop 2. Plan poziomy wraz z rzutem fragmentu ryzalitu wschodniego. 1. Zaprawa wapienna (py}) z drobnym gruzem.

2. Glina z mala ilo$cia brunatnej prochnicy, drobnymi wegielkami i gruzem. Ryc. J. Wieczorek.
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Tabl. XXVIII. Wykop 6. Przypora przy péinocno-wschodnim narozniku dworu. Plan poziomy i lica. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XX1X. Wykop 8. Naroznik potudniowo-zachodni budynku. A. Lawa przy zachodnim licu muru. Plan poziomy i profil.

1. Zéttopomaranczowy gliniasty piasek z kamieniami wapiennymi. B. Profil ziemny dochodzacy do zachodniego lica muru.

1. Préchnica wspélczesna z drobnym gruzem. 2. Prochnica z kamieniami wapiennymi. 3. Kamienie wapienne z pylem wapiennym.

4. Ciemnobrunatna préchnica z okrzeskami wapiennymi. 5. Zaprawa wapienna. 6. Zaprawa wapienna z drobnymi kamieniami wa-

piennymi i gling. 7. Silnie zbita zaprawa wapienna z kamieniami wapiennymi. C. Profil ziemny dochodzacy do potudniowego lica

muru. 1. Préchnica wspéiczesna z drobnym gruzem. 2. Prochnica z kamieniami wapiennymi. 3. Kamienie wapienne z pylem wapiennym.
D. Rzut naroznika poludniowo-zachodniego budynku. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XXX. A. Naroznik pétnocny ryzalitu i zachodniej $ciany dworu, Plan poziomy i lico muru. B. Wykop 14. Naroznik potudnio-
wy ryzalitu i zachodniej $ciany dworu. 1. Ciemna przepalona prochnica z wegielkami drzewnymi. 2. Polepa. 3. Pyt wapienny. Rys.
E. Wtorkiewicz-Marosik.
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Tabl. XXXI. A. Wykop 3. Przekrdj nasady watu. 1. Darn. 2. Zélty piasek z prochnica. 3. Zoétty piasek z prochnica i pytem
wapiennym. 4. Prochnica z piaskiem, drobnymi wegielkami i drobnym rumoszem wapiennym. 5. Rumosz wapienny. 6. Glina z
piaskiem z duzg iloscia kamieni wapiennych. 7. Kamienie wapienne spojone zaprawa wapienna. 8. Glina z piaskiem i niewielka
iloScig prochnicy oraz kamieni wapiennych. 9. Duze kamienie wapienne z prze§witami migdzy nimi. Rys. E. Wtorkiewicz-Maro-
sik. B. Wykop 12. Profil zachodni i pétnocny. 1. Dam i ciemnoszara prochnica. 2. Ciemnoszara préchnica przemieszana z gling,
kamieniami wapiennymi i rozdrobniong polepa. 3. Jasnozoétta glina. 4. Piasek z domieszka prochnicy i wegli drzewnych. 5. Kamienie
wapienne z pylem wapiennym. 6. Fragment obrobionego w ksztalcie kota kamienia wapiennego. 7. Ko$¢ zwierzeca. 8. Rozdrobniona
polepa. Rys. J. Wieczorek.
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Tabl. XXXIII. Pomieszczenie potudniowe. Sciana zachodnia. Rys. J. Wieczorek.
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Tabl. XLI. Pomieszczenie péinocne. Sciana wschodnia. Rys. J. Wieczorek
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Tabl. XLIV. Rzut wyzszej kondygnacji (mieszkalnej) dworu. Rys. J. Wieczorek.
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Tabl. XLV. Widok perspektywiczny dworu od strony potudniowo-wschodniej. Rys. J. M. Glosek.
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Tabl. XLVI. Zabytki ceramiczne. Wykop 2. 1, 2. Talerz ze $ladami reperacji drutem. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. XLVII. Zabytki ceramiczne. Wykop 2. 1. Pokrywa naczynia. 2. Fragment duzej misy. 3. Fragment szyjki naczynia flaszowatego.
4. Fragment cybucha fajki. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. XLVIII. Zabytki ceramiczne. 1-2. Wykop 2. Naczynie flaszowate ze stemplem. 3-4. Wykop 8. 5.Wykop 12. Fot. K. Karpifiska.
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Tabl. XLIX. Zabytki ceramiczne. Wykop 14. Fot. K. Karpiniska.
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Tabl. L. Wykop 10 i 13. Fragment kafla ze scena Modlitwy w Ogréjcu i $§piacym $w. Piotrem. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LI. Kafle. 1-2. Wykop 2. 3-4. Wykop 10. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LII. Szklo. Wykop 2. Fot. K. Karpifiska.
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Tabl. LIII. Szkto. 1-2. Wykop 2. 3. Wykop 7. Fragment szkia taflowego. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LIV. Szklo. Odciski stempli. 1-5. Wykop 2. 6. Wykop 8. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LV. Metale. 1-2. Wykop 7. 1. N6z zelazny. 2. Grot bettu lub strzaly. 3-4. Wykop 10. 3. Tulejka zelazna. 4. Okucie.
5-6. Wykop 13. 5. Sprzaczka zelazna. 6. Podkéwka do buta. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LVI. 1. Widok ogdélny dworu murowanego od strony pofudniowo-zachodniej. Stan sprzed 1958 r. Fot. W. Tomicka-Puget.
2. Widok dworu murowanego od strony potudniowo-wschodniej przed badaniami w 1983 r. Fot. K. Karpifiska.
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Tabl. LVIL. 1-2. Zaginione elementy architektoniczne pochodzace z dworu w Bakowej Gorze. Fot. W. Tomicka-Puget.
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Tabl. LVIIL 1-3. Zaginione elementy architektoniczne z dworu w Bakowej Gorze. Fot. W. Tomicka-Puget.
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Tabl. LIX. 1-3. Elementy architektoniczne wydobyte z ruin dwéru. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LX. 1. Pomieszczenie péinocne. Widok z gory. 2. Fragment zamurowanych schodow w $cianie zachodniej. Fot. K. Karpiniska.

114



z

‘.

DWOR MUROWANY W BAKOWEJ GORZE

‘

Inocne. Sciana zachodnia z

)

Tabl. LXI. 1. Pomieszczenie pétnocne. Wneka schodowa i otwor wentylacyjny. 2. Pomieszczenie p

wngka schodowa. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LXII. 1-3. Pomieszczenie pétnocne. 1. Sciana wschodnia. 2. Péinocno-wschodni naroznik. Pacha sklepienna. 3. Potudniowo-
wschodni naroznik. Pacha sklepienna z odsadzka przy potudniowym licu. Fot. K. Karpifiska.
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Tabl. LXIIL 1. Pomieszczenie $rodkowe. Widok $ciany pétnocnej z zamurowanym przejéciem i tawa. 2. Zamurowana wneka w
zamurowanym przej$ciu migdzy pomieszczeniamia srodkowym 1 pétnocnym. Widok z géry. Fot. K. Karpinska.
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Tab. LXIV. 1. Pomieszczenie $rodkowe. Sciana wschodnia. 2. Sciana potudniowa w ryzalicie wschodnim na wyzszej kondygnacji.
Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LXV. 1. Pomieszczenie $rodkowe. Pacha sklepienia najprawdopodobniej krzyzowego. 2. Pomieszczenia rodkowe. Sciana
potudniowa. 3. Zamurowany naroznik przejscia pomiedzy pomieszczeniami srodkowym i potudniowym. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LXVI. 1-2. Pomieszczenie poludniowe. 1. Sciana péinocna. 2. Sciana wschodnia. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LXVII. 1-2. Pomieszczenie pohudniowe. 1. Sciana potudniowa z oknem lunetowym w przyziemiu i wyjéciem na zewnatrz
obiektu oraz oknami na wyzszej kondygnacji. 2. Okno wschodnie w $cianie potudniowej. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LXVIIL. 1. Pomieszczenie potudniowe. $ciana zachodnia. 2. Sciana pdtnocna z przyporami. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LXIX. 1. Przypora przy péinocno-wschodnim narozniku. 2. Przypora w $rodkowej czgéci muru potnocnego. 3. Potudniowa
czg$¢ Sciany zachodniej dworu z ryzalitem zachodnim i resztkami stozka po grodzisku stozkowatym. Fot. K. Karpinska.
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Tabl. LXX. 1. Resztki warstwy kulturowej zwiazanej z grodziskiem stozkowatym (Wykop 14). 2. Péinocna czg$é Sciany zachodnej z
ryzalitem zachodnim i przypora przy poéinocno-zachodnim narozniku dworu. Fot. K. Karpifiska.
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