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Jerzy Treder

Poglady Jana Trepczyka na kaszubszczyzne

Jan Trepczyk (22.10.1907-3.09.1989) odegrat — i nadal odgrywa, gdyz
jego dokonania sa ciagle zywe, uznawane za godne kontynuacji i kontynu-
owane — wybitna rolg¢ w ruchu kaszubskim, rozwoju kaszubskiego jezyka lite-
rackiego, historii kaszubskiego piémiennictwa, zwlaszcza liryki, a takze w
dziejach kaszubskiej muzyki. Trafnie jego pozycje¢ zsumowal T. Bolduan:
»Nalezy do najwybitniejszych poetéw kaszubskich, piewca ziemi, jej ludzi i
historii. W jego utworach bardziej niz u innych poetéw przewija sie tesknota
do zamierzchlej wspdlnoty stowianskiej i panstwowosci kaszubskiej w $re-
dniowieczu. Jak wszyscy pisarze z kregu Zrzeszyncow tworczo wzbogacit
mowg kaszubska, doskonalil ja, ozywial archaizmy i wprowadzat neologizmy
jezykowe, wywotujac sprzeciw w niektorych srodowiskach™! .

Nalezat — wraz z Aleksandrem Labuda, Franciszkiem Grucza, Janem
Rompskim i Stefanem Bieszkiem i innymi — do grupy literackiej Zrzeszyn-
cow, ktorzy w prostej linii kontynuowali poglady Floriana Ceynowy i Stefana
Ramutta na jgzyk oraz jego rol¢ w cywilizacyjnym rozwoju Kaszubdéw, w
mniejszym za$ stopniu nawigzywali do Mlodokaszubow, na czele z Aleksan-
drem Majkowskim, na ktérego zreszta do§¢ wyraznie wpltyneli. Notabene, w
mysl dewizy ,,Wszystko, co kaszubskie, to polskie” uwazali, ze ,,pigkne nasze

' T. Bolduan, Nowy bedeker kaszubski, Gdafisk 1977, s. 379. T. Bolduan jest tez
autorem solidnego wstepu o Zrzeszyficach w tomiku J. Trenczvka. Odecknienié. Gdansk 1977.
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narzecze wielkie pole zastosowania mie¢ moze w literaturze pigknej, w basni
i pie$ni, w teatrze amatorskim [...]”, gdy jezykiem koScielnym, naukowym i
wiecOw pozosta¢ winien jezyk literacki polski.

Zrzeszyncy uwazali sig za trzecie — po ,,0jcu ruchu kaszubskiego” Ceyno-
wie 1 Majkowskim z Mlodokaszubami — pokolenie ,,pozytywnych” dziataczy
i tworcow, eliminujac sposrod nich H. Derdowskiego, bezposredniego nastgp-
cg¢ Ceynowy, zaliczajac go do piszacych ,,zargonem wzglednie popsuta polsz-
czyzng”, gdyz ,,uwazal mowe rodzimg za zepsuta polszczyzng, a kulturg ka-
szubska — za mit”?. Programowo zawsze najsilniej akcentowali kwesti¢ jgzy-
kowa. Ich nadwrazliwo$¢ na tym punkcie brata si¢ stad, ze byli oni pierwsza
grupa kaszubskich tworcow, ktérzy wyksztalciwszy sig jeszcze przewaznie w
warunkach zaboru pruskiego, program swoj formutowali jednak juz w wolnej
Polsce, taczac oczywiscie wlasne nowe obserwacje i mozliwosci rozwoju
Kaszub z osiagnigciami i do§wiadczeniami poprzednikow.

1. Wiedza o genezie kaszubszczyzny

Po sierpniu 1980 r. pisal:

.Zle mie bé se chtos pitét, czim je kaszébizna, jaczi mom
na ni¢ pozdrzatk, tej jo bé jem rzek, ze je to stowianské mowa
—nodali w porénk wésénieti pomorzczi dialekt, granczny z pol-
ska mownq obindq i ze je jedurnq zaostatoscq pomorzczéch
dialektow, jaczi przdde sygalé od Wisté w porénku jaz za Elbe
we wieczorze i od Niece w potni jaz nad zberk Béttu w nordze.
Dali jo bé rzek, ze kaszébsczi dialekté jakno granczny z pol-
sczima dialektama i nélezny do karna nocnowieczornych mo-
wow, tak pozwonéch lechicczech, majq midze sobq néwicy
krewnéch swojiznéw é stojq do se tak, jak wezmé rusczi mowé
w uprocemnienim do se, abo stowacké do czesczi czé gorné-
do délnosorbsczi. Taczi bét wiedno é do dzysa je méj pozdrzatk

2 Zob. A. Labuda, Region kaszubski, ,,Kurier Bydgoski” 17 IV 1938, nr 89; cyt. za:
A. Bukowski, Regionalizm kaszubski, Poznan 1950, s. 295. Por. tez A. Labuda, Fazy roz-
woju literackiej kaszubszczyzny, ,,Teka Pomorska” (Torun), R. 2, 1937; przedruk w: E.
Kaminski, Guczow Mack czyli Aleksander Labuda, Gdahsk-Wejherowo 1995, s. 77: ,,Hie-
ronim Derdowski, odznaczajacy si¢ niepospolitym talentem poetyckim — w braku znajo-
mosci rzeczy — uwazal mowe Kaszubow za popsuta polszczyzng, wobec czego, 1zecz oczy-
wista, wiekszo$¢ iego utwordw stanowi poniekad wzor popsutej polszczyzny(...]”.
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na kaszébizne i nigdze ni moge nalezc nizédnigo dokézu, ze jo
se mile.

Tak téj chcemé za régq przézdrzec se pozdrzatkom nobarzi
uwézonéch uczaléch slawistow na kaszébizne. Zaczne od Ra-
mutlta, jize na skutk jego wépowiesce o apartnosce kaszébsczi
mowe zaczela se prowdzéwé pobitwa o pozdrzatk na kaszébi-
zne. Ramuit w swojim stowdrzu kasz.-pom. mowe je dbé, ze: 1.
Mowa Kaszébow é Stowincéw je apartng stowianskq mowq, a
ni polsczim dialekte; 2. Dialekte mowe Polabianow, Stowincow
€ Kaszébow przéndlégd pozwac pomorzczi [...]. Tu jo bé chcét
nadczidngc, zebé kojzdi zapoznét se z pozdrzatke Ramuita na
kaszébizne, jize je on jakbé dopasowony do naszigo zdrzenié na
kaszébizne. Taczi sami dbé béle téz naj przédnice, bo cziej jesmé
pierwszi roz (Labuda é j6) béle u Majkowsczigo i pitele se, czim
je kaszébizna, dot nama do reczi stowdrz Ramutta. Cziej rozma-
Jiti polsczi uczali postawile se procem Ramuttowi dbie, téj
przéstojel mu znony slawista Jan Baudouin de Courtenay]...] .

Dalej pisatl, ze ,tego samigo pozdrzatku bét K. Nitsch”, a ,,ndlepi po-
zdrzatk na kasz€bizng przedstdwi6é Lorentz w swojim usddzku ,,Die kaschu-
bische Frage (kasz€bskd problema)]...]”. Tu nastg¢puje streszczenie po kaszub-
sku wywodu tegoz badacza, a potem przedstawia poglady T. Lehra-Splawin-
skiego i Z. Stiebera, uwazajac, iz drugiego ,,pozdrzatk na kasz€bizng¢ w niczim
s¢ nie jinaczi od pozdrzatkow Nitscha i Baudouina de Courtenaya[...]”, gdyz
moéwienie o ,,przendzeniowim, przechddnym mélu kasz€bizné€ midze polsczi-
ma & polabsczima dialektama je bez znaczeniwo, bo kojzd6é krewnd sobie
mowa mo taczi przendzeniowi charakter]...]”.

Poglad swoj zatem przejat J. Trepczyk — przy posrednictwie Majkow-
skiego* — od Ramulta, ktory z kolei tylko teoretycznie uzasadnial praktycz-
ne decyzje i rozwiazanie przyjgte przez Ceynowe w potowie XIX w. Po-
wtorzyl go w swoim Stowniku w formie stosowanej przez nauke¢ polska
(np. K. Nitscha czy nastgpcow Z. Stiebera): ,,Jezyk kaszubski nalezy do
tzw. grupy lechickiej, do ktorej zalicza si¢ jgzyk polski oraz wymarly w

3 J. Trepczyk, Kaszebizna, ,Pomerania” 1980, nr 11/12, s. 27, gdzie cytuje artykut J.
Baudouin de Courtenay z 1904 r. we wilasnym tlumaczeniu na kaszubski.

4 Por. J. Treder, Wphw ,.Slownika” Ramuita na postawy elit kaszubskich, w: Nazwy i
dialekty Pomorza dawniej i dzis, red. J. Treder, Gdansk 1995, s. 143-154.

5 J. Trevczyk, Stownik polsko-kaszubski, oprac. J. Treder, t. I-II, Gdansk 1994, s. 3.
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potowie XVIII wieku jgzyk potabski”® — i podobnie w innym miejscu:
»Stowbrz ma unaoczni¢ zwiazki i réznice kaszubszczyzny z ogblna sto-
wianszczyzna, a przede wszystkim z polszczyzna, z ktéra nalezac do wspdl-
nego tzw. lechickiego obszaru dialektycznego stoi w najblizszym pokre-
wienstwie (obok wymartego jgzyka Potabian)™. Stanowisko to ogdlnie — i
na swoj sposob — akceptowat, uzywajac jednak okreélenia ,,jezyk kaszub-
ski”, nie za$ ,,gwara” czy ,,dialekt”, przy czym dlan tak bylo genetycznie i
caly czas w historycznym rozwoju kaszubszczyzny; ostatniego okre$lenia —
1 np. ,,mowa kaszubska” — uzywat synonimicznie i tylko dlatego, ze nie
chcial drazni¢ inaczej my$lacych.

W uzasadnianiu swego pogladu postugiwat sig ta sama argumentacja, ktora
inni wyzyskiwali przy uzasadnianiu statusu kaszubszczyzny jako dialektu przej-
sciowego migdzy wymarla potabszczyzna i dialektami Polski kontynentalnej
z dodaniem, Ze na polskim obszarze jezykowym jest on najbardziej odrebny
(K. Nitsch). Sa to: a) akcent (kasz. doraznik) — ruchomy czy inicjalny zbliza
kaszubszczyzng¢ do innych stowianskich procz polskiego; b) twardosé sp6t-
glosek c, dz, s, z w miejsce migkkich pol. é, dZ, §, Z — konsekwencja osobnych
drég rozwoju ich poprzednikéw w obu jezykach, nie za$ z faktu, ze kaszubsz-
czyzna najpierw miala tez migkkie ¢, dz, §, Z; c) wylacznie kaszubska zmiana
krotkich iy, u w €, czgéciowo tez ps. ¢ niezdyspalatalizowanego w i (najpierw
nosowe), potem krotkiego i w €; d) dawne pomorskie postaci z ps. *tart typu
darga, pol. droga; €) brak e w typie kuric, porénk, pol. koniec, poranek; f)
dawne pomorskie postaci z 6f (z sonantdw ps. */) typu dodzi; woik, typu ‘ar (z
sonantu *f migkkiego) typu cwiardi; zmiana migkkich £ i g’ w ¢z i1 dz typu
krotczé nodzi; g) stownictwo kaszubskie; tu odwoluje si¢ do ,,dziwnych” konsta-
tacji Stiebera czy Lehra-Splawinskiego.

Owe wywody nielingwisty pod wzglgdem merytorycznym ocenic trzeba
Jako poprawne, oczywiscie poza niektorymi konkretnymi btgdami (np. wia-
czenie do argumentacji przykladow typu zqb : zob) czy niekiedy wyrazna ten-
dencyjnoscia (np. typ kurc, porénk), jak tez nieuzasadnionym zalozeniem, ze
J. Baudouin de Courtenay, biorac w obron¢ Ramutlta, catkowicie podzielat
jego poglady. Nie tu miejsce na szczegdtowe wywody, zawarte zreszta w spo-
kojnej odpowiedzi H. Popowskiej-Taborskiej na te ubarwione réznymi ko-
mentarzami 1 insynuacjami konstatacje 1 ,,na swoj sposob” wyzyskang argu-

6 J. Trepczyk, Stownik..., t. I1, s. 457.
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mentacj¢’ ; zagadnienia te byly juz wielekro¢ i na r6zne sposoby analizowane.
Dodam wszakze, iz uogélnienia H. Popowskiej-Taborskiej mogly tylko w swym
stanowisku utwierdzi¢ adwersarza, ktéry z kolei w swej odpowiedzi z jednej
strony uznal dokonania nauki polskiej na polu poznania kaszubszczyzny, ale z
drugiej podkreslil, Ze nauka ta ,,nie przemogta s¢ rozwidnic pozdrzatku na
kaszébizne[...]™® .

Na swoja korzy$¢ mogt zrozumie¢ m.in. stwierdzenie, ze ,,zdaniem Bau-
douina de Courtenay proces palatalizacji byl na gruncie kaszubskim inten-
sywniejszy 1 starszy niz na gruncie polskim, wigcej tu §ladow opozycji ilocza-
sowych [...], za$ alternacja samogloskowa wynikla z dawnych stosunkoéw ilo-
czasowych przeprowadzona zostata konsekwentniej niz na polskim obszarze
jezykowym”. To przeciez potwierdzenie tego, ze na ktoryms etapie ewolucji
dawniej blizsze wigzy ulegly rozluZnieniu, az rozeszly si¢ drogi rozwojowe
,»obszaru polskiego” i ,,obszaru kaszubskiego”. Inne stwierdzenie przytoczo-
ne za Baudouinem de Courtenay, a wynikajace z uwzglednienia przezen wy-
nikow geografii jgzykowe;j, Ze ,,polski i pomorski (kaszubski) tworza w pew-
nym stopniu jednolity obszar jgzykowy”, przenie$¢ mozna na jeszcze szersze
obszary, np. lechicki czy zachodniostowianski, stwierdzajac i o nich, iz ,,two-
rza w pewnym stopniu jednolity obszar jezykowy”. Itd. Argumentacjg¢ de Co-
urtenay dobrze Trepczyk poznat, thumaczac jego rozprawe; z niej zreszta przejat
styl wypowiedzi, piszac o de Courtenay: ,,Baro chutko uprawit s¢ z procemni-
kama Ramutita, jaczéch wézbrél od niedouczélcoéw, szowinistoéw i od
ndgorszéch [...]".

Nie prowadzi to, jak widaé¢, do rozwiazania problemu. Wiasciwosci roz-
nigcych kaszubszczyzng od dialektow Polski kontynentalnej i tak przynajmniej
od XIII w. zbierze si¢ wystarczajaco duzo, mimo ciaglego juz oddzialywania
owych dialektéw kontynentalnych na kaszubszczyzng. Przypominaja si¢ tu
stare konstatacje L. Malinowskiego, ktére musiat zna¢ de Courtenay:

,, O ile wnosi¢ mozna z ciqglych zestawien z jezykiem pol-
skim i z wykazem wyrazéw, ktorych brak w polszczyznie, autor,

" H. Popowska-Taborska, W zwiqzku z ,,KaszEbizng” Jana Trepczyka, ,,Pomerania”
1981, nr 4, s. 28-29; wymienione tu tytuly zwiazanych z kaszubszczyzna prac J. Baudo-
uina de Courtenay, mianowicie poza publikowanym: Kasubskij , jazyk”, kaSubskij ,,narod”
i kaSubskij ,,vopros” (1897); wzmianka w hasle Slavjanskie jazyki (1900) i wypowiedz
Stosunek Kaszubow do Polakow (1916).

8 J. Trepczyk, Wedle kaszébizne, ,,Pomerania” 1981, nr 4, s. 30.
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Jjakkolwiek nigdzie nie wypowiada wyraznie swego zdania, wi-
docznie jednak podziela dos¢ upowszechnione mniemanie, ja-
koby mowa kaszubska byta po prostu narzeczem, odmianq jezy-
ka polskiego. Tymczasem rzecz przedstawia si¢ cokolwiek ina-
czéj [...]. I wlasnie mowa Kaszubow jest jedyném, dzis jeszcze
zZyjqcém, z wielu narzeczy battyckich, czyli pomorskich, stano-
wiqcych przejsciowe ogniwa od narzeczy polskich do potabskich.
A jakkolwiek, w skutek polozenia geograficznego i wptywow hi-
storycznych (Koscidl, szkota, literatura itd.), jezyk kaszubski
wiecéj od innych narzeczy potabskich zbliza sie do polskiego, to
zawsze bardzo wiele znamion [...] zapewnia mu charakter za-
chodniolechicki’.

U podloza tego zdania stoja z kolei twierdzenia A. Hilferdinga, m.in.

»Narzecze, ktorym sie postugujq te ostatnie resztki Stowian
nadbafttyckich, ma najwiecej podobienstwa do jezyka polskiego.
Znajdujemy tez pewne slady narzecza ludnosci stowianskiej, za-
mieszkujqcej niegdys brzegi Elby i zachodniej czesci Pomorza
Baityckiego, w réznych zabytkach pismiennictwa. Slady te wska-
zujq, ze jezyk dawnych stowianskich mieszkancow Meklenburgii,
Brandenburgii i Liineburgskiego Wendlandu bliski byt jezykowi
polskiemu, ale miat takze swoje charakterystyczne cechy. Owo
swiadectwo cech jezykowych, wsparte réznymi faktami histo-
rycznymi, nasuwa mysl, ze jezyk polski i jezyk nadbattyckich Sto-
wian stanowity jednq wspolng gatqz mowy stowianskiej, galqZ,
ktorq mozna nazwaé lechickq [laskq]/...]. Stopniowe zblizanie
sig jezyka polskiego styszy sie — mozna powiedzie¢ — na kazdym
kroku w ziemi kaszubskiej w miare, jak posuwamy sie z zachodu

® Rec. ksiazki P. Stremlera O fonetyce jezyka kaszubskiego (Woronez 1874) w ,,Bi-
bliotece Warszawskiej” IT 1875, s. 142. Rosjanin ten wyzyskat materiaty A. Hilferdinga.
L. Malinowski i J. Baudouin de Courtenay wyszli z tej samej Szkoty Gtéwnej w Warsza-
wie, gdzie stuchali wyktadow prof. filol. poréw. z Moskwy J. Paplonskiego, ktory podczas
wycieczki na Kaszuby spotkal si¢ w sierpniu 1856 r. w Gléwczycach z Hilferdingiem.
Mieli tez tego samego nauczyciela LI. Srezniewskiego, prof. Uniw. Petersburskiego, inte-
resujacego si¢ Kaszubami, obaj oceniali stownik S. Ramutlta, ktdry aprobowali, nie wiado-
mo jednak, czy obejmowalo to tuz przed drukiem dopisany wstep; zob. J. Treder, Stownik
kaszubski Ramulta po stu latach, ,,Gdanskie Studia Jezykoznawcze”, VI, 1995, s. 12.



Poglady Jana Trepczyka na kaszubszczyzne 73

na wschod i z pétnocy na potudnie. Dlatego nie jest mozliwe okre-
Slenie tak zwanego normalnego typu kaszubskiego narzeczal...]*.

Poglady Hilferdinga zaaprobowata 6wczesna poczatkujaca slawistyka i
nawiazal do nich J. Baudouin de Courtenay. Znat je i wiedzial o stanowisku
slawistow takze Kaszuba F. Ceynowa, podrozujacy z Rosjaninem kilka dni po
Kaszubach w 1856 1., a zatem ,,zdajac sobie zatem sprawg z tej »przejSciowo-
$ci« kaszubszczyzny, z jej wtopienia (jak to widaé np. u F. Miklosicha) i w
polszczyzng, i w polabszczyzng, choé o tej drugiej niewiele konkretnego jesz-
cze moze wiedziano, z tego stanu bycia (aktualnie!) dialektem pod wptywem
polskim (kultura, Ko$ciét) lub niemieckim (panstwowosé, urz¢dy), Ceynowa
uznal, iz to ostateczne pigtno »kaszubskie« moze mowie Kaszubéw nadaé
tylko stworzenie wersji pisanej jezyka[...]”!! . Tworzac ja wraz z podwalinami
pi$miennictwa kaszubskiego, dat poczatek ,.kwestii kaszubskiej”, a zafascy-
nowany tym piSmiennictwem Ramutlt stworzy i z pieczgcia Akademii Umie-
jetno$ci w Krakowie wyda stownik, ktory wraz z poprzedzajacym go wstg-
pem dat poczatek ,,wojnie kaszubskiej”. Baudouin de Courtenay do piSmien-
nictwa kaszubskiego Ceynowy, Derdowskiego i Majkowskiego w ogoéle sig
nie odniost. '

Do oméwionego tu artykulu Trepczyka odniost si¢ tez Zaktad Jgzyka Pol-
skiego Uniwersytetu Gdanskiego, protestujac zwlaszcza przeciw ,,posadzaniu
wielu wybitnych jezykoznawcow polskich o tendencyjno$é, a wige naukowa
nieuczciwos$¢”'? . Przede wszystkim na to o$wiadczenie jezykoznawcow z UG,
mniej na tekst H. Popowskiej-Taborskiej, ostro zareagowal L. Badkowski,
polemizujac raczej z uzytymi w o§wiadczeniu sformutowaniami niz z meri-
tum rzeczy, a na koniec przywotat ,,opini¢ kanadyjskiego slawisty Peter Bro-
ka, ze kaszubszczyzna to jezyk mangué, czyli niedoszly albo niedorozwiniety,
poniewaz rozne okolicznosci uniemozliwity jego pelne uksztattowanie sig™!?.
Artykutl Trepczyka i polemika wokdt niego zrodzita publikacjg A. Majewi-

10 A. Hilferding, Resztki Stowian na potudniowym wybrzeiu Morza Baltyckiego, tum.
N. Perczynska, Gdansk 1989, s. 98-99; oryginal ros.: Sanktpeterburg 1862.

1], Treder, Ceynowa wobec zda# slawistow o kaszubszczyzinie, w: J. Karnowski, Dr
Florian Ceynowa, Gdansk 1997, s. 145-146.

12 Por. Nasze oswiadczenie, ,,Pomerania” 1981, nr 4, s. 30.

3 L. Badkowski, Humanistyka nie lubi dekretow, ,,Pomerania” 1984, nr 4, 5. 30-31.
Zrodzit sie z tego tytut ciekawego eseju J. Sampa, Zanim staniesz sie niemy w mowie
ojcow, w: J. Samp, Poezja rodnej mowy, Gdansk 1985.
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cza'*, ktory na zaproszenie ZK-P i Zakladu Jezyka Polskiego UG byt w Gdan-
sku z odczytem na ten temat'® . P6zniej wypowiedzieli si¢ o tym obszernie H.
Popowska-Taborska'¢ i E. Breza,'” uzywajac bardzo szerokiej argumentacii.

J. Trepczyk — podobnie jak Ceynowa — niewiele zajmowat si¢ teoria jgzy-
ka poza oméwionym artykutem i niZej przytaczana autobiografia. Dodajmy,
ze juz w 1933 r. skarzyl si¢ na spychanie kaszubszczyzny do ,,rzedu gwar
polskich”!® | natomiast w cyklu felietonow Domcy nércék'® uporczywie za-
checat do ,,staré o czéstosc a snozote kaszébsczi mowé w léteracczich
dokdzach”, zajmujac si¢ w nich blgdami ortograficznymi, znaczeniami wyra-
z6w, a zwlaszcza ich zastosowaniem w ,,kasz€bsczi pismieniznie (prozé abo
poezéji).” Sam dawal tego przyklad, tworzac po kaszubsku, m.in. na temat

jezyka.
2. Kaszubszczyzna literacka w teorii i praktyce

,Jakkolwiek pewnych przeblyskow rozwojowych kaszubszczyzny moz-
na si¢ juz dopatrzy¢ w XVI1i XVII stuleciu (Krofey, Mostnik), to wlasciwie jej
rozwoj datuje si¢ dopiero od potowy XIX wieku. Pozostaje on w zwigzku z
dziatalno$cig Floriana Cendwé i Hieronima Derdowskiego”?. Trepczyk do-

14 A.F. Majewicz, A New Kashubian Dictionary and Problem of the Linguistic Status
of Kashubian (an Insight from Outside the Field), w: Colectanea Linguistica in honorem
Adami Heinz. Prace KJ PAN 53, Krakéw 1986, s. 95-99; por. tegoz, Jezyki swiata i ich
klasyfikowanie, Warszawa 1989, s. 13-14. Poglad ten upowszechnil, m.in. w Gdansku,
anonsem o tej pracy E. Breza, Status kaszubszczyzny rozwazany od nowa, ,,Pomerania”
1986, nr 12, s. 28. Potem WOK w Gdansku i ZK-P zorganizowaty konferencjg, ktéra
reprezentuje publikacja: Problem statusu jezykowego kaszubszczyzny. Materialy z sesji
popularnonaukowej 17 X 1991, Gdansk 1992.

15 Dnia 3 IV 1989; zob. Zesz. Nauk. UG. Prace Jezykoznawcze Nr 17-18, Gdansk
1994, s. 266.

16 H. Popowska-Taborska, ,.Jezyk czy dialekt?” — raz jeszcze o statusie kaszubszczy-
zny, ,,Jezyk Polski” LXVIII, 1988, s. 87-96.

17 E. Breza, Kaszubszczyzna wsrod jezykow stowianskich, jej status jezykowy, w: Ka-
szubszczyzna w Swiecie, red. J. Samp, Wejherowo 1994, s. 7-20; tenze, Ksztaltowanie sie
kaszubskiego jezyka literackiego, w: Obraz jezykowy stowianskiego Pomorza i Luzyc. Po-
granicza i kontakty jezykowe, red. J. Zieniukowa, Warszawa 1997, s. 247-256.

18 J. Trepczyk, O wolny byt ducha Kaszubow, ,,Zrzesz Kaszébské” 1933, nr 3.

19 Pomerania” od r. 1969 do 1974.

2 Por. J. Treoczvk, Sfownik....t. 1, s. 3.
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brze poznal wszystko, co napisano po kaszubsku, a jako Zrzeszyniec solidary-
zowal sig¢ zapewne z A. Labuda, ktéry w cytowanym juz artykule dzielil pisa-
rzy na piszacych: 1) zargonem wzglednie popsuta polszczyzna, np. Derdow-
ski, Sedzicki; 2) polszczyzna kaszubiaca, np. Ceynowa, Derdowskiego Cz6r/in-
sci; 3) kaszubszczyzna polaszaca, 4) kaszubszczyzna wybitnie gwarowa, np.
Heyke, Sychta; 5) kaszubszczyzna wlasciwie literacka, np. Majkowski, Trep-
czyk, ktorzy ,,zdolali sig wznie$¢ ponad gwarg rodzinng”. Teoretyk Zrzeszyn-
cow, S. Bieszk sugerowal oprzeé jezyk literacki o dialekty zawierajace naj-
wigcej cech charakterystycznych i w ostatnich dziesigcioleciach najbardziej
zywotne w tworczosci: ,,a jest to grupa dialektow centralnych zachodnich™.

Zblizony byl poglad Trepczyka. Przy zréznicowaniu dialektalnym Kaszub
podstawa kaszubszczyzny literackiej powinny by¢ wlasciwosci dialektow cen-
tralnych z nawiazaniem do péinocnych, co powtarza za sugestia Lorentza,
m.in. moze u niego i Trepczyka w nawiazaniu do péinocnokaszubskiego Sta-
woszyna Ceynowy, jak tez z wyzyskaniem do§wiadczen Derdowskiego, ktory
czerpal leksyke z gwar nadmorskich, podobnie zreszta w poZzniejszym okresie
tworczosci Majkowski. Swiadomie Zrzeszyncy unikali cech potudniowoka-
szubskich zgodnych z ogoélnopolskimi, w nadmiarze — ich zdaniem — obec-
nych u pochodzacych z potudnia Derdowskiego czy Majkowskiego, zwlasz-
cza za$ u Sedzickiego. Preferujac zatem wlasciwosci poinocnokaszubskie, stwa-
rzali wrazenie, ze istotnie postuguja si¢ kaszubszczyzna péinocna, gdy fak-
tycznie uzywali po prostu w ,,uszlachetnione;j” postaci swojej kaszubszczyzny
domowe;j blizszej pétnocy. Krytycznie z tego powodu Trepczyk ocenial m.in.
jezyk utworéw swego prefekta, L. Heykego, z Cierzni pod Bieszkowicami:
,» Wiersze Heykego budzily jednak we mnie pewne obiekcje natury jezykowe;.
Widzialem w nich, obok niezaprzeczalnych walor6w poetyckich, znaczna ilo§¢
wyrazenf niekaszubskich, co do ktorych, bgdac bardzo czuty na kaszubska czy-
sto$¢ jezykowa, miatem swoje zastrzezenia™?'.

Trzymanie si¢ tych zalozen mocno wyrézniatoby wersjg literackiej kaszubsz-
czyzny ZrzeszyncOw, ale ci poza tym wprowadzali sporo neologizméw fone-
tycznych, stowotworczych, zwlaszcza leksykalnych (wraz z neosemantyzma-
mi), kierujac si¢ w tym zabiegu ,,og6lnymi’ dawnymi tendencjami 10zwojowy-
mi tzw. pémocno-zachodnio-lechickiego bieguna jgzykowego, zachowanymi
szczatkowo do dzi$ jeszcze w archaicznej Zywej kaszubszczyzZnie péinocne;j.

% J. Drzezdzon, Wspolczesna literatura kaszubska 1945-1980, Warszawa 1986, s.
230.
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Potwierdza taka postawe rowniez jego autobiografia®? , w ktorej znajduje-
my m.in. takie wazne, w pelni trafne konstatacje, ktore warto tutaj przytoczy¢
(podkreslenia: J.T.) i choéby kréotko skomentowac:

»l. [...] kaszubszczyzna nie jest Zadnq popsutq gwarq pol-
skq upstrzong niemczyznq, lecz oryginalng mowq stowianskq,
ostatnim nie zgermanizowanym dialektem pomorskim. Tej mo-
wie — jej utrzymaniu, pielegnacji i rozwojowi — poswiecitem swojq
tworczosc. Kazdym utworem staram sie podkreslac charaktery-
styczne wilasciwosci kaszubszczyzny, a wiec: ruchomy akcent
potnocnokaszubski, jako pozostatosc prastowianskq, obok ak-
centu inicjalnego, poludniowokaszubskiego. Dobieram stownic-
two wylqcznie kaszubskie, aby uchronié je od zapomnienia. Sta-
ram sie przywotaé do Zycia te wszystkie wyrazenia, ktore wy-
chodzq 7 potocznej mowy kaszubskiej czy tez z powodu niezro-
zumienia ich przez ogot polski bywajq czesto pomijane przez
niektorych literatow kaszubskich. W ten sposob pragne wzbu-
dzi¢ ukochanie kaszubszczyzny, gdy pisze o niej: Tczéwortné jes,
jak dzejow duch/...].

2. Wedtug mnie rozwoyj literacki kaszubszczyzny powinien
is¢ w kierunku eliminacji obcych w kaszubszczyznie wyrazow w
przypadkach, gdy mamy wtasne, rodzime. A wiec: nie zgrzitac —
lecz szréwotac; nie wcale — lecz w calosce, nijak; nie para —
lecz ropa, nie béc sztolc — lecz statkowac se, béc buszny, nie
blos — lecz le, leno, nie doch — lecz ko, rownak, jednak, nie do-
kuczac - lecz doskécac, dosédzac, doskrzéwac, dozerac, doce-
nac, grozec kogus; nie krzqtanina — lecz uwijok, nie namacac —
lecz namaklac,; nie owoc — lecz brzdd, nie postanowic — lecz
udbac, nie troche — lecz pérzne, kqsk itd. Co innego, gdy chodzi
o literature tzw. gwarowq?® — powinna ona wiernie oddawac
stownictwo danego dialektu.

22 J, Drzezdzon, op. cit., s. 236, 243-245 (odpowiednio). Por. tez wywiad: Stuzéc
Kaszébom é kaszébiznie, ,,Pomerania” 1997, nr 9, s. 13-16.

2 A. Labuda, Fazy..., s. 78 pisat: ,,Przedstawicielami kaszubszczyzny wybitnie gwa-
rowej sa: ks. dr Leon Heyke (Stanistaw Czernicki) i ks. Bernard Sychta. Obydwaj literaci
pisza w swoich rodzinnych dialektach, na skutek czego zmuszeni byli stworzy¢ sobie od-
r¢bne i specyficzne pisownie.”
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Wreszcie jestem zdania, ze pisarz kaszubski powinien wyka-
zac¢ duzo inwencji w tworzeniu nowych stow, mianowicie ta-
kich, ktorych brak odczuwa si¢ w kaszubszczyznie literackiej.
Powinny one naturalnie mie¢ swoje oparcie w rodzimym stow-
nictwie i formach. Dla przyktadu podaje neologizmy przeze mnie
utworzone: sniezelc (w miejsce uzywanego wyrazu niemieckie-
go Schneemann, pol. batwan sniegowy), wésceldk [w miejsce
polskiego chodnik ‘trotuar’; przédownik |** (w miejsce braku-
Jjacego wyrazu, polski przymiotnik; obecny w innych jezykach
stowianskich — prid(j)ev, pridevnik, pridavne mene).

Przegladajqc utwory wspélczesnych pisarzy kaszubskich
spotyka sie u niektorych autorow jeszcze bardzo duzo wyrazow i
form obcych kaszubszczyznie. Wyttumaczy¢ by to mozna ewen-
tualnie brakiem kaszubskiego odpowiednika czy nieswiadomo-
sciq. Jest jednak gorzej i nie do wybaczenia, gdy autor umysinie
wprowadza polskie wyrazenia i formy, ttumaczqc swoje poste-
powanie pragnieniem, Zeby jego utwor byt zrozumialy przez ogot
Polakéw. Takie postepowanie wedtug mnie jest nie tylko mylne,
ale wprost zgubne w pracy nad rozwojem literackiej kaszubsz-
czyzny. Powstaje wowczas mieszanina do niczego nieprzydatna
i nikomu niepotrzebna. Nie dziwie sie, gdy tych naleciatosci
znaczna ilosé wystepuje jeszcze u pierwszych naszych tworcow.
Jednak dzisiaj, gdy znajomos¢ kaszébizne tak bardzo postqpita
naprzéd, nalezaloby sie spodziewaé kaszubszczyzny bardziej
poprawnej”.

Odnoszac sig tutaj do ujeé ogdlniejszych i krytyki Heykego, powiedzie¢
trzeba, ze zachwytu Trepczyka nie budzila zapewne nie tylko twérczo§¢ Der-
dowskiego, lecz takze mtodego Majkowskiego, tj. Jak w Koscérznie koscelnégo
obrelé (1899) i wiele wierszy z tomu Spiewe i frantowci (1905). J. Karnow-
skiego Nowotné spiewé (1910) cenit za dostosowanie rytmiki wierszy do ini-
cjalnej akcentuacji potudniowokaszubskiej, co chwalil tez m.in. F. Lorentz.
Ze wspotczesnych kaszubskich thumaczen tekstow biblijnych wybralby nie-
watpliwie wersjg jezyka F. Gruczy niz E. Golabka, mimo iz drugi translator
sama koncepcj¢ i niejeden szczeg6l z Méstra Jand dyskutowal.

2 Rekonstrukcja , z wyzyskaniem Sfownika J. Trepczyka, zepsutego w druku tekstu
autora.
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A teraz krotko o wybranych kwestiach bardziej szczegétowych. W fo-
netyce preferowal charakterystyczne wlasciwosci kaszubszczyzny dawnej,
Jjak np. typu darga, starna, kélp, méiczéc, cwiardi, spiarti, cygnqc/ cégnqc
(nie: cagnqc), zwon, dgsto, redosc i jerzmo, wicy; ale tez potudniowy nowy
typ godac, spiéwac wobec gadac, spiewac czy wybitnie lokalne np. robic
kogus czims wobec robic kogos kims. 1dac §ladem Karnowskiego, udanie
wyzyskiwal inicjalny badZ ruchomy akcent, zwlaszcza oksytoniczny, rymu-
jac np. brat: stalat, swiet : drzéwiet. Gdy chodzi o leksykg, to w liryce nie-
watpliwie uzywat niemal wylacznie sfownictwa rodzimego, jednak zbada-
nia wymaga, czy tylko wychodzacego z potocznej mowy, jak np. blon ‘ob-
Yok’, bucha, czéin, junc, otrok itp., kiedy takze np. buwron, deja, kanqc,
kniez, stalata, swiqda, wdor, wiada, zdrzadnié, zgréw itp. Inaczej sig to przed-
stawia w publicystyce i artykulach naukowych (zob. nizej), gdzie tez nie-
rzadko zdarza si¢ ganione tu pomijanie umyslne osobliwszych wyrazéw, aby
ulatwi¢ zrozumienie.

Wiaze sig¢ z tym problem tworzenia nowych stéw, zwlaszcza dla takich
sfer, jak np. administracja, gospodarka (przemyst), religijno$é, sztuka i nauka
(zob. nizej). Nie udalo si¢ tu chyba Trepczykowi do kofica — mimo samej
$wiadomos$ci i raczej dobrego wyczucia — pogodzi¢ tendencji do eliminacji
obcych wyrazow 1 form, np. liczne composita wedlug wzorca niemieckiego,
np. dzeskapela ‘jazzband’ (niem. Jazzkapelle), przejmowanie wyrazow z lite-
rackiej niemczyzny, np. szos ‘pigtro’ (niem. Geschos), potkalki péiszos ‘pot-
pigtro’ (niem. Halbegeschos) i pelne kalki, np. kregoobrizk ‘panorama’ (niem.
Rundblick), a takze tworzenie derywatow od podstaw obcych, np. izolérny,
sadistny. Uwagg jednak zwrdci¢ mozna na to, ze ogolny autentyzm w tym
zakresie wynika z przejmowania ludowego stownictwa (m.in. z Sychty) i sto-
sowania rodzimych technik i srodkéw tworzenia wyrazow.

Ze Zrzeszyncow chyba tylko? J. Rompski tak wyraznie w zakresie jgzy-
ka eksperymentowal, Labuda za§ mniej w samej tworczosci, wigcej w swoich
stownikach?® .

Problem jgzyka do$¢ czgsto pojawia si¢ w poezji Trepczyka, ze szczeg6l-
na moca w rzadziej cytowanym wierszu Moja kaszébizna (1960):

* Pomijam tu F. Gruczg, ktory wyraznie si¢ zaktywizowat istotnie po $mierci J. Trep-
czyka (1989), o czym E. Breza, Ksztaltowanie sig kaszubszczyzny..., s. 256.

26 Por. H. Popowska-Taborska, Neologizmy i neosemantyzmy w stownikach kaszubskich
Bernarda Sychty i Aleksandra Labudy, ,,Prace Filologiczne” XXXIII, 1986, s. 135-140.
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,,Jes stunicem, co grzeje i seje wkot wid,/ Jes wincem uplottim
i z kwidtkow, i z krut,/ Jes mocq, co prowadzy lédztwo na czép/ 1
lubotq miodnq, co wémiké z lép.// Dozdrzoné té zweczisz i zwo-
nisz, sklénisz/ I dérgocesz szczescym i usmiewno zdrzisz./ Cziéj
Jes zabiwoné, to czéc je twoj chléch,/ Pojuga se gruzdzi i twoj
bélny déch.// O, moja kaszébizna, szczescym mie mdzé!/ Jak kwiotk
naji zemi, jak stunce sklénié!/ Té zweczé pojugq jak dobétny zwon,/
Rozkoscerzé skrzydia, zdzerzéwoj swoj gon!”

- czy w ogollnie znanym wierszu-manifescie Kasz€bskd6 mowa, koncza-
cym sig strofa:

,, O, mowo starkéw!/ Mé ce w stréj obleczemé buszny,/ Ze mdzesz
sklénia jak gwibzdow tréj,/ Jak sturica wid pészny!”™*

Celowo przytoczylem tutaj te teksty, aby mozna bylo ocenié i glgbig my-
$li poety oraz jego poetyckie umiejgtnosci, a takze pigkno i staranno$¢ w sfe-
rze jezyka. F. Neureiter pisal: ,,Szczegélny szacunek okazuje poeta mowie
kaszubskiej, nad ktérej doskonaleniem stale pracuje. W rodzinnej mowie ucie-
lesnia sig dla niego cata tajemnica duszy kaszubskiej. Starajac si¢ wzbogacié
kaszubskie narzecze, uzywa niejednokrotnie stow rzadkich, zapozyczonych z
réznych innych dialektéw, albo nawet wprowadza wlasne neologizmy, wsku-
tek czego lektura jego utwordéw bez znajomosci tego specyficznego stownic-
twa bywa czgsto nielatwa”®. Inny jest jednak jezyk jego publicystyki, jak
dowodza przytoczone wyzej fragmenty artykutu Kasz€bizna.

3. ,Stownik” J. Trepczyka i jezyk translacji

W Stowniku polsko-kaszubskim?® pozostat wierny ogélnej dewizie Zrze-
szyhcow: ,,Odrodzenie ludu kaszubskiego przez pielggnowanie i rozwdj mowy

7 Objasénienie trudniejszych stow: wid — $wiatlo, kruta — kokarda, czép — szczyt,
lubota miodné — mitosé stodka, lépa — warga, sklénic — §wiecié, zabiwény — zapominany,
chléch - placz, pojuga — wielka wolno$é, bélny — wielki, doskonaly, gruzdzéc se — kurczyé
sig, mdzé —badz, zweczé — dzwigez, brzmij, dobétny — zwycigski, rozkoscerzac — rozwijaé,
zdzerzéwac — wzmacniad, gon — bieg, lot, stark — dziadek, buszny — dumny, uroczysty, troj
— mnostwo, pészny — pigkny.

# F. Neureiter, Historia literatury kaszubskiej. Proba zarysu. Przel. M. Boduszyn-
ska-Borowikowa. Wstepem opatrzy! T. Bolduan, Gdansk 1988, s. 182.

¥ Por. o nim tez: J. Treder, Jan Trepczyk jako mitosnik kaszubszczyzny, ,,Pomerania”
1997, nr 9, 5. 17-19 i 22.



80 Jerzy Treder

kaszubskiej 1 wszystkich rodzimych wartosci kulturalnych” — jak tez wyzej
wypowiedzianym zalozeniom szczegolowym, starajac sig je realizowac w jak
najszerszym zakresie, niekiedy z przesada, np. w zakresie neologizméw. Mu-
sial tu bowiem stworzy¢ wiele nowych wyrazéw nazywajacych zjawiska i
pojgcia z dziedzin nie objgtych tradycyjnym stownictwem ludowym. W po-
dobne;j sytuacji byl jako ttumacz artykulu; notabene, translacja Trepczyka tek-
stu jezykoznawczego na kaszubski jest chronologicznie drugim tego rodzaju
wydarzeniem w dziejach piémiennictwa kaszubskiego®®.

Broniac rodzimego elementu etniczno-jgzykowego, dopuszczal rOwniez
sporo wlasciwosci jezykowych obcych, zwlaszcza niemieckich, genetycznie
calkowicie obcych kaszubszczyznie, wywotujac m.in. takie reakcje: ,,Dos¢
ryzykowny to eksperyment na zywej kaszubszczyznie, ktéra przez stulecia
opierala si¢ skutecznie germanizacji™*'. Najmocniej wyrazito si¢ to w jego
Stowniku, mianowicie w zakresie: 1. fonetyki: konzonanta, tendenca; bulgarz-
czi, slowensczi; szpekulatiwny, energisz, esenc itd.; tez w nazewnictwie geo-
graficznym, np. Elba i KéIn polskie: Laba, Kolonia; 2. stlowotwoérstwa: eks-
emplar, amperométer, aktiw, badérowac, badéra, naddiudzi, skonstantérowo-
ny; 3. stownictwa, zwlaszcza wyrazy ztozone: samoprojekcéjé : Selbstprojek-
tion; tegodrtny : derartig(en), samousztotcéna : Eigenstaltung; glebokchwatny
: tiefergreifende; tutaj takze polskie, np. procemstéwny : przeciwstawny, 4.
frazeologii: Zy¢ na wielkq skale : in grossen Ausmass, (psychologijé)
tasécowéwo gnidzda : niem. (die Psyhologie) des Wespennestes; spoléc calq
chécz, zebé le upiec chébnéwo nieprzicela : das ganze Haus verbrennen, um
nur den gehafiten Feibd zu backen, cos w jaczims (np. kaszébsczim) obucym
‘tylko zewngtrznie’: in (kasubischen) Gewande; kocé muzyka : Katzenmusik;
dzéwi lédze smiejq se ze wszétczéwo . niem. die Wilden lachen ja iiber alles;
gol6 nomenklatura : blofje Nomenklatur; j6dné kérta : Speisekarte; miec gézdz
w glowe trafiony ‘trafi¢ w sedno’ : den Nagel auf den Kopf getrofen.

Wyjatkowo w artykule nie kalkuje: an den Haaren gezogen : przesadzone
‘naciagane’, na oko ‘w przyblizeniv’: angefdhr / nur scheinbar ‘pozorny’. Z
kolei w Stowniku czgstsze sa adaptacje frazeologizméw polskich, jak np. zgrow

30 Pierwszym byt przeklad z rosyjskiego F. Ceynowy Mdje spdstrzezenjo prze przeze-
ranju wuvog Ismaela Sreznjevskjeho nad movq Kaszebskq, ,,Gryf” IV 1912, nr 4-6; z
rekopisu z 1851 r. wydat Wiodzimierz A. Francew (1867-1942); w przygotowaniu nowe

wydanie krytyczne.
3], Trepczyk, Stownik..., t. 11, s. 457,
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rozgrzeszi sposob : cel uswieca srodki. Obu jezykami mozna by thumaczy¢ np.
rozwolony ustow : guten Laune ‘dobry humor’; czésto uczba : die reine Wis-
senschaft; ksega ze sétmé zomkama : ein Buch mit sieben Siegeln, poréwnaj
pol. zamknqé na siedem zamkow 1855 obok schowane pod siedmiq pieczecia-
mi 1859; z wiodra cos schélpac ‘wziqé cos z powietrza’ : aus der Luft gegrif-
fen, zandlegac od zjinaczi wiodra ‘od pogody’ : von der Wetterverdnderung
abhdngig; niedokladna kalke reprezentuje gorqcy charakter ‘gwaltowny od-
dzwigk’ : leidenschafltiche Charakter. Niekiedy dochodzié do tego moze zgod-
no$¢ z kaszubszczyzna mowiona, np. kasz. béc w sztedze : niem. instande. Nie
tylko zreszta tylko z tych dwu jezykéw ttumaczy frazeologizmy, jak dowodza
np. légotny zéczbé : pia desideria; w sprawach szmaczi ni ma dowodzézné : de
gustibus non est disputandum; w dobri wierze : bona fide,; swojéwo értu : sui
generis. Przytoczono tutaj tez przyklady z translacji artykulu, w tym wszyst-
kie frazeologizmy, gdyz posrednio materiat ten ma réwniez charakteryzowac
jezyk Baudouina de Courtenay. Na wszystkich plaszczyznach jgzyka widaé
czgste zapozyczanie sig, co w takiej sytuacji nie jest czym$ wyjatkowym, np.
kalka skladniowa: Je fo ale czésto niczno rozwdznota : Es ist aber ganz nich-
tige Erwdgung. _

Thlumaczenie w cato$ci wykazuje daleko idaca zalezno$¢ od wzorca nie-
mieckiego, nie tylko co do uktadu akapitéw, porzadku zdan, nawet szyku wy-
razow, ale rowniez w wyborze leksykalnych ekwiwalentéw kaszubskich, thu-
maczaca si¢ przede wszystkim chegcig utatwienia zrozumienia, m.in. z racji
hermetycznos$ci naukowego jezyka, np. czecho-stowacczi : cecho-slovakisch,
tuzécko-sorbsczi : lausitz-sorbich; aranzowac : arrangieren; eskamotazo :
Eskamotage, indiwiduum : Individuum, insynuacéjo : Insinuation; kunsztow-
ny : kiinstlich; lojalnota : die Loyalitdt; patrijotny : patriotisch, reprezentant
: Reprisentant, rozrechuk : Abrechnung, szpekulatiwny : spekulativ; zlinczo-
wac : gelyntchen. Nie zawsze tak postg¢puje, nieraz raczej kalkuje, np. komi-
scher : smiészny, Komismus : smiésznota, matréczny pisark : Urkundenschre-
iber; opisowé metoda : deskriptive Methode, zeszlachowac : identifizieren.
Kalkowanie czgste jest w terminologii, np. mowowiédza : Sprachwissenschaft
(pol. jezykoznawstwo/ wiedza o jezyku), mowné obénda : Sprachgebieten (pol.
obszar jezykowy), dialektowé zgrupczéna : Dialektengruppe (pol. grupa dia-
lektalna); mowny ért : Sprachtypus; dialektowi ustow : dialektische Zustand;
wielénowé alternacéjé : guantitative Vokalalternation,; wokalny znak : Vokal-
zeich; lépnozebny : labiodental, zebowolépny : dentilabiales, dialektologowi
charakteristik : dialektischen Charakteristik;, niepelne kalki: mownodrtné
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gbdka : mundartliche Varietit; przechada : Ubergang. Nierzadko w termino-
logii ujawnia si¢ synonimia obcy i rodzimy: bilabialny obok dwalépny (: bila-
bialen); débeltszlabizowosc obok punelzwek (Vollaut ‘pelny dzwigk’); rozwij
obok degeneracéjé : Degeneration. Na terminologi¢ wplyw wywrze¢ mogla,
jak przyktadowo pokazano, tez polszczyzna.

Taki zabieg dotyczy tez neologizmoéw stowotworczych typu administra-
tiwny, cenzurny, mikroskopno, hakatézna, nihilézna, potabizna, réwniez w
zakresie terminologii: diftongowizna : Diphtongisierung : dyftong; kluzylny :
clusile.

H. Popowska-Taborska zaliczyla J. Trepczyka do obroncéw jezyka kaszub-
skiego®, ale od poczatku u Zrzeszyncéw, m.in. w stownikach A. Labudy i Trep-
czyka, wskazuje na ,,tworzenie form sztucznych i neosemantyzmoéow’**, akcen-
tujac te, ktore wcale nie usuwaja wyrazow obcych, cho¢ leksykograf twierdzif,
ze ,,[...] stara si¢ pokazaé kaszubszczyzng autentyczna, unikajac, o ile mozno-
$ci, obcych nalecialoéci”**. Podobne sprawy spostrzega E. Breza, piszac: ,,[...]
wyznajg szczerze, ze stownik Trepczyka trochg mnie zawiddl i rozczarowal.
I autor, i otoczenie zapowiadali »stow0rz apartnoscy kaszébsczich«, przez co
rozumiatem archaizmy i wyrazy specyficznie kaszubskie uzywane przez Ka-
szubow, tymczasem otrzymali$§my stownik neologizmow i to czgsto chybio-
nych™’ . Badacze ci woleliby, aby neologizmy te byly jako$ oznaczone, ale stow-
nikarz zdecydowanie o§wiadczal, Ze niewazne sa dociekania, ,,czy dany wyraz
jest autentyczny, czy urobiony, gdyz bez urabiania nie ma zadnego jezyka[...]"*.

Jezyk ich budzit sprzeciw w kregu ,,Kleki”: ,,wiéle Kaszebow muszy so
baro glowic nad odczetanim niejednech werazoéw »czesko-stowianskiego«
pochodzeni. Jednak z dregi strone, »Zrzesz« wprowddzd taki weraze, chter-

32 H. Popowska-Taborska, Obroricy jezyka matej ojczyzny, w: Gdanisk i Pomorze. Mala
ojczyzna Kaszubow, red. J. Borzyszkowskiego, Gdansk 1995, s. 45-50, zwlaszcza s. 48-49.

3 H. Popowska-Taborska, Kaszubszczyzna. Zarys dziejow, s. 56-57; taz, Neologizmy
leksykalne powstajace w trakcie tworzenia kaszubskiego jezyka literackiego, w: Uwarun-
kowania i przyczyny zmian jezykowych. Jezyk na pograniczach, 11, Warszawa 1995, s.
121-127; przedruk: H. Popowska-Taborska, Szkice z kaszubszczyzny. Leksyka, zabytki,
kontakty jezykowe, Gdansk 1998, s. 110-116.

34 J. Trepczyk, Stownik..., t. 11, s. 457.

% E. Breza, Slownik polsko-kaszubski Jana Trepczyka na tle innych stownikow ka-
szubskich, w: Gwary i nazewnictwo na Ziemiach Potnocnych i Zachodnich, red. E. Homa,
Zielona Goéra 1998, s. 105.

3 J. Trepczyk, Stownik..., t. I1, s. 457.
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nych nicht nie naléze w z6dnym slowniku kaszebskim i swoja nowosca sa
czg¢sto przeciwni z ji zasadama[...]” (F. Schroeder, 1938), czy: ,,Przy pomocy
naciaganych form, pokracznej pisowni, doboru nieznanych powszechnie lub
malo uzywanych wyrazéw, szczegélnie w jgzyku polskim (literackim), uchy-
bien indywidualnych, usituja stworzyé pozory wielkiej odmiennosci od po-
prawnej polszczyzny —nowy jezyk” (F. Sedzicki, 1936)* . Tzw. ,,Klekowcow”
laczyto bowiem uznawanie kaszubszczyzny za dialekt, ,,wyciszanie” odrgb-
noéci, pisownia zblizona do polskiej — ustalona przez Roppla (1939).

Zgromadzono tutaj sporo wypowiedzi J. Trepczyka o kaszubszczyZnie i
informacji o tym z réznych innych zrédel, a takze nieco komentarzy wiasnych
i innych obserwatoréw, ukazujac w ten sposob sama problematykg, jej ztozo-
no$¢, wewngetrzne i zewngtrzne konteksty, aby zarysowaé szersze tlo zagad-
nienia i zasygnalizowa¢ kierunki potrzebnych szczegétowych analiz réznych
aspektow dziatalnoéci Trepczyka na najszerzej ujmowanej niwie kaszubsz-
czyzny. W przemozny spos6b wyrazalo sig to w zabiegach o (z)reformowanie
i ustalenie ortografii kaszubskiej, w czym pisarz bral zawsze czynny udziat.

Niewatpliwie wraz z innymi Zrzeszyncami — do$¢ licznym, jak na warun-
ki kaszubskie, ugrupowaniem tworcéw o wyrazistym obliczu — szeroko wply-
wat 1 wptywa na swe §rodowisko: na poprzednikéw (np. Majkowski), na sobie
wspolczesnych, w tym i na antagonistow (np. srodowisko ,,Kleki”), wyraznie
na pewno na starszych i mtodszych wspélczesnie piszacych. Wplyw ten doko-
nywat si¢ m.in. w bezposrednich kontaktach, przede wszystkim wszakze przez
liczne i wazne publikacje, jak np. wiersze i piesni, felietony i eseje, a takze
przez stowniki*® . Wplywali na myslenie, pi§miennictwo i jgzyk Kaszuboéw od
poczatku lat trzydziestych az do konca lat dziewigédziesiatych, a zatem bar-
dzo dtugo, niemal przez trzy pokolenia. Osobiscie, zalecajac krytycyzm i wy-
obraznig, takze radzilbym wspoélczeénie piszacym trzymac sig ogélnie tego
modelu®.

37 Oba cytaty za: J. Drzezdzon, Pietno Smetka, Gdansk 1973, s. 63.

38 Pod tym katem warto by przebadaé Stownik B. Sychty, ktéory jakkolwiek od Zrze-
szyncow sig dystansowat, ale uczestniczac jako$ w zyciu literackim regionu i przez swoich
informatoréw (m.in. ze sfery inteligencji), mogl przejaé od nich pewne wlasciwosci jezy-
kowe (np. typ oszekuwac, podskakuwac), szczegblnie stownikowe, jak np. borénk, czqd,
gana, grabsac, jedurny, juwerny,

% Datem temu przyktad m.in. w tekscie: Sk6rb apartny kaszébizné, ,,Pomerania” 1995,
nr 4 (264), s.32-34, wygloszonym na promocii Sfownika.



