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Ewa Rocowska

AKTYWNOSC SLOWOTWORCZA DERYWATOW
OD NAZW ROSLIN
W SEOWNIKU GWAR KASZUBSKICH NA TLE
KULTURY LUDOWEJ BERNARDA SYCHTY

1. Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej ksigdza Bernarda Sych-
ty! , zawierajacy ponad 60 tysiecy leksemow? , stanowi bogate zrodto materiatu jezy-
kowego nie tylko dla badan leksykologicznych (w tym frazeologicznych)®, lecz rowniez
stowotworczych*. W niniejszym artykule poddam analizie gniazda stowotworcze?

' B. Sychta, Sfownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej, t. I-VII, Wroclaw 1967-1976.

% Indeks a tergo do Stownika gwar kaszubskich na tle kultury ludowej Bernarda Sychty, opracowa-
ny przez B. Roctawskiego (Wroctaw 1991), uwzglgdnia prawie 61 tysiecy wyrazow kaszub-
skich. Por. H. Popowska-Taborska, Dzieje leksykografii kaszubskiej, [w:] taz, W. Borys, Leksyka
kaszubska na tle stowiariskim, Warszawa 1996, s. 47.

* Np. I. Treder, Ze studiéw nad frazeologiq kaszubskq (na tle poréwnawczym), Gdafisk 1986;

tegoz, Frazeologia kaszubska a wierzenia i zwyczaje na tle poréwnawczym, Wejherowo 1989;

tegoz, Frazeologia w Slowniku Bernarda Sychty, Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego

UG. Prace Jezykoznawcze IX (1985), s. 131-167; tegoz, Kaszubskie apelatywa toponimiczne w

Stowniku Bernarda Sychty, [w:] Stowianskie sfowniki gwarowe, Prace Slawistyczne 110, Warsza-

wa 2000, s. 217-239; K. Handke, Nazwy i okreslenia miar w »Stowniku gwar kaszubskich« B.

Sychty, [w:] Nazwy i dialekty Pomorza dawniej i dzis, pod red. J. Tredera, Gdansk 1995, s. 27-45;

tejze, Nazwy barw w »Slowniku gwar kaszubskich« Bernarda Sychty, [w:] Nazwy i dialekty

Pomorza dawniej i dzis, 4, Gdansk 2001, s. 23-41; E. Rogowska, Kaszubskie nazwy roslin upraw-

nych, Gdansk 1998.

Np. E. Breza, Podstawowe wiadomosci z morfologii, [w:] Kaszubszczyzna — Kaszébizna, red.

naukowy E. Breza, Opole 2001, s. 125-184, zwlaszcza s. 125-150; B. Kreja, Czasowniki zdrob-

niale na -k- w dialektach polskich oraz innych jezykach stowianskich, ,,Z polskich studiéw
slawistycznych” V (1978), s. 67-71; tegoz, Kaszubskie i innostowiariskie przymiotniki typu ma-
tuszki ‘maluski’, ,Jezyk Polski” LXXXI (1991), s. 115-119; tenze, Ze slowotwdrstwa kaszub-
skiego: 1. Kaszubski przyrostek deminutywny -(i§&)ko, 2. Uwagi o kaszubskich formacjach

SJeminatywnych typu Niemcka ‘Niemka’, 3. Kaszubskie formacje na -ca (< -ica), ,,Studia z Filologii

Polskiej i Stowianskiej”, 1991, s. 57-64; E. Rogowska, Pluralne nazwy roslin w »Stowniku gwar

kaszubskich« B. Sychty, Zeszyty Naukowe UG. Filologia Polska. Prace Jezykoznawcze, 1994,

nr 19-20, s. 181-187. :

Por. H. Jadacka, Rzeczownik polski jako baza derywacyjna. Opis gniazdowy, Warszawa 1995. Od

wiadciwej analizy gniazdowej méj opis rozni si¢ tym, Ze stanowiace bazg dla dalszych badan

nazwy ro$lin jako wyrazy wybrane ze wzgledéw semantycznych nie muszg by¢ niepodzielne
stowotworczo. co w wypadku wladciwei analizv eniazdowei stanowi warunek konieczny.



148 EwA ROGOWSKA

(inaczej rodziny derywacyjne® ) nazw ro$lin’ wystepujacych w tym stowniku, a wigc:
a) formacje stowotworcze utworzone bezposrednio od nazw roslin, b) wyrazy po-
chodne od derywatéw od tych nazw, c) derywaty od derywatéw od derywatéw od
nazw rolin i d) derywaty od derywatéw od derywatéw od derywatow od nazw
ro§lin, a zwlaszcza formacje typu b, ¢ i d®. Opis aktywnosci stowotworczej® ka-
szubskich nazw roslin moze petni¢ dwie funkcje: 1) wzbogaca obraz systemu sto-
wotworczego kaszubszczyzny!® poprzez ukazanie jego fragmentu nie od strony
derywatéw i srodkow stuzacych derywacji stowotwérczej, lecz od strony podstaw
stowotworczych, 2) dostarcza informaciji o miejscu roslin w utrwalonym w ka-
szubszczyznie obrazie §wiata''.

W artykule tym biore pod uwage zaréwno te derywaty, ktore zostaly utwo-
rzone od nazw ro$lin uzytych w znaczeniach ,,czysto ro§linnych”, jak i te, ktorych

¢ Taki termin stosuje B. Kreja, omawiajac aktywno$é stowotworcza wyrazu morze (Wyraz morze
i jego derywaty w jezyku polskim i innych jezykach stowianskich, Gdanskie Studia Jezykoznaw-
cze 'V, s. 1-15). Por. tez tegoz, Wyraz ryba i jego derywaty w jezyku polskim (na tle stowianskim),
»woprawozdania GTN”, 1991, s. 130-132.
Przez ,,nazwy roslin” rozumiem tu nazwy gatunkow roélin, a wige nie biorg pod uwageg wyrazow
z wyzszych i nizszych poziomow potocznej i naukowej taksonomii botanicznej, takich jak z
jednej strony drévo, gfib itd., tez } pervulce 2. ‘wczesne grzyby’, z drugiej za$ — takich jak baba/
zwykle pl. babé 13. ‘odmiana poznych gruszek’, tez pirité plt. ‘mate, drobne ziemniaki’, uwzgled-
niam jednak wyrazy takie jak trdva, mex itp., traktowane jako nazwy gatunkowe w taksonomii
potocznej. Do roélin zaliczam grzyby kapeluszowe oraz — za sugestia Sychty, ktory opatruje ich
nazwy kwalifikatorem bot. — ziota przyprawowe (np. pepr).

8 Formacje utworzone bezposrednio od nazw roélin oméwitam dokladniej w artykule Derywaty od
nazw roslin w »Stowniku gwar kaszubskich na tle kultury ludowej« Bernarda Sychty, [w:] Nazwy
i dialekty Pomorza dawniej i dzis, pod red. J. Tredera, Gdafisk 2003 [w druku].

® Por. H. Jadacka, Aktywnosé stowatwdrcza polskich rzeczownikow niemotywowanych (na mate-
riale gniazdowym), Warszawa 1991; tejze, Potencja slowotworcza polskich rzeczownikow niemo-
tywowanych. Charakterystyka ilosciowa, ,,Poradnik Jezykowy”, 1992, z. 7, s. 475-484; tejze, Od
czego zalezy aktywnosé stowotworcza rzeczownikow w jezyku polskim?, , Poradnik Jezykowy”,
1994, z. 7, 5. 1-10.

19 System stowotworczy kaszubszczyzny — ze wzgledu na wykorzystanie metody gniazdowej —
opisywany jest tu, niestety, bez uwzglednienia przestrzennego zréznicowania materiatu leksy-
kalnego, tak charakterystycznego dla gwar, por. J. Sierociuk, Wplyw czynnika geograficznego na
semantyke gwarowego formantu. In: Swetlana Mendel (Hrsg.). Slavische Wortbildung. Semantic
und Kombinatorik. Miinster-London-Hamburg 2002, s. 461.

""" Temu celowi stuza m.in. podobne badania nad nazwami ro$lin w zakresie onomastyki, np. M. Bio-
lik, Jemiota w nazwach z terenu Warmii i Mazur, ,,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistyczne-
go Uniwersytetu Gdanskiego, Prace Jgzykoznawcze”, 1985, s. 13-20; A. Starzec, Toponimiceske
nazvanija osnovannye na slove JEMIOLA (OMELA), ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, Prace Jezykoznawcze”, 1982, z. 69, s. 465-468; K. Kwasniewska-Mzyk, Slovo DAB
i ego proizvodnye v polskoj toponimii, Proc. of 13th Int. Congress of. Onom. Sciences vol. 1,
s. 699-706. Por. tez B. Kreja, Buk i nazwy pochodne jako podstawa stowotworcza polskich nazw
miejscowych, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Gdanskiego, Prace Historycznoliterackie”, t. 10-
11.5.91-97.
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podstawa sg nazwy roslin wystepujace w znaczeniach metonimicznych (a wigc
rowniez nazwy czesci roélin, a takze nazwy produktéw z nich otrzymywanych
itp.)!2, a nawet te, ktére powstaty od nazw ro$lin uzytych w znaczeniach metafo-
rycznych (np. remonk 2. zart. ‘wodka’, roZa 7. med. ‘ostra choroba zakazna’)®.

2. Na okolo 1150 nazw ro$lin zawartych w 7 tomach Stownika gwar ka-
szubskich na tle kultury ludowej B. Sychty'* derywaty tworzy tylko 167 nazw,
a wigc 14,4%. To stosunkowo nieduzo, gdyz Stownik gniazd stowotworczych
wspoilczesnego jezyka ogdlnopolskiego' potwierdza istnienie derywatoéw od
47% notowanych w nim nazw ro$lin (tzn. od 360 z 764 nazw)'S, w dwu stowni-
kach jezyka gornotuzyckiego!’, traktowanych lacznie, zarejestrowane zostaly de-
rywaty od 21,5% uwzglednionych w nich nazw ro$lin (od 143 ze 665 nazw)'®, a w
gwarze wsi Wagi w powiecie lomzynskim derywatami opatrzonych jest 24% nazw
ro$lin (117 z 467 nazw)'? . Niski wskaznik aktywnosci stowotworczej kaszubskich
nazw ro$lin w $wietle materiatéw zebranych przez Sycht¢ dowodzi przede wszyst-
kim bogactwa nazewniczego materialu botanicznego udokumentowanego w jego
Stowniku, wspolczynnik ten obnizaja bowiem liczne synonimy, warianty morfolo-
giczne i zleksykalizowane odmiany fonetyczne, a takze nazwy rzadkie i/lub znane
na malym obszarze, ktorych inne leksykony zazwyczaj nie podaja®.

Stownik Sychty nie wyrdznia ich zazwyczaj w osobnych podhastach.

Przyjmuje, Zze znaczenia metonimiczne pozostaja ze znaczeniami podstawowymi w zwiazku
przyleglosci przestrzennej i/lub przyczynowo-skutkowej, natomiast znaczenia metaforyczne
oparte sa na podobienstwie formalnym i/lub funkcjonalnym.

E. Rogowska, Pluraine nazwy roslin w »Stowniku gwar kaszubskich.. «..., s. 182.

Slownik gniazd stowotwdrczych wspolczesnego jezyka ogdlnopolskiego, pod red. naukowa H.
Jadackiej, t. 1.: T. Vogelgesang, Gniazda odprzymiotnikowe, t. 2: H. Jadacka, M. Bondkowska, 1.
Burkacka, E. Grabska-Moyle, T. Karpowicz, Griazda odrzeczownikowe, Krakéw 2001.

E. Rogowska, Aktywnos¢ stowotworcza nazw roslin w polszczyznie (w Swietle Stownika gniazd
stowotwérczych wspélczesnego jezyka ogdlnopolskiego), [w druku, w:] Wokot struktury stowa.
Ksiega pamiqgtkowa dedykowana Profesor Janinie Domin z okazji jubileuszu 70. urodzin.

17 F. Jakubas, Hornjoserbsko-némski stownik (Obersorbisch-deutches Worterbuch), Budy§in/Baut-
zen 1954, Naklad Verlag Domowina oraz Hornjoserbsko-ruski stownik, zestajat K. K. Trofimo-
wicz, Ludowe Nakladnistwo Budysin, Nakladnistwo ,,Ruska ré¢” Moskwa, 1974.

E. Rogowska, Derywaty od nazw roslin w jezyku gornotuzyckim, w druku.

E. Rogowska, Gwarowy obraz roslin w swietle aktywnosci nominacyjnej ich nazw (na przykladzie
gwary wsi Wagi w powiecie tomzyriskim) [w druku].

Np. w Stowniku gniazd stowotwdrczych wspélczesnego jezyka ogéinopolskiego wszystkie wyra-
zy hastowe pochodza z Malego sfownika jezyka polskiego pod red. S. Skorupki, H. Auderskiej i
Z. Lempickiej, natomiast derywaty zostaly zaczerpniete zaréwno z tego leksykonu, jak i z 10
tomow Stownika jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, z Suplementu do tego stownika
oraz ze Stownika jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka. Ponadto dodano do nich nowy
material leksykalny zawarty w Komputerowym stowniku jezyka polskiego PWN, a ,, uzupelniajq-
co zespot korzystal tez z wlasnego doswiadczenia jezykowego” (t. 1, s. 13). Takie zalozenia
metodologiczne automatycznie powoduia wzrost wspdtczvnnika aktywnosci stowotworczei.

20
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Te 167 nazw jest podstawa 679 derywatow, na jedna nazwe rosliny aktywna
stowotworczo przypada zatem $rednio 4,07 formacji. Gdyby wzia¢ pod uwage
wszystkie kaszubskie nazwy roslin, réwniez te nieprzejawiajace aktywnosci sto-
wotworczej, Srednia liczba ich derywatéw wyniostaby 0,592,

2.1. Stownik Sychty poswiadcza derywaty od nazw 141 gatunk6éw roslin. Po
3 nazwy aktywne stowotwdrczo ma w kaszubszczyZnie 8 roslin: ‘babka zwyczaj-
na’ (psi jazék — 3 derywaty, pinczéloveé lésté — 1 derywat, viodové lésté — 2
derywaty; por. tez Zid ‘babka waskolistna’), ‘boréwka czernica’ (brésnice— 1, jagoda
— 10, $cerriica 1), ‘brukiew’ (bruk — 4, vrék — 13, t kri¢ — 2), ‘jatowiec’ (jatovc/
jalovec — 4, jiglénaljegléna — 2, kaduk — 2), ‘kartofle’ (bulva — 35, grule — 1,
t tufla — 5), ‘pokrzywa zegawka’ (parava — 1, pafuxa — 1, ZdgovkalZegovka —
1), ‘seradela’ (radela — 2, saradela — 1, zaradela — 1), ‘skrzyp polny’ (xo§cka — 1,
kos¢ka — 1, skiép — 1; por. tez kvdsnd trava ‘skrzyp blotny’ —1). Po 2 nazwy
aktywne stowotworczo ma 10 roslin: ‘boréwka bagienna’ (foxinalloxona — 2,
skbercéna — 1), ‘dynia’ (band — 5, dénd — 2), ‘gryka’ (bukvita — 3, [gréka] — 4),
‘kaczeniec’ (kdcor 4. — 1, krodé kbaté — 4), ‘kruszyna’ (kréséna — 2, vilcé ja-
godé/vilca visna — 2), ‘Swiertk’ (dana — 11, jagla 1 — 1), ‘sosna’ (xojka — 20,
sosna — 2), ‘Smiatek’ (ovskd trdva — 1, ovsand trdva — 1), ‘szczaw’ (kvasné
lésté — 1, $§¢aviséava — 1), ‘zyto’ (rez — 6, Zéto — 6). Najwigksze roznice w liczbie
derywatéw od nazw synonimicznych wystepuja pomiedzy wyrazami bulva (35)
a grule (1) i 1 tufla (5); xojka (20) a sosna (2); dana (11) a jagla 1 (1); vrék (13)
a bruk (4) i 1 kri¢ (2); jagoda (10) a brésnice (1) i $§cernica (1). Tyle samo
derywatow maja natomiast reZ i Zéto (po 6), kréSéna i viléé jagodélvilca visna
(po 2) oraz xo$cka, koScka i skiép, ovska trdva i ovsand trdva, parava, paruxa
i Zdgovkalzegovka, kvasné lésté i §¢aviscava (po 1). Ponadto czgste sa sytu-
acje, gdy derywaty tworzy tylko jedna z nazw, podczas gdy jej synonimy nie prze-
jawiaja aktywnosci stowotworcze;.

2.2. Liczba derywatéw utworzonych od jednej nazwy waha sig od 1 do 352

2! Ten pierwszy wspolczynnik jest bliski $redniej liczbie derywatow od nazw roélin po§wiadczo-
nych w Stowniku gniazd stowotwérczych wspotczesnego jezyka ogélnopolskiego (4,01 formacji
na 1 nazwe ro$liny aktywna stowotworczo) i w gwarze wsi Wagi (3,99) oraz nieco wyzszy niz
w dwu branych pod uwagg stownikach j¢zyka gornotuzyckiego (3,4), natomiast drugi wskaznik
jest ponad trzykrotnie nizszy niz w jezyku ogéopolskim (1,9 formacji na 1 nazwg rosliny),
o polowg nizszy niz w gwarze wagowskiej (0,97) i o % nizszy niz w jezyku gérnotuzyckim
(0,74). Struktura statystyczna derywatéw od nazw ro$lin zarejestrowanych w Stowniku gwar
kaszubskich na tle kultury ludowej B. Sychty jest wigc najblizsza materiatlom jgzykowym stowni-
kéw gérnohuzyckich. Jednak ze wzgledu na zasadniczo odmienne sposoby doboru haset w bada-
nych stownikach, poréwnywane wsp6iczynniki opisuja wylacznie zawarto$¢ tych leksykonéw,
nie za$ organizacjg systemow leksykalnych danych jezykow.

22 Dla por6wnania: liczba derywatoéw utworzonych od jednej nazwy gatunku ro§liny w materiatach
Stownika gniazd stowotworczych wspotczesnego jezyka ogolnopolskiego waha sig od 1 do 36,
w dwn stownikach edrnotuzvekich — od 1 do 20. w ewarze wagowskiei —od 1 do 18.
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Najwigcej derywatéw — lacznie od znaczen ,,czysto roslinnych”, metonimicznych
i metaforycznych — Stownik gwar kaszubskich poswiadcza dla wyrazéw: bulva
‘kartofel’ i tobaka ‘tyton’ (po 35), dob (26), bob (25), xojka 1. ‘sosna’ (20),
marxev (17), jabtor (16), vios (15), ovs (14), olxa, trdva i vréek ‘brukiew’ (po
13), bFozka (12), dana ‘Swierk’, jicmoljqcmé, mak i sléva (11) oraz buk, grab
i jagoda (po 10). Po 9 derywatéw tworzy 5 nazw (grox, kapusta, len, lépa i mex),
po 8 — 2 nazwy (kréska 1. ‘grusza’ i ofex), po 7 — 4 nazwy (cébula, xinél, disna
i les¢éna), po 6 derywatéw — 4 nazwy (kozd barda ‘kozibréd’, maléna, rez ‘zyto’
i Zéto), po 5 derywatéw — 3 nazwy (karstan ‘kasztan’, T tufla ‘kartofel’ i bana/
band ‘dynia’), po 4 derywaty — 10 nazw (bruk ‘brukiew’, [grékal, jatovcija-
tovec, jurkljérk ‘zarnowiec’, krové kvaté ‘kaczeniec’, Il oska ‘osika’, pepf,
potruska, Fepa, berba 2. ‘wierzba’). Po 3 derywaty powstato od 14 nazw (bukdita,
krépni kbat ‘krwawnik’, leljallelijél/leléja, lépin, ték ‘szczypiorek’, osoé ‘perz’,
ost/oset, pok¥éva, pSénica, psi jazék ‘babka zwyczajna’, remonk, roza, tFqsQzcd
trdva ‘drzaczka’, vika). Po 2 derywaty maja 34 nazwy (bavdinal/bavetna, bo-
coné nozkilboconé nosé ‘iglica pospolita’, borovka, cés, dénd, jarobk ‘jarzgbi-
na’, jason, jiglénaljegléna ‘jalowiec’, kacor 3. ‘grazel zolty’, kaduk ‘jatowiec’,
kléver ‘koniczyna’, konoplé, kréséna, t kri¢ ‘brukiew’, kresna ‘czeresnia’,
toxinaltoxona, topon, modrdk ‘chaber’, muxor, motkall mutka ‘tymotka’, mtka
‘migta’, podbél ‘podbiat pospolity’, radela ‘seradela’, rokla/rokel ‘burak pastew-
ny’, sicéna ‘sitowie’, sosna, srebiné zelé ‘pieciornik ggsi’, stFqpastd xojna ‘so-
sna wejmutka’, stFéna ‘trzcina’, viodove lésté ‘babka zwyczajna’, vilcé jagode/
biléd disha ‘kruszyna pospolita’, Zabe zelé ‘storczyk szerokolistny’, Zdrovki ‘zu-
rawina’, zédovski smrod ‘pelargonia’). Po jednym derywacie tworzy 71 nazw
(bagno, bes, bolegltoviné lésté ‘jaskier ostry’, bréSnice ‘boréwka czernica’,
3ebikbat 2. ‘dziewieciornik blotny’, figa, gqse grébé ‘gaska zielonka’, grule ‘kar-
tofle’, gurka ‘ogérek’, xoscka ‘skrzyp polny’, jagla 1 ‘Swierk’, jagia Il ‘proso’,
jastré 11 ‘jaskier ostry’, jaZéna ‘jezyna’, kdcor 4. ‘kaczeniec’, kngpkové zelé
‘tysiacznik’, kolin ‘sporek polny’, koscka ‘skrzyp polny’, kozd bardalkozd bro-
da ‘gozdzianka zo6tta’, kozléna 1. ‘wiklina’, kozogréscl/kozogrosclkozogrést ‘za-
wilec’, kokol, kvasnd trdva ‘skrzyp blotny’, kvasné lésté ‘szczaw zwyczajny’,
Ki3/kiza ‘trawa morska’, masetko 2. ‘jaskier kosmaty’, srébini mex ‘chrobotek
reniferowy’, meron ‘majeranek’, mérta, mlé¢ ‘mniszek pospolity’, morséézna
‘morszczyn’, motéle ‘tasznik pospolity’, méskdt ‘agawa’, ogrixa, jaskulé océ
‘bratki polne’, ostrozéné ‘jezyna faldowana’, ovskd trdva i ovsand trégva ‘Smia-
tek pogiety’, pannalpanné ‘nasturcja’, paproc, parason ‘powdj polny’, parava
i pafuxa ‘pokrzywa zegawka’, smarkati popk ‘maslarz’, peluska, kocé poté
‘kocanka’, potrdvnic f./potrdvhica ‘poziomka’, praviévé grébé, praviéva sli-
vka ‘wegierka’, purxovkalpurxdvka, pinczélové lésté ‘babka pospolita’, rabar-
ber, saradela, saldta, sédvina ‘rokitnik pospolity’, skovronkove drevo ‘modrzew’,
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skrép, skverééna ‘boréwka bagienna’, speZcé zele, Sable ‘fasola’, fatlax ‘sza-
‘piwonia’, tobacné zdrno ‘sporysz’, vitki ‘rokicina’, zaradela, dgovkalZegovka
‘pokrzywa zegawka’ 1 Zid ‘babka waskolistna’).

Az 42,2% nazw roslin — w §wietle Sfownika gwar kaszubskich na tle kul-
tury ludowej B. Sychty — tworzy tylko po jednym derywacie, a 20% — po 2 dery-
waty. W sumie wiec od 62,2% wszystkich nazw roslin aktywnych stowotworczo
derywuje sig tylko 1 lub 2 formacje. Po 20 i powyzej 20 derywatéw powstato od
zaledwie 5 nazw, czyli od 3% nazw, za$ od 10 do 19 derywatow ma 15 nazw roslin,
czyli 9%. W przedziale od 5 do 9 derywatow miesci sig 17 nazw (10,2%), a0d 3 do
5 derywatow — 28 nazw (16,3%).

2.3. Co najmniej po 10 derywatow ma 20 nazw ro$lin, czyli 12% wszystkich
nazw ro$lin aktywnych stowotworczo. Wsréd tych 20 nazw 9 to nazwy drzew
(dgb, xojka 1. ‘sosna’, jablon, olxa, brozka, dana, sléva, buk, grab), 3 — nazwy
warzyw (bob, marxev, vrék ‘brukiew’), 2 — nazwy zb0z (ovs i jicmoljgémé i), a 6
— to nazwy innych ro$lin (bulva ‘kartofel’, tobaka ‘tyton’, vios, mak, trava, ja-
goda). '

Najwigcej derywatéw sposrod nazw drzew maja dob (24) i xojka (20), spo-
$réd nazw drzew owocowych — jablon (16), sposroéd krzewdéw owocowych —
Jjagoda (10), les¢éna i ofex (po 8) oraz maléna (6), sposrod krzewoOw nieowoco-
wych — jalovcljatobec i jurk/jérk ‘zarnowiec’ (po 4), sposrod warzyw — bob
(25) i marxev (17), spoéréd roélin runa le§nego — vios (15), jagoda (10) i mex (9),
sposrod zboz — ovs (14) ijicmoljaémé (11), sposrod uzywek — tobaka (35) i xmél
(7), sposrod roslin pastewnych — trdva i vrék ‘brukiew’ (po 13), sposrod roslin
wiodkienniczych — len (9), sposrod roélin ozdobnych — lelja/lelijd/leléja i roza (po
3), sposrdd chwastdw — osoc¢ ‘perz’, ostloset i pokiéva (po 3), sposrdd roslin
egzotycznych, a takze sposrod roélin przyprawowych — pepf (4), sposrod zidt -
psi jqzék ‘babka zwyczajna’ i remonk (po 3).

3. Wérod formacji powstatych w rozny sposob od nazw roslin mozna wydzie-
li¢ dwie grupy: a) derywaty bezposrednie (I taktu) oraz b) derywaty posrednie (11,
IIT i IV taktu). Liczba i semantyka tych pierwszych $§wiadczy o perspektywie,
z ktorej uzytkownicy jezyka ogladaja ten wycinek rzeczywistosci, np. formacje
nalezace do kategorii stowotworczych nazw miejsc wskazuja na punkt widzenia
typowy badz dla rolnika i/lub ogrodnika (jesli sa to gtéwnie nazwy pol), badz dla
handlowca i konsumenta (jesli sa to przede wszystkim nazwy pomieszczen, w kto-
rych przechowuje si¢ owoce), liczba i semantyka podstaw stowotworczych demi-
nutywow i augmentatywoéw méwi o wartoSciowaniu poszczeg6lnych roslin i ich
grup, a nazwy czynnoéci informujg o aktywnym kontakcie cztowieka z okre$lony-
mi ro§linami. Natomiast istnienie derywatow posrednich od nazw roslin §wiadczy
n ctonnin zakarzenienia takich roglin w éwiadomodcei snotecznei. o ich kulturowei
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waznosci. Z tego wlasnie powodu derywaty posrednie od nazw roslin warto pod-
da¢ osobnej analizie.

Na ogolna liczbe 679 derywatow od nazw ro$lin 567 z nich, czyli 83,4% for-
macji, to derywaty I taktu, utworzone bezposrednio od nazw ro$lin; od jednej na-
zwy rofliny tworzy si¢ wiec $rednio 3,4 formacji I taktu. Na derywaty I, I1 i III
taktu od nazw ro$lin przypada zatem facznie 16,6%. Derywatow II taktu, powsta-
tych od derywatdw I taktu od nazw roslin, jest 101, co stanowi 14,9% wszystkich
derywatow. Tworzy si¢ je od 40 nazw ro$lin, czyli od 24% derywatow 1 taktu,
a $rednia liczba derywatéw utworzonych od jednej nazwy roéliny wynosi w tej
grupie 2,5. Derywatow III taktu jest juz tylko 11 i stanowia one zaledwie 1,6%
wszystkich derywatéw. Pochodza od 5 nazw ro§lin (20% derywatéw II taktu),
a $rednia liczba derywatow wynosi w tej grupie 2,2. Wérdd zarejestrowanych
w Stowniku gwar kaszubskich 679 derywatow od nazw roslin znalazl si¢ row-
niez 1 derywat IV taktu (0,1% wszystkich derywatéw).

Tabela 1
Przynalezno$¢ derywatow I, 11, IIT 1 I'V taktu do czg$ct mowy
I takt 11 takt TIT takt IV takt razem
rzeczowniki |442 70 10 - 521 (76,7%)
rzymiotniki | 87 17 - - 104 (15,3%)
czasowniki 38 13 1 1 53 (7,8%)
rzystowki — 1 - — 1(0,1%)
razem 567 (83,4%) | 101 (14,9%) |11 (1,6%) 1 (0,1%) 679

Pod wzgledem przynaleznosci do czesci mowy (tabela 1) derywaty wcho-
dzace w sktad gniazd stowotworczych rzeczownikow begdacych nazwami roslin to
—w kolejnosci wielkos$ci udzialu procentowego —rzeczowniki (76,7%), przymiotni-
ki (15,3%), czasowniki (7,8%) i przystowki (0,1%), przy czym na wszystkich tak-
tach derywacyjnych wystgpuja tylko czasowniki. Przystowki pojawiaja si¢ wylacznie
na II takcie, przymiotniki — tylko na takcie I i II, a rzeczowniki — na takcie I, ITIi III.

4. Formacji powstatych od nazw ro$lin na II takcie derywacyjnym Stownik
gwar kaszubskich na tle kultury ludowej poswiadcza w sumie 101 (14,9% wszyst-
kich formacji). Sa one rzeczownikami, przymiotnikami, czasownikami i przystow-
kami.

Najwiecej derywatow II taktu tworza: jablon (10 formacji; na I takcie —
tylko 2 derywaty, na III takcie — 4 derywaty), deb (8 formacji; I - 17), bob (6;1—
19), bulva (6; 1 — 29), xojka 1. ‘sosna’ (6; I — 14), jicmoljaémé (5; 1 -4, 111 - 1,
IV -1), lépa (4, 1-5), olxa (4;1-9), tobdka (4;1—-31), ovs (4;1-9, 111 - 1), rez
(3; I -3). Po 2 derywaty II taktu tworzy 6 nazw ro$lin, po 1 — 22 nazwy.
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54 derywaty II taktu pochodza od derywatéw I taktu od znaczen ,.czysto
ro$linnych”, 44 — od derywatéw od znaczen metonimicznych, a 3 — od derywatow
od znaczen metaforycznych. Najwigcej jest wérod nich (tabela 2) derywatéw od-
rzeczownikowych (56 derywatow nalezacych do 14 kategorii stowotwoérczych),
nastepnie — odprzymiotnikowych (28 derywatow nalezacych do 2 kategorii stowo-
tworczych), a najmniej — odczasownikowych (17).

Tabela 2
Derywaty od nazw ro$lin II taktu
formacje odrzeczownikowe | odprzymiotnikowe | odczasownikowe | 1acznie

rzeczownikowe 40 26 4 70
przymiotnikowe 15 1 1 17
czasownikowe 1 - 11 13
przystowkowe - 1 - 1

acznie 56 28 17 101

4.1. Derywaty odrzeczownikowe II taktu (tabela 3) stanowig rzeczowniki
(40), przymiotniki (15) i czasowniki (1).

Tabela 3
Derywaty odrzeczownikowe II taktu
derywaty od znaczen ,,czysto ro§linnych” | derywaty |derywaty | og6lna
tautolo- |modyfi- |mutacyj- |lacznie |odzna- |odzna- |liczba
gicznych |kacyj- nych czef me- |czeh me- |derywa-
nych tonimi- | taforycz- |téw
cznych [nych
IZeczow- 10 9 12 31 8 1 40
niki
przymiot- 4 5 2 11 4 - 15
niki
CzZasow- - - - - 1 - 1
niki
lacznie 14 14 14 42 13 1 56

4.1.1. Grupg najliczniejsza i najbardziej zréznicowana formalnie oraz seman-
tycznie stanowia wsrod nich formacje rzeczownikowe: 40 takich derywatoéw nale-
zy do 13 r6znych kategorii stowotworczych. Sa to zarowno derywaty od znaczen
,»CZysto roslinnych” (tautologiczne, modyfikacyjne i mutacyjne), jak i od znaczen
metonimicznych oraz metaforycznych.

Wsrod rzeczownikow utworzonych od derywatoéw tautologicznych od zna-
czefi ,,czysto ro§linnych” najwigcej jest derywatéw mutacyjnych (5 formacji: 1 na-
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zwa symilatywna grabcdk 2. fig. ‘chlopiec podrastajacy o silnej budowie ciata’;
2 nazwy miejsc: jqémonk i jacrmenisko ‘pole, na ktérym rost jeczmien’; 1 partiti-
vum jqcémonkaljicmonka ‘stoma jeczmienna’; 1 odmiejscowa nazwa agentywna
potrdvnicé < potrdvnic f./potrdvnica ‘poziomka’ < trdva), ale niewiele mniej
liczne grupy stanowia tu derywaty tautologiczne (3 formacje: kozuxna, kozuxléna
< kozéxa < kozd barda 2. ‘kozibrod lakowy’, krépkilkuié krépki < (mésé)
krépé < krépni kbat ‘krwawnik, Achillea millefolium’) oraz modyfikacyjne (3
deminutiva: grabcdk 1. ‘miody grab’, jabfonecka w piesni lud.: dem. od jabionka,
motevka dem. od motev f./motva < motka ‘tymotka, Phleum pratense’).

Rzeczowniki motywowane derywatami modyfikacyjnymi od znaczen ,,czy-
sto ro§linnych” to najczgsciej rowniez derywaty modyfikacyjne (8 z 9 derywatow,
w tym 6 deminutyw6w: danki plt., dobédk ‘mtody dab’, xojdrki ‘miody las so-
snowy’ < xojaré plt. ‘maty lasek sosnowy’, xojinka 1. ‘drzewko iglaste, mtody
$wierk, sosna’ < xojna 1. ‘drzewo iglaste, sosna, $wierk’, ol$inka ‘mlody lasek
lub zarosla olszowe’ < olséna ‘las lub zarosla olszowe’, traviscko ‘dem. od
travisce’; 1 augmentativum xojnisce augm. od xojna 1. ‘drzewo iglaste, sosna,
$wierk’, 1 nazwa gatunkowa xojinka 2. ‘tradycyjny $wierk ozdobnie przybierany
w okresie §wiat Bozego Narodzenia’ < xgjna 1. ‘drzewo iglaste, sosna, Swierk’).
Ponadto znalazt si¢ w tej grupie 1 derywat tautologiczny (xojinka 3. ‘mlody las
iglasty’ < xojna 2. ‘mlody las iglasty’). ‘

Wirod rzeczownikéw derywowanych od formacji mutacyjnych od nazw w zna-
czeniach ,,czysto roslinnych” przewazaja rwniez derywaty mutacyjne (8 forma-
cji, w tym 2 nazwy wytwordw: jablectica ‘jablka obrane z tupin, pokrajane, smazone
na stoninie i posypane cukrem’, jablechik ‘pieczywo z jabtkami’; 2 nazwy amato-
roéw: jablovnik ‘lubiacy jabika’, jabkdr 1. cztowiek lubiacy jabtka’; 1 nazwa wy-
konawcy czynno$ci — handlarza jabkdr 2. ‘cztowiek trudniacy si¢ handlem
jabtkami’; 1 nazwa symilatywna bucénka bot. ‘przetacznik dillena, Veronica Dil-
lent’, por. ,,nazwa jest prawdopodobnie aluzja do owocu przypominajacego owoc
buku” S VII 26; 2 odtemporalne nazwy nosicieli cech: lipcovka 1. ‘kura, ktora sig
wylegta w lipcu’, lipcovka, zwykle pl. lipcovki 2. ‘odmiana jablek dojrzewajacych
w lipcu’). O polowg mniej liczne sa w tej grupie derywaty modyfikacyjne (4 demi-
nutiva: jabtusko 1. ‘jabluszko, mate jabtko’, jablésce ‘jabtko’, jabulko ‘jablusz-
ko’ i jatovecka dem. od jatovka ‘odmiana matych jablek zaszczepionych
w jalowiec’).

Rzeczowniki II taktu derywowane od formacji od znaczeh metonimicznych
to glownie formacje modyfikacyjne (6 nazw zenskich: bulddrka forma zenska od
bulbar, bulevhica forma zefiska od buleviik w znacz. 1., cébulnica ‘forma Zen-
ska od cébulnik’, t lenonka ‘kobieta, zwi. dziewczynka, Inianowlosa’ < | lernonk
‘chlopiec Inianowtosy’, tobacrica 1. ‘kobieta zazywajaca tabaki’ < tobacnik 1.
‘mezczyzna zazywajacy namigtnie tabaki’, T tufelrica ‘forma Zenska od tufel-
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rik’), ponadto znajduja si¢ w tej grupie nieliczne formacje mutacyjne (1 nazwa
wykonawcy czynno$ci bobkdc zartobl. ‘zajac’ < bobka, czesciej pl. bobki ‘od-
chody koz, owiec, zajecy i krolikow’) i tautologiczne (makovecka, zwykle w pola-
czeniu z druga nazwa: makovecka-pakovecka 3. zool. ‘biedronka’ < makovka
‘biedronka’).

Jedynym rzeczownikiem powstatym na II takcie od nazwy rosliny uzytej w zna-
czeniu metaforycznym jest bardlk, deminutivum formacji bandl ‘cztowiek z wiel-
ka glowa’ (od bana/bard 2. fig. diza glowa, szczegolnie tysa’).

4.1.2. 15 przymiotnikow utworzonych na II takcie od nazw roslin nalezy do 2
kategorii stowotworczych. Wigkszo$¢ z nich to derywaty relacyjne (transpozycyj-
ne), zarobwno od znaczen ,,czysto ro§linnych”, w tym od derywatow tautologicz-
nych (bucinovi, jaémanni, karstalénovi, olskovi), modyfikacyjnych (bfezni,
xojnovi, olSinowi, évski) i mutacyjnych (bobovinovi i jabkovi), jak i od znaczen
metonimicznych (bulevkovi, modrackovi, slivkovi). Tylko 2 przymiotniki II taktu
naleza do derywatoéw mutacyjnych. Oba sg formacjami symilatywnymi, 1 pocho-
dzi od nazwy ro$liny uzytej w znaczeniu ,,czysto ro§linnym” (meskovati ‘podobny
do meszku’), a 1 — w znaczeniu metonimicznym (bobkovati ‘o wzroécie: maly’).

4.1.3. Jedyny czasownik odrzeczownikowy II taktu to derywat od znaczenia
metonimicznego bobkovac ‘bobczyé’ (od bobka, czesciej pl bobki ‘odchody koz,
owiec, zajecy i krolikow’). '

4.2. Grupa derywatéw odprzymiotnikowych II taktu liczy ogétem 28 wyra-
z6w, przy czym 26 z nich sa rzeczownikami, 1 — przymiotnikiem (ztozony derywat
ovsnopqdni neolog. ‘zartobl. o pojezdzie konnym’), a 1 — przystowkiem (pepno).
Wszystkie rzeczowniki naleza do kategorii nazw nosicieli cech, przy czym pocho-
dza one zaréwno od znaczen metonimicznych (19 formacji), jak i ,,czysto roslin-
nych” (7 formacji). Pierwsza podgrupe reprezentuja wyrazy: 1 bfozovka ‘tabakiera
z kory brzozowej’, bulevnik 1., bulevidk 1. ‘placek ziemniaczany pieczony na
patelni’, danovnik ‘palak $wierkowy do pily rgcznej’, dgbove 2., dgbovi obok
dgbova adj. w uzyciu rzeczown.: ‘laska degbowa’, dgbovka ‘laska, maczuga de-
bowa’, grabovka 1. ‘studnia, z ktorej czerpia wodg za pomoca tancucha i watka
z drzewa debowego’, T grabovka 3. ‘oselka z drzewa grabowego uzywana daw-
niej do ostrzenia kosy’, kruskovina ‘zupa z gruszek’, T lnonka ‘rodzaj lnianej
litewki’, lépovrik ‘miéd lipowy zbierany w lipcu’, marxevnik ‘demon z zgbami
marchwianymi mieszkajacy w lesie’, makovi adj. w uZyciu rzeczown., makove =
kux z makq, makovi kux ‘placek przekladany makiem’, rZané adj. w uzyciu rze-
czown.: ‘dodatek do obroku’,  rZonka ‘sieczka z zytnich snopow’, t Fepeckd
odm. przymiotn. ‘trzpiot, zwlaszcza jesli tym trzpiotem jest dziewczyna dorastaja-
ca, podlotek’, T visnovka ‘tabakiera z kory wisniowej’. Derywaty z drugiej pod-
grupy to: brukeviidk ‘drobny, gesty deszcz, szczegdlnie w okresie sadzenia brukwi,

v v ¢

kapusniak’, jicri§ce ‘pole, na ktorym rost jgczmien’, lépodizna ‘kwiat lipy’, olSévc
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2. = olsevi Marcén ‘wedlug wierzen ludowych chlopiec wycigty z drzewa, ozy-
wiony, i pomagajacy drwalom jako duch opiekunczy laséw olszynowych’, ovsonka
2., ovsnica ‘$miatek pogigty, Deschampsia flexuosa’ = ovsond trdva, T rzanixa
‘demon zbozowy w postaci starej baby’.

W grupie rzeczownikéw od znaczefn metonimicznych dominuja nazwy rézne-
go rodzaju wyrobow (17 z 19 derywatdw): potraw (6), prostych wyrobow z drew-
na (8), pasz (2), wyrobow wiokienniczych (1). Stosunkowo nieliczna grupa
derywatow od znaczen ,,czysto ro$linnych” jest natomiast pod wzglgdem seman-
tycznym bardzo niejednolita.

22 z 26 rzeczownikow odprzymiotnikowych II taktu derywowanych zostato
9 r6znymi sufiksami. 8 derywatéw utworzono sufiksem -ka (t brozovka, dabovka,
grabovka 1., t grabovka 3., 1 lhonka, T rionka, t bisnovka, ovsonka 2.), 3 —
sufiksem -c¢ (dgbovc 2., makove, olséve 2.), po 2 — sufiksami -dk (bulevndk 1.,
brukevndk), -ik (buleviik 1., marxevnik) i -nik (danovnik, lépovnik), a po 1 —
sufiksami -ina (kruskodina), -iscée (jicnisce), -izna (lépodizna), -ica (ovsnica)
i -ixa (T rZanixa). 4 pozostale rzeczowniki odprzymiotnikowe II taktu powstaly na
drodze konwersji (dgbovi obok dgbova adj. w uzyciu rzeczown., makovi adj. w
uzyciu rzeczown., rzané adj. w uzyciu rzeczownikowym, T Fepeckd odm. przy-
miotn.). :

4.3. Grupg najmniej liczna wérod derywatow II taktu stanowia w Swietle
danych Sfownika Sychty formacje odczasownikowe (tabela 4).

Tabela 4
Derywaty odczasownikowe II taktu

derywaty od derywaty od derywaty od ogo6lna liczba
Derywaty Znaczeni ,,czysto | znaczen meto- |znaczen derywatéw
roslinnych” nimicznych metaforycznych

“Rzeczowniki 2 2 - 3
Przymiotniki - 1 -

' 8 1 12
[Eacznie 5 11 1 17

Najwiecej jest wsrdd nich czasownikow (12 na 17 wszystkich takich dery-
watdw). Tworzy si€ je od nazw roslin we wszystkich znaczeniach, zaréwno ,,czy-
sto ro§linnych”, jak i metonimicznych oraz metaforycznych. Najczgsciej jednak
powstaja one od znaczen metonimicznych (nabobovac sq ‘najesé sig, szczegolnie
bobem’ < bobovac ‘jes¢ bob’, nabulvovac sq ‘najes¢ sig¢ ziemniakow’ < bulvo-



158 Ewa RoGcowska

vac ‘jes¢ ziemniaki’, podxmiéléc sa ‘podpi¢ sobie’ < xmiéléc rzadko o alkoholu
‘pi¢’, zamalénic sq fig. ‘zaczerwienic si¢’ < malénic sq rzadko ‘czerwieni¢ si¢ od
dojrzatych owocéw malin lub jakichkolwiek czerwonych kwiatéw’, namarxvic sq
‘naje$¢ sie marchwi’ < marxvic rzadko: ‘je$¢ duzo marchwi’, upotruséc ‘zarobié
na handlu warzywem’ < potruséc ‘zajmowac si¢ handlem warzywami’, otobacéc
sq 2. ‘zazywacé tabaki’ < tobacéc ‘zazywacé tabaki’), o potowg rzadsze sa forma-
cje czasownikowe od znaczen ,,czysto roslinnych” (vydgboréc ‘wymobc co na kim
z trudem, odebrac co od kogo’ < T dgboréc ‘chciwic sig, takomic sig’, vydgboléc
‘wyludzi¢’ < dgboléc ‘tudzi¢, oszukiwal’, zalesééc sq ‘ukryé sig’ < lescéc sq
rzadko ‘kry¢ sie, zwlaszcza w leszczynie’), sporadycznie pojawiaja sig¢ derywaty
od znaczen metaforycznych (uremonkovac sq < remonkovac zart. ‘pi¢ wodke’ <
remonk 2. zartobl. ‘wodka’). Rzeczowniki odczasownikowe tworzone sa od zna-
czen ,,czysto roélinnych” (2 derywaty: mutacyjna nazwa nosiciela cechy 1 dgbo-
ra ‘chciwiec, skapiec’ < T dgboréc ‘chciwic sig, takomié sig’ i transpozycyjna
nazwa czynnos$ci dgboléné ‘forma rzeczown. czas. dqboléc’) oraz metonimicz-
nych (2 derywaty mutacyjne: nazwa amatora bobovnik ‘lubiacy jes¢ bob’ < bo-
bovac ‘je$é bob’ i nazwa nosiciela cechy zatobdcala ‘cztowiek, po ktorym widac,
Ze czgsto zazywa tabake, w ogole zaniedbany’ < zatobacéc sq ‘powalac sig, nie-
koniecznie tylko tabaka’). Jedyny przymiotnik odczasownikowy II taktu pochodzi
od znaczenia metonimicznego (zatobaconi partic., adj. od czasownika zatobadéc
sq 1. ‘powalany, niekoniecznie tylko tabaka’ < zatobacéc sq ‘powalaé sig, nieko-
niecznie tylko tabaka’).

5. Derywatow III taktu od nazw roslin jest w kaszubszczyznie — wedhug
danych Slownika gwar kaszubskich na tle kultury ludowej B. Sychty — zaled-
wie 11. Utworzono je od 5 nazw roélin. Najwigcej derywatéw III taktu tworza
Jjabton (4 formacje; na I takcie tylko 2 derywaty, na II takcie — 10) i xmél (4; 1 -2,
IT — 1). 10 derywat6éw III taktu to rzeczowniki, a 1 derywat nalezy do czasowni-
kow. Sa to nastepujace formacje: podxmeéla, podxmelinc, podxmélc, podxmélon
‘czlowiek lubiacy sobie popi¢’ (< podxméléc sq < xméléc < xmél), jablulecko 1.
dem. (< jabtulko < jabko < jabion), jabkovina 1. ‘zupa z jablek’ i jabkodiné
plt. 2. ‘hupiny od jablek’ (< jabkovi < jabko < jablon), jabloviica ‘forma zenska
od jablovhik’ (< jabloviik ‘lubiacy jabtka’ < jabko < jabion), ovsk 2. ‘$mialek
pogiety, Deschampsia flexuosa’ (< ovski, por. ovskd trdva ‘$miatek...” < ovsk 1.
dem. od ovs < 0vs), slivkodina ‘zupa z Sliwek’ (< slivkovi < slivka < sléva),
jiéméc sq med. o jeczmieniu na powiece: ‘rosnaé, wystepowaé’ (< jecmonk//
jaémisk® < jgémen < jicmoljqémé).

** W $wietle danych Sfownika Sychty czasownik ten nalezy uznaé za derywat od jecmonk/jacmisk
‘ropien na brzegu powieki’ (S I 90), nie od jicmoljaémen ‘jeczmien’, gdyz dla tych postaci
morfologicznych Sfownik Sychty nie rejestruje znaczenia medycznego.
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Derywatem IV taktu jest zajicméc sq ‘wyrosnaé na powiece’ (< jicméc sq
< jaémonk < jaémen//jacmisk < jicmoljacémé).

6. Wsrod 679 derywatow od nazw ro$lin najwiecej, bo 424, czyli 62,3%, jest
derywatéw od znaczen ,,czysto roslinnych”, ponadto 54 derywaty (7,95%) moga
pochodzi¢ zaréwno od znaczen ,,czysto ro§linnych”, jak i metonimicznych — sg to
przymiotniki transpozycyjne typu brukovi, bfozovi itp. 28,1% stanowig derywaty
od znaczen metonimicznych?, a tylko 1,6% — od znaczen metaforycznych. Rela-
cje te jednak sa rozne na réznych taktach derywacyjnych (tabela 5).

Tabela 5§
Derywaty I, II, II i IV taktu wedtug znaczen podstaw stowotworczych
od znaczen ,,czysto | od znaczen od znaczen |lacznie
ro$linnych” metonimicznych | metaforycz-
nych
derywaty I taktu 367 136 9 566
54
derywaty II taktu 55 4 2 101
derywaty III taktu 1 10 - 11
derywaty IV taktu 1 - - 1
Razem 424 (62,3%) 54 (7,95%) 190 (28,1%) |11 (1,6%) 679

Najwiecej derywatow od znaczen ,,czysto ro§linnych” pojawia si¢ na takcie
I, gdzie stanowia one co najmniej 66,4% wszystkich derywatéw (+ 9,5%, wliczyw-
szy przymiotnikowe derywaty transpozycyjne), juz mniej jest ich na takcie II, gdzie
stanowia 54,5% wszystkich derywatow, a jeszcze mniej na takcie III - tylko 9,1%
(jedyny derywat taktu IV utworzony jest od znaczenia ,,czysto ro§linnego™). Na-
zwy roslin wystgpujace w znaczeniach metonimicznych tworza wigc wprawdzie
mniej derywatow niz nazwy roslin w swych znaczeniach podstawowych, lecz za-
poczatkowane przez nie szeregi derywacyjne sa na ogét dtuzsze. 136 derywatow [
taktu od znaczen metonimicznych stato si¢ podstawami 44 derywatoéw II taktu,
aktywno$¢ stowotwoércza tych znaczen wynosi wiec 32,4%, natomiast 367 dery-
watow I taktu od znaczen ,,czysto ro§linnych” bylo baza 55 derywatow II taktu,
ich aktywno$¢ stowotworcza wynosi wige tylko 15%. W wypadku derywatéw od
znaczen metaforycznych ten wskaznik jest jeszcze nizszy — 10%.

Struktura rodzin stowotworczych kaszubskich nazw roslin odzwierciedlona
w Stowniku gwar kaszubskich na tle kultury ludowej B. Sychty potwierdza

Jednak liczba derywatéw od znaczeh metonimicznych w kaszubszczyzZnie jest i tak wyzsza niz
w literackiej polszczyZnie, poniewaz wedtug danych Sfownika gniazd stowotworczych wspolczes-
nego jezyka ogélnopolskiego derywaty od znaczeni metonimicznych stanowia tylko 18% wszyst-
kich derywatéw od nazw ro§lin — por. E. Rogowska, Aktywnosé stowotworcza nazw roslin
w polszczyznie...
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zatem, ze w ksztattowaniu ,,stowotwoérczego obrazu flory” nad aspektami czysto
poznawczymi dominuja czynniki utylitarne, przy czym perspektywa ,,producenta”
(rolnika i ogrodnika) przejawia sig silniej niz postawa ,.konsumenta przyrody” (prze-
tworcy, kucharza, konsumenta).



