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Opinig o tej ksiazce nalezatoby zaczaé od stwierdzenia, Ze o problemie jgzy-
kowym 1 jego powiazaniu z kwestiami narodowymi (i panstwowymi) w Europie
w og6lnosci, a w Europie srodkowej w szczeg6lnosci, pisano dos¢ duzo i w Pol-
sce, 1za granica (chocby warto przywotac Petera Burke’a, autora wprowadzenia
do tej ksiazki, a przy tym autora jednej z podstawowych prac, wydanych ostatnio
takze po polsku: Jezyki i spolecznosci w Europie wczesnonowozytnej). Jednak
dotychczas zaden autor nie ujat tego tematu z tak szeroka perspektywa historyczna,
porownawcza 1 komparatystyczna. Mozna by nawet powiedzie¢, ze zadziwia fakt,
iz takiego opracowania podjat sig¢ jeden autor, bo wszak wymagato to przepraco-
wania ogromnej, wielojgzycznej 1 czgsto trudno dostgpnej literatury (a jej wykaz
zamieszczony na koncu ksiazki jest prawdziwie imponujacy — ponad 50 stron
drobnego druku — takze jesli idzie o jej wielojgzyczno$é, bo sa tu prace nie tylko
po polsku, angielsku czy niemiecku, ale i czesku, stowacku, wegiersku, rosyjsku,
macedonsku...).

Ale baza Zrodtowa i literatura to dopiero pierwszy walor tej ksiazki. Najistot-
niejszy jest jej interdyscyplinarny charakter. Tak si¢ bowiem sktada, Zze w nau-
kach humanistycznych i spotecznych postulat interdyscyplinarnosci podnoszony
jest bodaj najczgsciej, ale jak przychodzi do wykonania, to jednak trzymamy sig
wasko wiasnych specjalizacji. Tymczasem temat, ktory wybrat sobie T. Kamusella,
wymagat integracji wiedzy etno- i socjolingwistycznej, filologicznej, socjologicz-
nej, antropologicznej, politologicznej (ogromna rolg odgrywaja tu analizy poli-
tyki panstw), literaturoznawczej, a wszystko to w ujgciu historycznym. I tu by¢
moze nieco mylacy jest tytut ksiazki, bowiem autor w wielu miejscach sigga jed-
nak glebiej niz w ,,§wiat nowoczesny”. Mozna wigc powiedzie¢, ze T. Kamusella
spetnit znakomicie postulat metodologiczny wyrazony przez Grzegorza Babin-
skiego, piszacego, ze ,,problematyka etniczna jest interdyscyplinarna”!. Inaczej
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tez nie powinno si¢ do ztozonych kwestii etnicznych i narodowo$ciowych pod-
chodzi¢.

I tu kolejna kwestia §wiadczaca pozytywnie o tej pracy — temat relacji jgzy-
kowo-narodowych z dodatkiem uwarunkowan polityczno-panstwowych byt i nadal
jest jednym z najtrudniejszych nie tylko od strony naukowej, ale takze polityczne;.
Autorowi udato sig nie tylko uniknaé tych uwiktan politycznych, lecz wrgez je
uczyni¢ podstawowym przedmiotem analiz.

Ta obszerna praca poza wprowadzeniem autorstwa P. Burke’a, wstgpem, za-
wierajacym wlaciwie wskazowki nie tylko co do stanu badan, ale 1 co do inspira-
cji autorskich, oraz podzigkowaniami (nader dtuga to lista 0sob, ktérym autor
dzigkuje, ale tez pokazuje ona, w jakich krggach i w ilu krajach swoje tezy kon-
sultowat i gdzie szukat podpowiedzi, wskaz6éwek itd.) sktada si¢ z trzech rozdzia-
tow wprowadzajacych oraz dziewigeiu rozdziatow zasadniczych podzielonych na
dwie czesci.

Te rozdziaty wprowadzajace maja charakter, po pierwsze, teoretyczny, po-
niewaz autor stara si¢ rekonstruowac pojecia dla siebie zasadnicze, m.in. Europy
Srodkowej, polityki jezykowej, narodu itd. Oczywiscie i tu nie udaje sig uniknaé
kontekstu historycznego, zwtaszcza wtedy, gdy autor przedstawia, jak zmieniato
si¢ pojecie Europy Srodkowej, czy jak ksztattowat sie ,,izomorfizm normatywny”,
ktore to pojecie jest dla niego bodaj pojgciem centralnym.

W cze$ci wstepnej przedstawia tez autor sytuacije jezykowa w Europie Srod-
kowej historycznie 1 wspoéltczesnie (w zasadzie mozna by nawet powiedzie¢, ze
gdyby autor zechcial na wezeéniejszym etapie swoja prace podzieli¢ na dwie osobne
ksiazki, to te rozdzialy wstgpne prezentujace sytuacje jezykowa naszej czesci
Europy ztozylyby sig na bardzo interesujaca i wyczerpujaca monografig etnolin-
gwistyczng czy tez historyczno-lingwistyczna).

Najwazniejsze sa jednak dwie czeéci, z ktorych pierwsza zajmuje si¢ ,,dhu-
gim XIX wiekiem”, a druga analizuje nacjonalizm i jezyk w wieku XX. Przy czym
autor jako przedmiot swoich analiz wybrat cztery narody: polski, wegierski, cze-
ski 1 stowacki. Szuka przy tym pewnych podobienstw migdzy procesami jezyko-
wymi w nich, ale jednocze$nie zwraca uwagg, ze cho¢ znajdowaty si¢ one ,,0bok
siebie po sasiedzku”, to sytuacja polityczna i kulturowa, w jakiej byty i w XIX,
1w XX wieku, powodowaty, Ze procesy jezykowe 1 etniczne przebiegaty tu zgota
odmiennie.

Wspdlne sa dla tych narodow, a interesujace autora szczegblnie, zabiegi ,,0ko-
tojezykowe”, mitologizacja jezyka, proces ideologizacji, jego instrumentalizacja
w walce politycznej, w budowaniu narodu, umacnianiu poczucia wigzi etnicz-
nych. Podobne byty takze mechanizmy wykorzystywania argumentéw naukowych
w sporach 1 zabiegach politycznych.

Natomiast kazda z grup miata swoje specyficzne problemy i obszary, wokot
ktorych koncentrowaty sig dyskusje (akademickie, ideologiczne), a jednocze$nie
organizowatly si¢ dziatania polityczne. W odniesieniu do Polakow T. Kamusella
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podejmuje choéby ciekawy problem koncepcji lechickiej (dla mnie osobiécie o tyle
ciekawy, ze koncepcja lechicka byta wykorzystywana do przedstawienia statusu
kaszubszczyzny 1 jej zwiazkoéw z jezykiem polskim). Z kolei w odniesieniu do
Czech interesujacy jest problem panslawizmu, dla Stowakéw kwestia madziary-
zacji 1 konieczno$¢ zmierzenia si¢ z koncepcja ,,czechostowakizmu”, a dla Wegier
wejscie jezyka wegierskiego w rolg jezyka panstwowego w XIX wieku. Ale to
tylko wybrane problemy z ogromnie bogatej 1 r6znorodnej gamy spraw podejmo-
wanych przez T. Kamusellg. Bo w drugiej czgséci przedstawia on przyktadowo
przejscie od wieloetniczno$ci Polski do monojgzykowego panstwa narodowego,
szok traktatu z Trianon dla Wegréw i jego skutki dla ich sytuacji jezykowe;j
1 oczywiscie specyficzna oraz nader skomplikowang sytuacjg jezykowa w Cze-
chostowacji...

Rownie interesujace jak historyczne, polityczne 1 etnolingwistyczne analizy
konkretnych przypadkow jest zakonczenie, w ktérym autor pokusit si¢ o pewne
konkluzje. Ale — znowu — nie tylko. Bo przyktadowo prowadzi cickawa analizg
»polityki stownikowe;j”, wskazujac na ré6znice migdzy czterema omawianymi na-
rodami. Zreszta w calej pracy przewija si¢ mnostwo ciekawych uwag dotyczacych
np. znaczenia standaryzacji jgzyka, roli ortografii, zabiegéw zwiazanych z litera-
tura narodowa, roli badan naukowych, gtownie jgzykoznawczych itd. (w tym tez
kontekscie kilkakrotnie na kartach ksigzki pojawia si¢ problematyka kaszubska).

W mojej ocenie ksigzka tak wielowatkowa, a jednocze$nie koncepcyjnie
1merytorycznie zwarta, tak interdyscyplinarna, a jednoczesnie klarowna konstruk-
cyjnie, oparta o tak bogaty i r6znorodny materiat Zrédtowy, a jednoczesnie obej-
mujaca swoja analiza tak zroznicowane krggi kulturowe jest osiagnigciem wyjat-
kowym nie tylko w nauce polskiej. Wymaga skupionej i cierpliwej lektury, bo to
wszak ponad 1000 stron ggstego tekstu (mata czcionka!).

Catos¢ ksiazki uzupehiona zostata oprocz przywotanej juz bibliografii, bardzo
pozytecznymi indeksami (rzeczowym, osobowym i geograficznym oraz osobnym
indeksem stownik6éw), co niewatpliwie utatwia lekturg ksiazki.



