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Polacy na Syberii

Polscy zestancy syberyjscy sa powszechnie kojarzeni z XIX-wiecznymi romantyka-
mi, uczestnikami powstania listopadowego badz styczniowego, czy tez z poézniejszymi
XX-wiecznymi ofiarami totalitarnego systemu radzieckiego. Tymczasem historia polskich
zestan na Syberig sigga XVI wieku. Pierwszymi Polakami zestanymi na Syberig byli
jency z czaséw wojny Stefana Batorego z Rosja. Pdzniej dotaczyli do nich wzigcei do
rosyjskiej niewoli uczestnicy dymitriad i wojen polsko-rosyjskich XVII wieku. Zestania
nieprzypadkowo wpisuja si¢ w trwajaca od XVI wieku, przemyslang i zaplanowana przez
wiladcow Imperium Rosyjskiego kolonizacjg terenow zauralskich. W te odlegte prowin-
cje Imperium Rosyjskiego trafiali nie tylko dobrowolnie osiedlajacy sig¢ chtopi, ktorzy
szukali tam lepszego losu, ale rowniez przeciwnicy polityczni caratu, jency i wigzniowie.
W takim charakterze trafiali na Syberi¢ Polacy.

Ich los byt rozny; byli osadzani (sami lub z rodzinami) lub zmuszani do czasowego
zamieszkania na tych odludnych terenach badz tez karnie wcielani do armii carskiej,
a w jej szeregach — czgsto pozbawieni praw stanowych — przyczyniali si¢ nie tylko do
dalszej kolonizacji azjatyckiej czgsci Imperium Rosyjskiego, ale i odgrywali wazna rolg
w regulowaniu spraw wewngtrznych Rosji.

Ich sposoby przetrwania na zestaniu takze byty rézne: jedni przyjmowali prawosta-
wie, unikajgc tym samym wecielenia do armii carskiej, inni — weieleni do armii, najczgs-
ciej sita — starali sig jak najlepiej wykonywac swoje obowiazki, liczac na awans, poprawe
losu 1 amnestig, inni przeciwnie, dezerterowali, narazajac si¢ w razie niepowodzenia na
najsurowsze kary. Wielu Polakow, ktorzy z roznych przyczyn osiedli i zostali na Syberii
(na przyktad z powodu zatozenia rodziny, uzyskania mozliwosci gospodarowania ziemia)
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whniesli znaczacy wklad w rozwdj tych terytoriow: , kulturalni wnosili w otoczenie, nieraz
bydlgce, zadatki o§wiaty i moralnosci; dziatali jako nauczyciele, muzycy, rekodzielni-
cy, a glownie wprowadzali lepsza uprawg roli, jezeli ich nie wcielano gwattem do rot
kozackich”!.

Wsrod polskich uczestnikow ,,cywilizowania” Syberii mozna wymienic jej badaczy
i pierwszych kolonizatoréw (przyktadowo na poczatku XVIII wieku Polak Majakow-
ski brat udziat w pierwszej wyprawie na Kamczatke i Kuryle; J. Pleszewski w 1623
roku dotart z grupa 50 kozakéw do gornego biegu Angary; Stefan Polakow uczestniczyt
w wyprawie J.P. Chabarowa nad Amur (1650—1652)2), administratoréw i reformatorow
prowincji azjatyckich Imperium Rosyjskiego (w XVII wieku: Pawet Chmielewski, wo-
jewoda Jenisejska od 1622 roku; Stankiewicz, kronikarz wschodniej Syberii; Stefan Po-
lakow, geograf, odkrywca; Nikifor Czernichowski, dyrektor warzelni soli w Ust-Kutsku,
kierowat podbojem terenow nadamurskich, zastgpca wojewody atbazinskiego (1672);
w XVIII wieku: Jan Kozyrewski, dowodzacy pierwszymi rosyjskimi wyprawami do wysp
Kurylskich w 1711 i 1713 roku; Dymitr Pawtucki, dowodca wypraw przeciw Czukczom
w latach 1731-1732 i 1745-1747, i in.3), przemystowcow i handlarzy (Michat Gruszew-
ski zajmowat si¢ handlem, otworzyt i prowadzil gospodarstwo rolne i fabryke §wiec,
w ktorych zatrudniat wielu zestancow?).

Prezentowane w niniejszym artykule tezy zostaly wysnute na podstawie pamigtnika
XVIII-wiecznego zestanca, uczestnika konfederacji barskiej — Karola Lubicz Choje-
ckiego. Tekst wydany w Drukarni Wolnej w Warszawie w 1789 roku Pamieé dziel
polskich i niepomysiny sukces Polakow byt nastgpnie nieprawnie przedrukowany przez
bazylianow supraskich w 1790 roku pod nowym — trzeba przyznaé, lepszym — tytulem:
Polak konfederat przez Moskwe na Syberie zaprowadzony. Razem wiadomos¢ o buncie
Puchaczowa.

Wybér zrodta jest nieprzypadkowy — mimo pewnych niebezpieczenstw, ktore niesie
za soba analiza subiektywnych danych zawartych w pamigtnikach, swiadectwo Choje-

ckiego, jako bliskie do autentycznego, zostato juz docenione>.

UA. Briickner, Dzieje kultury polskiej, t. 3, Krakow 1931, s. 213.

2 A. Kuczynski, Syberia. 400 lat polskiej diaspory, Wroctaw 1995, s. 30-33.

3 A. Kuczynski, Z.J. Wojcik, Miedzy oczekiwaniem a spelnieniem. Dzialalnosé cywilizacyjna Polakéw na
Syberii (XVIII-XIX wiek), w: A. Kuczynski (red.), Syberia w historii i kulturze narodu polskiego, Wroctaw 1998,
s. 34-40; B.P. Polewoj, Trzy pokolenia Kozyrewskich na Syberii na podstawie zrédet archiwalnych, w: A. Ku-
czynski (red.), Syberia w historii..., s. 21-30; A. Kuczynski, Polskie opisanie Swiata — Azja, [online] <http://www.
swp.org.pl/indexal32.html?id=pos_az>, dostep: 20.12.2012.

4S. Hordejuk, Michal Jan Gruszecki (1814—1892). Zapomniany badacz Syberii, Zestaniec 2010, nr 45,
[online] <http://zeslaniec.pl/45/Kronika.pdf>, dostep: 21.12.2012.

5 Wadystaw Konopczynski w swoim dziele o konfederacji barskiej (W. Konopezynski, Konfederacja barska,
Warszawa 1938; wyd. 2, pierwsze po wojnie, Warszawa 1991), rekonstruujac losy zestancow syberyjskich, opierat
si¢ w duzej mierze wlasnie na relacji Chojeckiego.
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Relacje pamigtnikarskie

Wspomnienia z Syberii, mimo ze mieszkancy tej krainy — podobnie jak ona sama
— fascynowali ,,przymusowych” podroznikoéw, zawsze tacza sig z osobista tragedia, trau-
matycznym przezyciem rozstania z najblizszymi, $miercia towarzyszy itp. Okreslenie
,smutek” uzyte w pamigtniku Chojeckiego jako synonimiczne do zestania, ,,0 o§mio-
letnim w Moskwie zapomniatem smutku®, wydaje si¢ zbyt tagodne. Jest ono prawdo-
podobnie uwarunkowane sytuacja: autorowi udato si¢ wroci¢ i juz w ojczyznie spisac
swoje przezycia.

Wspomniany wyzej pamigtnik nie jest ani pierwsza, ani ostatnig relacja o syberyj-
skiej niedoli. W 1672 roku swoj pamigtnik Dyaryusz wiezienia moskiewskiego, miast
i miejsc napisat Adam Kamienski, wzigty do niewoli w 1660 roku. Réwnolegle do pa-
migtnika Chojeckiego powstaly wspomnienia Maurycego Beniowskiego i Thesby’ego de
Belcoura’, po insurekcji kosciuszkowskiej zas Dziennik podrozy Jézefa Kopcia®. Pamiet-
niki spisywali rowniez Polacy przebywajacy na Syberii w XIX wieku i pozniej®.

Pamigtnik Chojeckiego jest jednak szczegodlny: barszczanin nalezat do pierwszej tak
duzej grupy zestancow polskich. Badacze przyjmuja, ze grupa ta liczyta okoto 10 000
ludzi'?. Podobne wyliczenia czyni Chojecki:

9800 z oktadem naszego liczono niewolnika polskiego; z tego 5600 do wojskowej zabrano
stuzby, ktorzy juz powrotu swego do ojczyzny nie mieli; 356 réznymi czasy wymarto, 429
moskiewska przyjeli religia, a reszta po uczynionych traktatach z Porta Otomanska do polskich
granic z marszatkiem odestani bylill.

W porownaniu do wezesniejszych partii zestancow (maksymalnie 300 oséb w przy-
padku Adama Kamienskiego-Dhuzyka) byla to liczba gigantyczna!2. Ma to wplyw na

6 K.L. Chojecki, Polak konfederat przez Moskwe na Syberi¢ zaprowadzony. Razem wiadomosé¢ o buncie
Puchaczewa. Supras$l 1790, s. 182—183

7M. Beniowski, The Memoirs and Travels of Mauritius August Count de Benyowsky, Magnate of the
Kingdom of Hungary and Poland. One of the Chiefs of the Confederation of Poland. Consisting of his Military
Operations in Poland, his Exile into Kamchatka, his Escape and Voyage from that Peninsula through the Northern
Pacific Ocean, Touching at Japan and Formosa, to Canton in China, with an Account of the French Settlement,
he was Appointed to Form upon the Island of Madagascar. Written by Himself. Translation from the Original
Manuscript, London — Dublin 1790; Th. de Belcour, Journal d’un officier frangais au service de la Confédération
de Pologne, pris par les Russes et relégué en Sibérie, Amsterdam 1776. Polski przektad Ksawerego Godebskiego
ukazal si¢ w 1866 roku.

8 [J. Kope¢], Dziennik podrozy Jozefa Kopcia przez calq wzdluz Azje, lotem od portu Ochocka, oceanem
przez wyspy Kurylskie, do nizszej Kamczatki, a stamtqd na powrot do tegoz portu na psach i jeleniach, Wroctaw
1837.

9 Zeby wymienié choé¢ czesé tych relacji tylko z XIX wieku: E. Felinska, Pamietniki z Zycia, Wilno 1856;
E. Zmijewski, Sceny z zZycia koczujqcego, Warszawa 1859-1862; A. Giller, Opisanie zabajkalskiej krainy
w Syberyi, Lipsk 1867; M. Gruszecki, Z podrozy po wschodniej Syberii, Tygodnik Mod 1 Powiesci 1873, nr 17-32;
L. Niemojowski, Obrazki Syberyi, Warszawa 1875; F.W. Czaplicki, Obraz Syberyi, Krakow 1871.

107, Lukawski, Historia Syberii, Wroctaw 1981, s. 141; A. Kuczynski, Syberia. 400 lat..., s. 58.

K L. Chojecki, op. cit., s. 161-162.

12 Na marginesie warto odnotowa¢, ze fakt ten byt prawdopodobnie jedna z przyczyn tak duzej popular-
nosci pamigtnika — ukazat si¢ on w dobie Sejmu Czteroletniego i wielu dziataczy patriotycznych obawiato si¢
zapewne podobnego losu. Autor, niejako wychodzac naprzeciw tym zainteresowaniom, ukazuje XVIII-wieczny
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formg narracyjna tych tekstow. O ile wezesniejsze pamigtniki, ale takze rownolegle po-
wstaty tekst Thesby’ego de Belcoura pisane sa przez jednostki — niezwiazane emocjonalnie
z wigksza grupa zestancoOw — to Chojecki z zamystem wypowiada si¢ w formie 1 osoby
liczby mnogiej, utozsamiajac si¢ ze wspotowarzyszami niedoli!3. Tego typu pamietniki
zwiazane z niedola narodowa, w ktorych cierpienie jednostki jest mniej wazne od cier-
pienia grupy, zainteresowania faktami, zdarzeniami i historia, b¢da pojawiac si¢ i pézniej
w literaturze polskiej, szczegolnie zas czgsto w epoce romantyzmu, jako wspomnienia
powstancow listopadowych i styczniowych. Relacja Chojeckiego jest w stosunku do nich
prekursorska. Dzigki temu, poza wiadomosciami o srodkowoazjatyckiej 1 syberyjskiej
czesci XVIII-wiecznego Imperium Rosyjskiego, ksiazka stanowi kompendium wiedzy
na temat cigzkiego losu zestancow, warunkow ich zycia i postaw. Tekst Chojeckiego jest
takze lepiej opracowany pod wzgledem jezykowym i strukturalnym od innych powstatych
wczesniej lub w podobnym czasie tekstow.

Zestancy barscy

Karol Lubicz Chojecki znalazt si¢ w siedmiusetosobowej grupie uwigzionych
w Krakowie uczestnikow konfederacji barskiej. Byl w jednej z pierwszych grup bar-
szczan, ktorzy na mocy ukazu Katarzyny II z 22 listopada 1768 roku i ukazu rosyjskiego
Kolegium Wojny z 27 grudnia 1769 roku zostali zestani na Syberi¢. Jego trasa zestancza
byta standardowa trasa jenicow barskich: podczas jego pobytu w Kazaniu do miasta przy-
jechaty jeszcze dwa konwoje — pierwszy, liczacy 160 zestancow, wzigtych do niewoli
w Soroce na Wotoszczyznie, 1 drugi, w ktérym przywieziono stynnego kapitana Maury-
cego Beniowskiego — , ktéren w Polszcze nosit imie Hadyka, a range obersztlejtnanta”!4.
Chojecki pokrotce opisuje losy innych napotkanych barszczan, dzigki czemu jego wspo-
mnienia maja charakter reprezentatywny dla tej grupy.

Przed charakterystyka losow zestancow i ich postaw, jako reakcji na zastana sytua-
cje, a takze dokonaniem ich oceny nalezy wspomniec o kilku faktach:

1. Cho¢ z dzisiejszego punktu widzenia moze si¢ to wydac¢ nielogiczne, to bioraca
udziat w konfederacji szlachta w ogole nie zaktadata klgski powstania i $lepo wierzyta

szlak zestanczy przez Ukraing i Rosj¢ wlasciwa na Sybir, ktory przechodzili rowniez pdzniejsi bojownicy
o niepodlegtos¢ w XIX wieku.

13 Por. A. Ciefiski, Pamietnikarstwo polskie XVIII w., Studia z Okresu O$wiecenia, t. 18, Wroclaw 1981,
s. 109; M. Dabrowska, Konfederatow barskich podréze w glab Rosji (Karol Lubicz Chojecki i Thesby de Belcour),
w: J. Kazimierczyk, G. Lisowska (red.), Wschod Zachéd w dialogu miedzykulturowym, Stupsk 2010, s. 63—69,
s. 65. Temu samemu efektowi stuza nazwy rozdziatow pamigtnika, opisujacego przeciez gtownie tutaczke Cho-
jeckiego: ,,0 zabraniu konfederatow polskich z Krakowa do Moskwy w niewola”, ,,O przyprowadzeniu niewol-
nika polskiego do Kijowa”, ,,O transporcie niewolnika polskiego na Syberyja”. Dopiero pod koniec pamigtnika,
w rozdziale ,,O dezercji Polakow z putku bachmutskiego do Polski” diarysta mowi tylko o sobie, opisujac samotna
ucieczkg przez bezludne stepy ukrainskie, krycie si¢ w sitowiach, przeprawg przez bezludne stepy ukrainskie,
nastgpnie przez Dniepr w$rod biwakujacych wojsk rosyjskich.

14K L. Chojecki, op. cit., s. 60.
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w jego sukces (co przy okazji stanowito o popularnosci zrywu). W najgorszym razie
spodziewano si¢ wicloletniej wojny partyzanckiej.

2. Uczestnicy konfederacji barskiej — szlachta chroniona XV-wiecznymi przywi-
lejami jedlenskim i krakowskim Neminem captivabimus nisi iure victum (tac. Nikogo
nie uwigzimy bez wyroku sadowego) — w ogole nie brali pod uwagge faktu, ze za udziat
w zrywie dotknie ich jakas$ kara. Oczekiwano co najwyzej krotkoterminowego aresztu
i uwolnienia po ztozeniu przez nich recesow!.

3. Nie spodziewano si¢ zupehnie takiego wymiaru kary, co nie dziwi: zestanie na
Syberig, o czym byta mowa, bylo pierwsza tego typu akcja przeprowadzona na duzej
grupie. Dodatkowo konfiskacji podlegaly majatki uczestnikéw konfederacji, czgsto tracili
oni takze przywileje stanowe. Cho¢ w trakcie drogi na zestanie barszczanom obiecywano
utaskawienie (,,cieszono i tudzono, ze z ktéregokolwick miejsca w drodze uwolnieni by¢
mamy”1), to pierwsze amnestie nastapily dopiero w 1774 roku, czyli pie¢ lat po uwie-
zieniu. Objely one zreszta nie wszystkich barszczan; nie mogli z nich skorzysta¢ choé¢by
ci, ktorzy zostali weieleni do wojska rosyjskiego. Co wigcej, wsrod uwigzionych bar-
szczan byli i tacy, ktorzy z réznych wzgledow nie mogli skorzystaé z nast¢pnej amnestii
w 1781 roku, ani tez z kolejnej z roku 1796 (dotyczyta ona gtownie powstancow kos-
ciuszkowskich), przez co zostali w Imperium Rosyjskim juz na zawsze. Cho¢ teoretycznie
dzieje zestancow w XVIII wieku (barszczanie, kosciuszkowcy) powinny zakonczy¢ si¢
powrotem do kraju po ukazie Aleksandra I z 27 marca 1801 roku, to w praktyce wielu
zestancow z roznych powodow — choroby, zatozenia rodziny, znalezienia pracy itp. — nie
powrocito juz do ojczyzny.

Tragizm tych ludzi polegat takze na tym, ze doskonale zdawali sobie sprawe z faktu,
iz tak wilasnie zestanie moze si¢ dla nich zakonczy¢. Utwierdzili ich w tym przekonaniu
napotkani na trasie starzy Polacy, ,,ktorzy za rewolucji Stanistawa, krola Leszczynskiego
dostawszy si¢ w niewola, nie mieli juz swego wybawienia”!”. Obawiano si¢ podobnego
losu i1 $mierci z dala od rodzinnych stron.

4. Na te i tak juz przygngbiajace przyczyny fatalnego stanu psychicznego Polakow
naktadata si¢ wysoka $miertelno$¢ wsrod zestancow juz od samego poczatku zestania.
W czasie pierwszego etapu podrozy, czyli pierwszego przemarszu z Krakowa do Kijowa,
grupa Chojeckiego zmniejszyta si¢ o ponad potowe. Kolejne etapy zsytki, ktora w przy-
padku Chojeckiego ogdtem liczyta minimum 15 000 kilometrow!® i obejmowata miedzy
innymi ziemie dzisiejszej Ukrainy, europejskiej (Kraj Permski) i azjatyckiej (Syberia)
czgsci Rosji 1 Kazachstanu, przynosity kolejne ofiary. Chojecki czasem wspomina
o zmartych towarzyszach jakby wrecz z kronikarskiego obowiazku, wskazujac ich liczbg
(odnotowuje na przyktad, ze w Solikamsku umarto ,,tylko 7 konfederatow’).

15 J. Michalski, Schylek tradycji barskiej, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1970, s. 5.

16 K L. Chojecki, op. cit., s. 18.

17 Ibidem, s. 111-112.

18 Tylko w czgsci azjatyckiej Chojecki wymienia okoto 500 przebytych mil ,,przedrozbiorowych™ (1 mila
= 17146 m), a wigc okoto 4000 km.
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Zeslancow zycie codzienne

W poczatkowej fazie zestania barszczanie zostali rozproszeni i osiedleni w réznych
osrodkach Imperium. Lepszy los czekal wysoko urodzonych zestancow. Na przyktad gdy
do Kazania przyby! Antoni Putaski, starosta czereszynski, pozniejszy uczestnik konfe-
deracji targowickiej, przydzielono mu patac. W ogdle mieszkancy Kazania wykazali sig¢
duzym zrozumieniem trudnej sytuacji zestancow i ,,niektorych znaczniejszych oficerow
naszych do siebie pobrali i pomimo traktament ze skarbu imperatorskiego dawany, mie-
li wzglad o ich zywnosci i potrzebie”!®. Réznica standardow zsytki, cho¢ wyzwalata
wspotczucie dla szeregowcdw, uznawana byta za naturalny porzadek, przedtuzenie praw
dziatajacych w Rzeczypospolitej. Kiedy wige w kolejnej partii przybyli marszatkowie
konfederacji, Piotr Potocki, wojewoda wotynski, 1 J.W. Czarnecki, niemal cata spotecz-
no$¢ zestancza wyszta im naprzeciw, ,,dajac to poznac, ze nie tylko w Polszcze winni
byli dla nich jako dla wodzow wszelkie postuszenstwo, ale i w niewoli bedac pragneli
im wyrzadzi¢ wszelka cze$é i uszanowanie”20, a gubernator kazanski wystal po nich
paradna karete.

Hierarchig t¢ umacniato uposazenie otrzymywane od rzadu rosyjskiego w zalez-
nos$ci od pochodzenia stanowego (szlachcic 10 groszy, szeregowy — 4 grosze). Wedlug
$wiadectwa Chojeckiego, ,traktament nie wystarczat na nasze pozywienie, z ktorego to
nie tylko zywic¢ sig, ale i okrywa¢ nam si¢ byto potrzeba, a tylko po dziesig¢ groszy na
dzien odbieralismy, c6z dopiero mowic o innych, ktérym tylko po cztery grosze na dzien
dawano?!. Dlatego barszczanie zmuszeni byli do ,,dorabiania” sobie do swojego upo-
sazenia: polowano w pobliskich lasach, fowiono ryby, a zdobycz wymieniano na chleb
badz pieniadze. Zestancy mieli taka mozliwos$¢, cieszyli si¢ bowiem wzgledna wolnoscia
— tylko rano 1 wieczorem musieli stawa¢ do raportu.

Niektorzy zestancy najmowali si¢ do prac gospodarskich, inni — uzdolnieni mu-
zycznie lub aktorsko — korzystali z protekcji miejscowych dygnitarzy. Czg$¢ z nich byta
uwrazliwiona na losy Polakow. Takim na przyklad byl mieszkajacy w Solikamsku ,,pan
znaczny” Turczeninow, ,.ktoren do$¢ znaczne dawat naszym jatmuzny i czgsto nas do
siebie zapraszal na obiad a po obiedzie Zadnego od siebie bez znacznej darowizny nie
puscil”??, czy wierchoturyjski wojewoda ,,wielkiej polityki i grzecznosci, ktoren na
nas do$¢ byl taskawy i wzgledny. Bylismy u niego czgsto i przyjmowal nas grzecznie
i zawsze do siebie zapraszal; takowa jego ludzkos$¢ i wspaniato$¢ kocha¢ nam go wtasnie
wszystkim rozkazywata”23.

Ci, ktéorym nie udato si¢ znalez¢ zadnego zajecia badz nie znalezli opiekuna, byli
zmuszeni do zebractwa.

19 Ibidem, s. 57.
20 1bidem, s. 64.
21 1bidem, s. 78.
22 1bidem, s. 83.
23 1bidem, s. 91.
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Przedsigbiorczos¢ byta ceniona. Z tego wzgledu powszechnym szacunkiem cieszyt
si¢ Maurycy Beniowski, ktorego stawa i pomystowos¢ szybko rozeszta si¢ wsrod ze-
stancow:

ten cztowiek dosy¢ mizernie dostal si¢ w niewola, bo ze wszystkiego od wojska nieprzyja-
cielskiego obdarty i ogotocony. W Kazaniu jednak mianujac si¢ by¢ ewangelickiej wiary,
od ewangelikow znacznie wsparty, a znajac dobrze chemikg i z ztotnikiem tamtejszym za-
przyjazniwszy sig, uzywali wspolnie tej sztuki, ze wkrotce przyszedt do znacznych pienigdzy
i porzadnej garderoby?4.

Autor pamigtnika podkresla, ze byt to ,,cztowiek nie tylko wielkiej edukacji i wiele
jezykow umiejacy, ale przy tym bystrego i nader wykretnego rozumu’2,

Relacje zwiazane z okresowymi poprawami sytuacji bytowej sa utrzymane w tonie
optymistycznym. Kazdy etap zsyiki, czgsto pokonywany ,,w $niegi wielkie i mrozy [...]
srogie™20, taczyt si¢ z nowymi — lepszymi lub gorszymi — warunkami. I tak na przyktad
Chojecki wspomina, ze:

wygodne w Tiumeniu mieliSmy zycie, gdzie kupowaliémy bardzo tanie kitaje — skory tosie,
z ktdrych to skor jeleni jedni spodnie, a drudzy zupany do mocniejszego chodzenia posprawiali
sobie?’.

Ryb i migsa nietatwowierna tanno$¢, kiedy karasiow kope po kopiejce jednej, to jest groszy dwa
polskich ptacilismy. Migsa takze funt po roéwnej cenie i taniej dosta¢ byto mozna, a co nalezy
do leguminy i nabiatow, te nadzwyczajna tannoscia kupowalismy?28.

W lasach wokot Solikamska z kolei byto tak duzo ,,cietrzewi, ze gal¢zie okrywaja,
ktore chtopi tamtejsi bardzo tatwym sposobem towia i one furami do miasta woza, a nie
drozej jak po groszy trzy polskich parg przedaja”. W pordwnaniu z migsem ptasim inne
produkty byty jednak drogie, co byto zwiazane z klgska w roku poprzednim: ,,chleba za$
drogo$¢ w tym miescie dos¢ wielka mieliSmy, tak Ze traktament nie wystarczal na nasze
pozywienie”2?,

Otuchy zestancom dodawata, jak wspomniano, postawa niektorych Rosjan, a takze
Tataréw, ktorzy ,,ludzko i przyjemnie” obchodzili si¢ z zestancami. Nie dotyczyto to
zreszta tylko napotkanych po drodze chtopow i gospodarzy, ale rowniez konwojujacych
ich oficeréw. Nierzadko, narazajac si¢ na duze nieprzyjemnosci ze strony przetozonych,
utatwiali oni zestancom przebycie trasy i pozwalali im jecha¢ wozem, cho¢ w zatozeniu
miata ona by¢é pokonywana pieszo".

24 1bidem, s. 61.

25 Ibidem.

26 Tbidem, s. 98.

27 1bidem, s. 94.

28 1bidem, s. 93.

29 1bidem, s. 78.

30 Kapitan, ,,dobry, rozsadny i litosciwy”, ktéry konwojowat grupe od Tobolska, wszedt wrecz w pewien
uktad z zestancami, ktory, gdyby wyszedt na jaw, przysporzytby mu sporo ktopotow. ,,Oswiadczyt nam sekretnie,
iz ma w ordynansie dotozono, ze jezeliby ktoren z nas zachorowal, mozna bra¢ na niego podwodg; rozkazat nam
tedy niektorym, aby$my si¢ przez sierzanta chorymi raportowali, nie razem jednak, ale az trzecia lub czwarta
pominiemy stancyja. Wdzigcznismy byli swemu dobroczyncy takowego dla nas dobrodziejstwa i zaraz osiemnastu
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Prawoslawie

Chojecki bardzo precyzyjnie podaje dane o znajdujacych si¢ w niewoli Polakach
—,,9 800 niewolnika Polskiego, z tego 5 600 do wojskowej stuzby zabrano, 356 r6znemi
czasy wymarto, 429 Moskiewska przyjeli religia™3!.

Do armii od poczatku 1770 roku wcielano rowniez szlachtg, mimo ze na poczatku
myslano, iz los ten spotka jedynie szeregowcow. Tym samym pozbawiano szlachtg praw
stanowych. Jednym ze sposobow uniknigcia stuzby wojskowej byto przyjecie wiary
prawostawnej, do czego wladze carskie namawialy Polakow. Na zachete, oprocz zwol-
nienia z stuzby wojskowej, ofiarowywano dodatkowo 18 rubli. Z mozliwosci tej, ktora
Chojecki ocenia bardzo ostro: ,,z prostactwa, ktorzy swobodniejszego zycia pragnac, ten
projekt jakoby z uszczesliwieniem dla nich miat by¢ przyjmowali”32, skorzystato wielu
Polakow. Dokumentalista wylicza szczegdtowo ilosci nowochrzezencdéw: w Tobolsku
— 180, w Tarze — 75, w Tumeniu — 50, w Irkucku — 8, w Oponczynie — 20, w Kazaniu
— 96 0s6b.

Problem ten nurtowat Chojeckiego. Pigtnowat przechodzenie Polakéw na prawosta-
wie, widzac w tym prosta droge do utraty tozsamo$ci narodowej tych zestancow, ktdrzy
stracili kontakt z rodzing i1 nie wrocili do kraju, a takze ich potomkow.

Stuzba w wojsku

Polacy, ktorzy nie unikngli stuzby w armii carskiej, przyjmujac wiarg prawostawna,
byli wcielani do rot kozackich. Przysi¢ge wojskowa sktadali najczgsciej po torturach
i wielodniowym areszcie. Wymienionych z nazwiska Pawta Krzelowskiego, Michata
Milewskiego i Wojciecha Teczynskiego rozebrano do naga,

przyniesiono kryminalne instrumenta, osobliwie drzewo jakowes, do ktorego za szyje, rece
i nogi paskami rzemiennymi na przgczkach przypigci i tak dlugo smagani byli, az ciato miej-
scami odlatywato, a po takim ukaraniu do kordygardy pod areszt zaprowadzeni byli i tam caty
dzien i noc zostawali33.

Chojecki wspomina zreszta wiele innych narzedzi tortur, miedzy innymi ,,palki,
batoze i pletnie”, ktérymi wyznaczeni do zlozenia przysiggi wojskowej Polacy ,,po 800
i po pottora tysiaca kijow w plecy odbierali i po dwa razy takowa odnosili kare™34.

naszych w tej wsi zachorowato, a nasz kapitan podwody pod nich wzia¢ rozkazal, a gdysmy dalej wyjechali,
zadnego zdrowego nie byto i dlatego wszyscy do miasta Tary na podwodach przybylismy” (ibidem, s. 106).

31 Ibidem, s. 162.

32 Ibidem, s. 146.

33 Ibidem, s. 102. Wzmiankowanych szlachcicow i tak sita weielono do shuzby wojskowej. Pawta Krzelow-
skiego i Michata Milewskiego objeta jednak amnestia w 1773 roku, na mocy ktorej wrocili do kraju; Wojciecha
Teczynskiego brak zas na liscie zyjacych w 1773 roku zestanych konfederatow barskich. Por. tez: K.L. Chojecki,
Pamigé dziel polskich. Podroz i niepomysiny sukces Polakéw, opracowanie, wstep i przypisy W. Turek, Gdansk
1992, s. 59.

341dem, Polak konfederat przez Moskwe..., s. 120.
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Polacy, wcieleni do armii carskiej, uczestniczyli jako zwykli szeregowi w akcjach
kolonizacyjnych oraz pacyfikacyjnych wewnatrz Imperium. Zostali migdzy innymi skie-
rowani do tlumienia buntu Emiliana Pugaczowa (1773—-1775). Uczestnictwo w dzia-
laniach ratujacych sytuacje wewngtrzna Imperium, ktérego, w pierwszej fazie buntu,
znaczne sity byly zaangazowane w kampanii tureckiej (1768—1774), wielu Polakow
odebrato jako szans¢ na uwolnienie. Barszczanie obierali dwie — diametralnie rézne
— drogi: dezerterzy badz zbiegowie (na wezesniejszych etapach zestania) przystawali do
buntownikéw, pozostajacy na shuzbie za$ — liczac na utaskawienie po zwycigstwie — na
ochotnika zgtaszali si¢ do rot, kierowanych do usmierzenia buntu. Prowokowato to badz
bratobojcze walki Polakow, ktorzy walczyli po roznych stronach w wojnie chlopskiej,
badz tez okrutne kary za samo podejrzenie przej$cia na strong buntownikow. Taki los
stal si¢ udziatem Polakéw z pulku orenburskiego. Zostali oni wybatozeni, a nast¢pnie
powieszeni.

Ze wzgledu na nie w pelni zachowane dane dotyczace liczby Polakéw w armii
carskiej nie dowiemy si¢ juz doktadnie, ilu ich brato udzial w thtumieniu buntu Puga-
czowa. Relacja Chojeckiego daje jednak obraz udzialu Polakow w tej kampanii. Sam
autor znajdowat si¢ w potaczonych sitach 11-tysigcznej armii generata de Cologne’a,
25-tysigecznego korpusu moskiewskiego generata Aleksandra Iljicza Bibkowa i 6-tysigcz-
nej grupy zotnierzy bytego putku orenburskiego. Armia, ktdra rozkaz wymarszu dostata
9 wrzesnia 1773 roku, dowodzit generat Golicyn. Z bitwy o Orenburg Chojecki zapamig-
tal, ze ,,wiele tak z naszej, jako i nieprzyjacielskiej strony pobitych i ranionych zostato.
[...] Zginglo na tej bitwie dos¢ wiele Moskatow, bo 1 naszych Polakow w tych wojskach
okoto czterechset wtenczas na placu legto™3?.

Polacy polegli rowniez w obronie Twierdzy Trockiej. Pugaczow ,,zdobyt ja sztur-
mem, gdzie wszystkich ludzi w pien wycial, a miasto ze wszystkich bogactw ztupit.
Naszych takze Polakow w tamtejszym znajdujacych si¢ garnizonie podobna z innymi
spotkata klgska”3°.

Swoj udziat w thumieniu buntu Pugaczowa mieli takze Polacy niewcieleni do armii.
W Kazaniu na pomoc wojskom rosyjskim ruszyli dobrowolne polscy jency barscy pod
dowodztwem Antoniego Putaskiego, starosty czeraszynskiego, ktorzy — jak pisze Choje-
cki — ,,po zakonczeniu tej wojny do Polski wypuszczeni zostali”3”. Relacja Chojeckiego
nie jest $cista: amnestia z 22 wrzesnia 1773 roku, formalnie dotyczaca kilku tysigcy kon-
federatow barskich, objeta jednak tylko okoto stu 0sob, ktore wzigty udziat w thumieniu
buntu Pugaczowa. Nie mogl z niej skorzysta¢ sam Antoni Putaski, dowoddca Polakow,
,,za grzechy ojca i braci”®, oraz wielu innych konfederatow. Zgodnie ze $wiadectwem
Chojeckiego ,,paszporty wolnego wypuszczenia ich do Polski”3° odebrali oni dopiero
w koncu 1774 roku, zapewne w wyniku ogloszonej po zakonczeniu wojny z Turcja

35 Ibidem, s. 154.

36 Tbidem, s. 156.

37 Ibidem, s. 159.

38 [dem, Pamieé dziet polskich..., s. 81.

39 1dem, Polak konfederat przez Moskwe..., s. 179.
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amnestii dla Turkow, Tatarow 1 Wotochow, ktdra objeta rowniez czgs¢ ,,niewolnikow”
polskich; niestety, i tym razem tylko tych, ktorzy nie byli wzigci do stuzby wojskowe;.

W tym kontekscie Chojecki opisuje przypadek Polakow, ktdrzy choé¢ uczestniczyli
w thumieniu buntu Pugaczowa, jeszcze pottora roku po ogloszeniu amnestii w 1773 roku
nadal pozostawali w wojsku carskim. Znajdujacy si¢ w garnizonie tobolskim Polacy
najpierw wysylali ,,memoriaty” z prosba o uwolnienie, a nastgpnie, gdy nie otrzymali
odpowiedzi, poszli na dziedziniec patacu gubernatorskiego i pozrzucali mundury, zdali
bron i ,,dopominali si¢ odwaznie odestania w sw6j kraj”*0. Gubernator zalecit im wrécié
nastgpnego dnia do patacu, gdzie czekato na konfederatoéw wojsko. General Cziczerin
kazal wystapi¢ organizatorom przedsigwzigcia, w koncu z thumu wyciagnigto siedmiu,
dla ktorych

przynies¢ kazano kryminalne kary, to jest drzewo, na ktorym do bicia przywiazany bywa kry-
minalista, i knuty. Kazano onym si¢ rozebra¢ do naga i przywiazawszy ich bito do o$miuset
uderzen knutem, a potem nozdrza im powyrywawszy, szubienice im na czole powypalano i
okuwszy onych w kajdany w sitkg ich odestano na wieczna do $mierci niedolg. Resztg za$
naszych podobniez w kajdany okuto i do surguckiej prowincji na dlugie wigzienie odestano.
Ktorzy jednak kilka miesigcy tamze zostajac, znowu do stuzby zohierskiej do réznych regi-
mentéw lecz po matej juz bardzo kwocie rozdzieleni bedac, odestani zostali*!.

Informacje Chojeckiego, pochodzace zapewne z przekazow ustnych, odbiegaja od
raportow gubernatora Cziczerina. Wedhug niego, ze wzgledu na brak zwolnienia na mocy
ukazu zwalniajacego, o ktorym opowiadali pono¢ putkownik Nencha i niektorzy znacz-
niejsi szlachcice, 24 spiskowcoéw planowato podczas parady 22 wrzesnia 1774 roku
wszcza¢ bunt formalny, to jest wypowiedzenie stuzby wojskowej, ktory nastgpnie prze-
niesiono na 30 wrzesnia. Szesciu konfederatow, ktorzy ztozyli wowczas pismo z zada-
niem uwolnienia i przewodniczyli zgromadzonemu thumowi, natychmiast aresztowano
i nastgpnego dnia ukarano. Reszte konfederatow rozestano w niewielkich grupach po
roznych garnizonach, co doprowadzito do kolejnego buntu 4 pazdziernika 1774 roku.
Pokazowo ukarano wowczas czterech Polakow (wsrdd nich byt gtéwny organizator
protestu Ksawery Kozicki, kwatermistrz konfederacji warszawskiej); 123 jencow, ktorzy
nie brali czynnego udzialu w buncie, zmuszono do ponownego ztozenia przysiggi na
wiernos¢. Wigkszosci jencow, ktorzy wzigli udzial w tym wydarzeniu, udato sig jednak
wroéci¢ do kraju na mocy amnestii z 28 lipca 1781 roku2.

40 Tbidem, s. 176.

41 Ibidem, s. 179.

42 M. Janik, Dzieje Polakéw na Syberii, Krakow 1928, s. 59; por. tez artykut Sybir, w: Konfederacja barska.
Wybor tekstéw, oprac., wstep 1 objasnienia W. Konopezynski, BN I, nr 102, Krakow 1928, s. 180-181.
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UcieczKi z zeslania

Nie majac nadziei na uwolnienie, wielu znajdujacych si¢ w armii carskiej Polakow
decydowalo sig¢ na desperacki akt ucieczki. Szanse powodzenia tego przedsigwzigcia byty
nikte, zar6wno ze wzgledu na ogromng odlegltos¢ od granic Rzeczypospolitej (jak liczono
— okoto 300 mil, czyli ponad 2100 km — J.G.), jak i niebezpieczng drogg przez syberyjskie
lasy. Roito si¢ w nich nie tylko od dzikich zwierzat, ale i bezwzglednych przestgpcow.
Na przeszkodzie staly rowniez liczne posterunki carskie.

Nadzieja wolnosci czgsto brata gorg nad wszelkimi racjonalnymi przestankami po-
zostania na miejscu. Najbardziej znanymi, bo tez najbardziej brawurowymi ucieczkami
z zestania wstawit si¢ kapitan Maurycy Beniowski. Pierwsza probe ucieczki podjat on
juz w Kazaniu — spreparowat rozkaz, na podstawie ktorego, udajac kuriera, pojechat
do Moskwy. Jego mistyfikacja wyszta jednak na jaw. Kara byto zestanie go na skraj
Syberii, na Kamczatke¢ (do Ochocka, a nastgpnie Bolszerecka), gdzie rok przesiedziat
w wigzieniu, ale pozniej, ze wzgledu na przychylnos$¢ gubernatora, karg ztagodzono i dostat
swobodg poruszania si¢ po miescie. Jak stwierdza Chojecki, rok w wigzieniu Beniowski
przeznaczyt na zawarcie znajomosci z przetrzymywanymi tam kryminalistami, w oparciu
o ktorych zorganizowat spisek: opanowano przybyty do miasta statek przewozacy srebro
i sobole (rzeczywiscie byla to 16dz skarbowa*3), ktorym spiskowcy na czele z Beniow-
skim odptyngli do Francji. Pogon Rosjan za statkiem zakonczyla sig fiaskiem.

Nieznane sg natomiast losy 39 szeregowych Polakow, ktorzy zdecydowali sig na
dezercje z wojska 1 ucieczkg do Chin. Szczg$cia nie miata 120-osobowa partia zestancow,
ktorzy mieli sktadaé przysiege wojskowa. Ich ucieczka do kirgiskich Tataréw skonczyta
si¢ kompletnym fiaskiem, czego swiadectwo dalo czterech §miatkow, ktorym udalo sig
wroci¢ — czg$¢ polskich zbiegow Tatarzy bowiem zabili, czg$¢ uwigzili i wyznaczyli do
pasania bydta.

Wobec fatalnego stanu psychicznego Polakow, ktorych na Syberii doszta wiadomos¢
o I rozbiorze Rzeczypospolitej, a takze niemajacych nadziei na uwolnienie na drodze
amnestii w 1776 roku, znow zaczely si¢ masowe dezercje. W przypadku Chojeckiego
sprzyjata temu sytuacja: jego putk dostal rozkaz powrotu do swojej macierzystej siedziby
w okolicy Nowoserbii, znacznie blizej granic z Polska. Podczas drogi, trwajacej od wrzes-
nia 1776 roku, ,,jedni piechota, drudzy z konmi i bronig $miato i przebojem uciekali™#4.
Niektorym sie udawato, inni — ztapani — ,,pedzeni przez rozgi niemitosiernie byli”*+>.

Wsrdd zestancow, wiedzacych o konsekwencjach, jakie czekaja na zbiegow, ale
jednak widzacych w ucieczce jedyna szansg na ratunek, byt rowniez autor pamigtnika.
Instrukcje dotyczace trasy zdobyt od znajomego Wotocha:

rozpowiedzial rzeczki niektore, ktore przechodzi¢c mam, jako to Samarg, Wolczg, a potem
Dniepr, przez ktéren przewozi¢ sig juz nalezalo, a przebywszy przez Zaporoze pustym stepem
idac mogltbym si¢ wyrzna¢ ku Polszcze. Informowal mnie przy tym, ze jezeli w dzien bym

43 Idem, Pamied¢ dziet polskich...,s. 75.
44 Idem, Polak konfederat przez Moskwe..., s. 189.
4 Ibidem.
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szedt, czego mi nie radzit, azebym trzymat si¢ zawsze na zachod stonca, a w nocy zas kurki
czyli kwoczki, jakie sa na niebie gwiazdy*®.

Chojecki wykorzystat moment, gdy jego putk stacjonowat blisko (jak na warunki
Imperium Rosyjskiego) granic Rzeczypospolitej (okoto rzeki Kalmus — Kamy, doptywu
Wotgi; Chojecki nazywa ja z tatarskiego Culman): ,,na ostatek oddawszy sig¢ losowi,
a bardziej opatrznosci Boga™*’ ,roku 1776 i powrdciwszy do Polski, przypadki swoje
opisal™8.

Z.akonczenie

Okrutna kara zestania na Syberi¢ oraz wcielenia do wojska rosyjskiego byta dla
uczestnikow konfederacji barskiej zaskoczeniem; nie spodziewali sig¢ takiego obrotu
sytuacji, 1 byli kompletnie nieprzygotowani psychicznie. Za najczg¢sciej krotkotrwaly
udziat w konfederacji stracili wszystko: majatki, prawa polityczne (mowa o tych, ktorzy
zostali wcieleni do armii carskiej) i wolno$¢. Cigzkie warunki na zestaniu powodowaty
duza $miertelnos¢ wsrdd nieprzygotowanych don fizycznie i psychicznie Polakow.

Ci, ktorzy przezyli, musieli si¢ odnalez¢ w nowej sytuacji. Latwiej mieli wysoko
postawieni dowodcy 1 majetni magnaci, ktorzy — niezaleznie od lepszego wilasnego za-
bezpieczenia na zestaniu — korzystali z uprzejmosci miejscowych wtadz. W mniejszym
stopniu z opieki rosyjskich urzednikow korzystali szeregowi zestancy. Trudy niewoli
i tesknota za domem prowokowaty ucieczki, ktore czgsto konczyty sig tragicznie. Wielu
barszczan stracito zycie, walczac w szeregach armii carskiej, do ktorej zostali wcieleni
sila. Jedynym sposobem na poprawe losu bylo przyjecie prawostawia, na co jednak
decydowato si¢ niewielu zestancow — byli bowiem przeswiadczeni, ze taka decyzja
uniemozliwi im powr6t do Ojczyzny.
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Summary
Polish 18th Century Siberian Exiles. Strategies of Survival/Life in Exile

In line with the colonization of central Asian provinces of the Russian Empire, which started in
the 16™ century, also the Poles were sent as prisoners to these areas. The article relates to methods
of survival in exile of representatives of the first large group of Polish exiles — members of the Bar
Confederation (1768—1772). Some chose to more or less spectacular escape, which often ended in
tragedy. Others settled in and converted to Orthodoxy, denying the possibility of returning home.
A large group of exiles were eventually forcibly incorporated into the tsarist army. As ordinary



178 Joanna Getka

soldiers, deprived of state laws, the Poles have contributed not only to the further colonization of the
Asian part of the Russian Empire, but also played an important role in regulating the internal affairs
of Russia, including Emilian Pugachev rebellion damping (1773-1774).

The source of the research is a diary of exiled member of the Bar Confederation — Karol Lubicz
Chojecki, Pamiec dziet polskich. Podroz i niepomysiny sukces Polakéw, first published in Warsaw in
1789, reprinted one year leater (1790) in Suprasl, titled: Polak konfederat przez Moskwe na Syberie
zaprowadzony. Razem wiadomos¢ o buncie Puchaczewa.



