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Inno$¢ kulturowa w reportazach Ryszarda Kapuscinskiego
I ich rosyjskich przektadach

Tworczos¢ Ryszarda Kapuscinskiego od wielu lat cieszy sie duzg popular-
noscig wérdéd czytelnikow zarowno w Polsce, jak i za granicag. Jego utwory, obok
ksigzek Stanistawa Lema, sg najczesciej ttumaczone najezyki obce. Szacuje sie,
ze zostaty wydane w ponad 50 jezykachl Do najczesciej ttumaczonych tytutéw
niewatpliwie zaliczy¢ mozemy Cesarza, Heban, Imperium, Wojne futbolowa,
Szachinszacha, Podréze z Herodotem. Kluczem do tak wielkiej popularnosci
stalo sie niewatpliwie dazenie autora do zblizenia kultur, ksztattowania spote-
czenstw otwartych, swiadomych roznorodnosci kulturowej $wiata i jego gtow-
nych probleméw. Reportaze Ryszarda Kapuscinskiego stanowig poklosie jego
licznych eksploracji antropologicznych, psychologicznych, spotecznych. Zda-
niem Artura Rejtera, sprawozdawczy charakter tych podrdzy, potaczony z obec-
noscig licznych komentarzy do prezentowanych faktow sytuuje teksty Kapuscin-
skiego wewnatrz gatunku reportazu podrézniczego2, chociaz sam autor, a za nim
inni badacze sg sktonni uwazac, ze teksty te nalezg do gatunku reportazu lite-
rackiego, opartego wszakze na ,,doSwiadczeniach wieloletnich podrézy po
Swiecie”3.

Innos¢ kulturowa jako nieodtaczna, konstytutywna cecha reportazu jest po-
strzegana jako warto$¢ poznawcza. | wiasnie te teze postaram sie w dalszej
czesci niniejszego opracowania udowodni¢. Inno$¢ ta uksztattowana jest po-
przez wspoétoddziatywanie dwoch czynnikdw: heterogeniczno$¢ poszczegélnych
systemow Kkulturowych oraz otwartos$¢ jednostek taki system kulturowy tworza-
cych. Otwartos¢ systemow kultury pozwala dostrzec zjawiska wspdlne, jak tez
dyferencjujace takie systemy. Wiasnie zjawiska odmienne, ktérych istnienie
stwierdzamy poprzez odniesienie do wiasnego sytemu kultury, lezg u podstaw

1Z. Bauer, Antymedialny reportaz Ryszarda Kapuscinskiego, PAP, Warszawa 2001, s. 225.

2 A. Rejter, Ksztattowanie sie gatunku reportazu podrézniczego w perspektywie stylistycznej
i pragmatycznej, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2007, s. 36.

3 R. Kapuscinski, Ten Inny, Znak, Krakéw 2006, s. 9.
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kategorii innoscid. W ceche odmiennosci wyposazone sg z reguly zjawiska kul-
tury trzeciej, ktéra bedzie obiektem niniejszych badan. Kultura trzecia w kontek-
Scie przekiadu jest postrzegana jako kultura zewnetrzna zaréwno w stosunku do
kultury i jezyka oryginatu, jak i przekltadu. Bedzie nig kultura afrykanska
(a whasciwie kultury afrykanskie) w powiesci Heban oraz kultury panstw, bytych
republik kaukaskich (Gruzja, Armenia, Azerbejdzan) i azjatyckich (Kazachstan,
Turkmenistan, Uzbekistan) w powiesci Imperium. Zatem obiektem reporterskie-
go opisu uczynit Kapuscinski kulture egzotyczng, odleglta w sensie geograficz-
nym i mentalnym (kultura afrykanska) oraz nieco blizszg - przynajmniej odbior-
com rosyjskojezycznym - kulture bytych republik kaukaskich i azjatyckich,
wigczonych w imperialng przestrzen Zwiazku Radzieckiego. Warto w tym miej-
scu zwroci¢ uwage na bardzo istotny fakt. Otéz, jak stusznie zauwaza Mariusz
Dzieglewski, ,,reporter stawia granice kulturowe ponad narzuconymi granicami
panstwa radzieckiego, opisuje kazdy obszar jako odrebng catos¢ kulturowg”s.
Taka sytuacja ma miejsce w Imperium, W ktérym Kapuscinski opisuje kolejne
byte republiki, dzi$ niepodlegle panstwa z zachowang tozsamoscig kulturowa.
Sam autor, zdumiony ocalonym bogactwem kulturowym tych naroddw, tak
zwerbalizowat swoj podziw: ,,mimo sztywnego koszarowego gorsetu sowieckiej
wladzy, udato sie tutejszym, ale prastarym narodom zachowac co$ ze swoich
tradycji, ze swojej historii, swojej z koniecznosci ukrywanej dumy i godnosci
wiasnej. Odkrylem tam roztozony w storicu dywan wschodni, ktéry w wielu
miejscach zachowalt jeszcze dawne barwy i przyciggat uwage réznorodnoscig
swoich oryginalnych wzoréw”é.

Analiza wymienionych tekstow, jak réwniez innych autorstwa Ryszarda Ka-
puscinskiego, pozwala zauwazy¢, ze sposrdd elementéw kultury w jego reporta-
zach dominujg opisy artefaktow kulturowych, do ktérych odnies¢ mozemy po-
stacie, wydarzenia historyczne, obyczaje, wierzenia oraz przedmioty z nimi
zwigzane. W niektorych wypadkach, w celu zachowania autentycznosci przeka-
zu reporterskiego, autor stosuje oryginalne wtracenia jezykowe.

Poréwnanie przektadu z jezyka polskiego na jezyk rosyjski wspomnianych
utworéw Kapuscinskiego jest mozliwe dzieki Rosjanom, ktorzy podjeli sie ich
ttumaczenia. Mam tu na mysli Siergieja Larina i Ksenie Starosielskg - autoréw

4 Doktadne omowienie istoty i przejawow kategorii innosci w pracy: M. Mocarz, Interkul-
turowos¢ w przewodniku turystycznym. Studium o odbiorze innosci w przektadzie, Wyd. KUL,
Lublin 2011.

5 M. Dzieglewski, Reportaze Ryszarda Kapusciriskiego. Zrodlo poznania spoteczefstw i kul-
tur, Wyd. KUL, Lublin 2007, s. 118.

6 Wszystkie cytaty z powiesci Imperium wykorzystane w tekscie pochodzg z nastepujacego
wydania: R. Kapuscinski, Imperium, Czytelnik, Warszawa 2007.
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przekltadu Mmnepua (Imperium). Siergiej tarin przettumaczyt rowniez Yepnoe
nepeso (Heban). Z rosyjska wersjg Hebanu czytelnicy rosyjscy mogli zapoznac
sie juz 2002 r., natomiast Imperium w wersji rosyjskiej pojawito sie w 2010 r.
- 17 lat po ukazaniu sie tej ksigzki w Polsce.

Podmiotem postrzegania i Swiadomego kreowania innosci jako wartosci po-
znawczej jest autor reportazu. W sytuacji przekfadu dodatkowym podmiotem
staje sie roéwniez ttumacz, skupiajgcy w sobie dwie role - odbiorcy oryginatu
oraz nadawcy przekladu, ktéry, podobnie jak autor oryginatu, ma mozliwos$¢
tworzenia obrazu kultury trzeciej jako innej. Sposobem kreowania innosci staje
sie strategia egzotyzacji jako w petni Swiadome konsekwentne dziatanie wspo-
mnianych podmiotéw - autora oryginatu i ttumacza. W tekscie oryginatu egzoty-
zacja w kontekscie prezentacji zjawisk kultury trzeciej jest strategig niezalezne-
go opisu, w tlumaczeniu zyskuje nieco inny status - staje sie strategig przektadu
w odniesieniu do istniejgcego zewnetrznego obiektu deskrypcji lub narracji,
czyli poszczeg6lnych elementow trzeciej. W obu przypadkach egzotyzacja jest
warunkiem spetnienia kryterium poznawczego prezentowanej innosci. Dodajmy,
ze kolejnym podmiotem pozytywnie ustosunkowanym do innosci jest odbiorca
(zaprojektowany przez autora oryginatu, a nastepnie ttumacza), ktérym z reguly
jest tzw. zainteresowany czytelnik, nastawiony na uzyskanie nowych, interesuja-
cych informacji o fragmencie rzeczywistosci bedacej obiektem reporterskiego
opisu. Przyjrzyjmy sie nastepujacym przyktadom:3

1 Szaripow zawi6zt nas na koniec wsi, w cien roztozystego czinara.

LLlap1noB nprBe3 Hac Ha OKpauHy Cena, B TEHb PacKUAUCTON unHapsl. (Imperium)

2. O tej porze czajchany sg petne Uzbekow. Siedza w kucki, w kolorowych tiubi-
tejkach na glowie, pijg zielong herbate.

B 3Ty nopy B uaiixaHax MOMHO y36ekoB. OHU CUIAT Ha KOPTOYKaX, B LBETHbIX
Tio6eTelikax, NbIOT 3eNeHbIA Yaid. (Imperium)

3. W tej pracowni wiszg wspaniate ormianskie krzyze kamienne, tzw. haczkary,

ktére Ormianie rzezbili dawniej na skatach. W catej Armenii napotyka sie te
haczkary, bo byly one symbolem ormianskiej egzystencji lub znakiem granicz-
nym, a takze - czasem - drogowskazem. Stare haczkary mozna znalez¢ w miej-
scach najbardziej niedostepnych, gdzie$ na szczytach urwistych skat.
B MacTepckoi CTOAT M3yMUTE/NbHbIE apMAHCKME KaMeHHble NAWUTbI C KpecTamu,
TaK HasblBaeMble xaukapbl, B JaBHNE BPEMEHA apMsaHe BbIPE3aiu Takue KPecTbl
Ha ckanax. Mo Bceli ApPMEHWM BCTPEYatOTCA 3T Xaukapbl - Befb OHW 6blin
HaLMOHa/bHBIM CYMBOJIOM JIMB0 CNY>KUMW MOrPaHUYHBIMU 3HaKaMK, a Takke
- VHOrga - [OPOXHbIMU yKasaTenamu. CTapvHHbIE Xaykapbl MOXHO YBUAETb
B CaMbIX HeJOCTYMHbIX MecTax, rae-HubyAb Ha BepLUMHAX OTBECHbIX CKa.
(Imperium)
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4. Nastawit nam magnetofon, zebySmy mogli postucha¢ patarakéw. Pataraki to
rodzaj starych psalméw ormianskich, przejmujacych, pieknych.
OH BrmouMn MAarHUTO(OH, 4TOObI Mbl MOFAM MNOCAYWAaTb nartaparu
- CTapvHHbIE apMAHCKMe MNCa/Mbl, KpacKBble, BOMHyoLWYe. (Imperium)

Zastosowanie egzotyzmow jako elementdw jezykowych odnoszacych sie do
obiektow typowych dla danej kultury zaréwno w wersji oryginalnej, jak i thuma-
czonej jest mozliwe dzieki eksplikacjom pojeé, sytuujacych sie w ramach leksy-
ki 0 nacechowaniu egzotycznym. Eksplikacje takie, jak widzimy, moga przybie-
ra¢ posta¢ posrednich, tj. kontekstualnych (przykfady 1 i 2) i bezposrednich
(przykiady 3 i 4), minimalnych lub bardziej rozbudowanych (przykfad 6). Dzieki
takim mechanizmom egzotyzmy konstytuujg warto$¢ poznawczg prezentowa-
nych zjawisk. Spéjrzmy na kolejne przykiady, tym razem z zastosowaniem bar-
baryzméw:

5. - Kuna nini? - pytam (w swahili: czy stato sie co$ ztego?). Nigdy nie odpowia-
daja, tylko pedza dalej w tumanach kurzu, w toskocie Zelastwa.
- Kuna nini? - cnpawvBato f (Ha A3blKe Cyaxwunn 3TO O3HA4YaeT: YTO-TO
cnyunnocb?). OHM HUKOr4a He OTBEYAtoT, TOMbKO MYATCA fasblle B TyyaxX Mblin
MOZ rpOMbIXaHne CTaporo, pacx1sbaHHOro Ky3osa MalmHbl. (Hebanl)

6. - Hatari? - pytam po jakim$ czasie (jakie$ niebezpieczenstwo?). Dalej milcza,
nie zwracajg uwagi.
- Hatari? (Kakas-To onacHOCTb?) - CMpallvBatd S ONATb 4Yepe3 HeKoTopoe
Bpems. CHOBa MO/YaHWe, Ha BOMPOC He obpallaloT BHUMaHU'. (Heban)

Zastosowanie egzotyzméw (w przykiadach 1-4) oraz barbaryzméw (przy-
klady 5-6) w reportazach niewatpliwe podnosi atrakcyjnos$¢ przekazu, Swiadczy
0 jego pewnej autentycznosci, nie jest to natomiast zjawisko zbyt czeste. Skia-
niam sie raczej ku stwierdzeniu, iz Ryszard Kapuscinski, prezentujac szeroko
innos$¢ kulturowa, bynajmniej nie epatuje innoscig jezykowa. Wychodzac z zato-
zenia, ze jezyk jest czeScig ztozonego i rozbudowanego systemu kultury, mozna
stwierdzi¢ hiperonimiczng relacje innosci kulturowej w stosunku do jezykowej.
Kapuscinski jedynie ,,przemyca” pewne egzotyzmy, prébujac zapoznaé czytelni-
ka nastawionego na poznanie innosci réwniez z wybranymi zjawiskami innosci
jezykowej. Oddzielenie innosci kulturowej od czynnika jezykowego jest warun-
kiem opisu zjawisk kultury trzeciej przy uzyciu jezyka innego niz jezyk gene-
tycznie zwigzany z tg kultura. Jak zauwaza sam Kapuscinski, wsrdd gtownych

1 Wszystkie cytaty z powiesci Heban pochodza z nastepujgcego wydania: R. Kapuscinski,
Heban, Czytelnik, Warszawa 1998.
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ograniczen w opisie innej kultury nalezy wymieni¢ nastepujace: jezyk, doswiad-
czenie kulturowe, stereotypy oraz rézne systemy wartosci8. Zresztg zaistniate
niedociggniecia jezykowe, nieco obnizajgce wiarygodnosé jezykowych ekspo-
nentéw innosci, w pewnym stopniu poswiadczajg stusznos¢ spostrzezeh poczy-
nionych we wczedniejszej wypowiedzi autora. Mam tu na mysli zacytowany
powyzej (przyklad 2) wyraz tiubitejka, Ktory zostat - najprawdopodobniej nie-
Swiadomie - nieco znieksztatcony przez autora: w jezyku rosyjskim stowo to,
pochodzace z jezyka tatarskiego, funkcjonuje jako Tw6eTeiika, stad tez za pra-
widtowa forme nalezy uzna tiubietiejke. Przypuszczalnie btad 6w jest wyni-
kiem niedostatecznej znajomosci jezyka: w teksécie oryginalnym pojawita sie
wersja zmodyfikowana fonetycznie (zgodnie z zasadg redukcji dzwiekéw w po-
zycji nieakcentowanej).

Generalnie w analizowanych dwutekstach mamy do czynienia z paralelnym
przekazem zjawisk z zakresu kultury trzeciej, czemu niewatpliwie sprzyja wspo-
mniana strategia egzotyzacji. Nie zapominajmy jednak, ze trudno méwic o para-
lelnym stopniu kontaktéw kulturowych pomiedzy kulturg trzecig (kulturami trze-
cimi) a kulturg polska oraz kulturami trzecimi a kulturg rosyjska. W gtdwnej
mierze taki brak paralelizmu dotyczy obszaréw kulturowych, ktére funkcjono-
waty w tytulowym Imperium. Fakt kilkudziesiecioletniej przynaleznosci do
struktur politycznych w systemie ZSRR przyczynit sie do blizszych kontaktéw
etniczno-jezykowych spotecznosci uzbeckiej, kirgiskiej i in. ze spofecznoscig
rosyjska. W efekcie mieliSmy do czynienia z dominacjg jezyka rosyjskiego na
obszarze geograficznym bytych republik, z drugiej strony - pewne zjawiska
kulturowe tych bytych republik zostaty zarejestrowane w jezyku rosyjskim. To-
tez badajgc tekst przekladu Imperium w jezyku rosyjskim, mozemy zauwazy¢
zabiegi konkretyzacji pojeé¢, a zatem jednostronng egzotyzacje - wylacznie jako
strategie przektadu:

7. Na wsiach sadzili bawetne wprost pod oknami doméw.
B Kuwnakax CXaaM X0MNOK NPsAMO Mo OKHamu Aomos. (Imperium)

8. Tutaj [w Turkmenii] herbata to zycie. Stary Turkmen bierze czajnik, nalewa
dwie miseczki - jedng sobie, drugg podsuwa matemu blondasowi.
3pecb [B TypkmeHuM] Yaid - >xu3Hb. CTapblii TYpKMeH GepeT YaliHUK, HanuBaeT
[Be nuanbl - OfHY cebe, APYryl0 MOACOBbLIBAET MaNeHbKOMY CBET/I0BONOCOMY
Manbumky. (Imperium)

8 G. tecka, Opisuje stany ducha. O ,,Hebanie” Afryce i zderzeniu innych kultur. Rozmowa
Gabrieli teckiej z Ryszardem Kapuscifskim. ,,Polityka” 1999, nr 9, s. 46-48.
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W systemie leksykalnym jezyka rosyjskiego, co poswiadcza chociazby
Tonkosblit cnosapb pycckoro assika C.A. Ky3HeuoBa, zarejestrowane sg powyz-
sze egzotyzmy:
knwnak - [TIOPK. kuwnak]. B CpefHelt A3um - ‘HebOsIbLLIOE CesleHme’.
nuana - [nepc. peyale]. B CpefHeld A3un - ‘cocyq 4711 MUTbS B BUAe pacLuu-
PSIOLLEICA KBEPXY YalLKM 6e3 PYUKM, M3roTOB/EHHbIN 13 hapdopa nnn asiHea'.

W systemie leksykalnym jezyka polskiego natomiast tego typu egzotyzmy
nie funkcjonuja. Leksem kisztak, opatrzony podstawowg eksplikacja znaczenio-
wa ‘wie$ w Azji Centralnej’, pojawia sie jedynie jako ekwiwalent przektadowy
jednostki rosyjskiej kmwnak W Wielkim stowniku rosyjsko-polskim9.

Kapuscinski, a w $lad za nim réwniez ttumacze, prébuja oswoié¢ egzotyke
poprzez stosowanie zabiegow metaforycznych, dzieki ktdrym to, co inne, zostaje
zaprezentowane w spos6b obrazowy na zasadzie zestawienia obiektu z innej
przestrzeni kulturowej z obiektem rodzimym, a zatem znanym. Na ptaszczyznie
jezykowej mamy do czynienia ze zjawiskiem nominacji wtérnej. Przykiad takich
zastosowan znajdujemy w ponizszych fragmentach:

9. Prawdziwych patarakbw mozna réwniez postucha¢ w Armenii, kiedy pojedzie
sie pod Erewan, do Eczmiadzinu, ktéry jest Watykanem Kosciota Ormian.
HacToswwue nataparn MOXHO YyCAbiWaTb U B ApPMEHMM, eCcau noexaTb
B QumunagsuH 6113 EpeBaHa - apmsaHckuil BaTukaH. (Imperium)

Zastosowanie nazwy wlasnej Watykan w funkcji nominatu wtérnego (fakul-
tatywnego), objasniajacego znaczenie obiektu w Armenii, nastapito wskutek po-
dobienstwa funkcji dwoch miejsc - Eczmiadzin, podobnie jak Watykan, jest
siedzibg zwierzchnika Kosciota i jednocze$nie waznym osrodkiem zycia reli-
gijnego.

Oprocz bezposrednich jezykowych mechanizméw wprowadzania innosci
Kapuscinski z pozycji zewnetrznego obserwatora opisuje inno$¢ jako Swiat od-
miennych wartosci, przekonan, zachowan i wierzen, ktére same w sobie, bez
jezykowych eksponentéw, stanowig odmienno$¢ kulturowa. Punktem odnie-
sienia do stwierdzenia tej innosci staje sie etnocentryczna postawa podrdzujace-
go Europejczyka, ktérego odmienne zwyczaje afrykanskie czesto szokuja lub
stajg sie nawet zrodtem nieporozumien na tle kulturowym. Jak zauwaza sam
autor:

9 Wielki stownik rosyjsko-polski z kluczem polsko-rosyjskim, red. J. Wawrzynczyk, PWN, War-
szawa 2004, s. 308.
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Kultura afrykanska jest kulturg wymiany [...]. Wiele nieporozumien powstaje, kiedy
jedna ze stron nie rozumie, ze wymianie moga podlega¢ wartosci roznego rzedu, na
przyktad wartosci symboliczne wymieniamy na materialne i vice versa. Jezeli Afry-
kanczyk zbliza sie do Szkotdw, to obsypuje ich przeciez roznymi podarkami; obda-
rza ich swojg osobg i uwagg, udziela im informacji, ostrzegajgc przed ztodziejami,
zapewnia im bezpieczenstwo itd. Jest zrozumiate, ze 6w hojny cztowiek oczekuje
teraz wzajemnosci, rekompensaty, zaspokojenia oczekiwan. Tymczasem widzi ze
zdumieniem, ze Szkoci robig kwasne miny, a nawet odwracajg sie tytem i odcho-
dzg! (Heban)

Ten fragment reportazu, w zasadzie pozbawiony jezykowych eksponentow
innosci, doskonale opisuje roznice w sposobie zachowania, mentalnosci przed-
stawicieli roznych obszaréw kulturowych. Jednoczes$nie zaprzecza on przestan-
kom (a przynajmniej jednej z nich) innosci kulturowej jako wartosci poznaw-
czej. O ile mozna potwierdzi¢ fakt heterogenicznosci konfrontowanych syste-
moéw kultury, o tyle trudno potwierdzi¢ ich obustronng otwarto$¢, co wiecej
- jest Swiadectwem antagonistycznego nastawienia Europejczyka do miejscowej
kultury afrykanskiej. W konteksScie postawionej tezy powstaje wiec pytanie: czy
faktycznie mozna méwic¢ o innosci kulturowej jako pewnej wartosci poznaw-
czej, czy moze raczej stuszniej bytoby przyjac, ze mamy do czynienia z obco-
§cig, ewokowang niechecig czy wrecz wrogoscig? Przytoczony fragment tekstu
stanowi eksplikacje réznic kulturowych, wskazuje bowiem na przyczyny i jed-
noczesnie jest swoistg wskazéwka dla czytelnika, potencjalnego turysty, jak
unikng¢ szoku kulturowego. Zatem mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze inno$¢
kulturowa jako wartos¢ poznawcza, z punktu widzenia zaprojektowanego przez
autora czytelnika (tzw. zorientowanego czytelnika), jawi sie jako pewne post
factum w stosunku do prezentowanych opiséw wydarzen, faktéw. Zatem tekst
reportazu poprzez zastosowane strategie egzotyzacji i jednoczesne rozbudowane
eksplikacje staje sie swoistym medium stuzagcym komunikacji interkulturowej,
oswajajacym innos¢ kulturowa i dodajgcym jej znamion wartosci poznawczej.
Zorientowany odbiorca reportazu, siegajac po tekst, jest nastawiony na kontakt
z fragmentem innej rzeczywistosci kulturowej, pragnie jg poznac, przygotowac
sie na spotkanie z Innym, ktore, jak stusznie zauwaza sam Kapuscinski, jest
»Wyzwaniem XXI wieku’ 10,

0 R, Kapuscinski, Ten Inny, s. 64.
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Pestome

KynbTypHOe MHOe B penopTaykax Pbilapaa KanywmHckoro
W UX NepeBofax Ha PyCCKUM s3bIrk

KynbTypHOe WHOe 3TO HeoTbemfemass YepTa XaHpa penoptaxa. OHa cuuTaeTcs
no3HaBaTeNbHO KaTeropuei, 6narogaps NPUCYTCTBUIO KyNbTYPHO O6YCMOBNEHHBLIX 3/1EMEHTOB.
MoaToMy TepMWHY 4y>KOe MPeAnouYnTaeTcs WHoe. HeoAHOKPAaTHO KynbTypHOE WHOE
COMPOBOXAAETCS A3bIKOBLIM, 671aroaps WCMoNb3yeMbIM aBTOPOM MNPSMbIM 3aMMCTBOBAHUAM Kak
B MCXOfHbIX, TaK 1 NepeBofHbIX TekcTax. Cy6bekTaMy BOCMPUHUMAHUS 1 OCO3HAHHOrO Mpoliecca
CO30aHUs MHOTO SBASIOTCA aBTOP peropTaxa W Mofydatesb, Xenawoumii NoayuynTs UHTEPECHYHO
WH(OPMaLMI0 0 KOHKPETHOM (hparMeHTe fAeiiCTBUTENbHOCTW Kak 06beKTe penopTepckoro
onucaHus. B cnyuyae nepesofa AOMOMAHMTENbHbIM CY6GbEKTOM CTAaHOBWUTCA MEPEBOAUUK Kak
nosyyaTteNb UCXOAHOTO TEKCTA W OAHOBPEMEHHO aBTOp MepeBofda. MONOXWUTENbHOE OTHOLIEHME
K BOCMPUSATUIO KAaTeropuu MHOro B penopTaxax Pbiwapaa KanywmHCKoOro, a Takxe croco6
nepefays MHOrO B MCCNedyeMbiX TeKcTax (MyTeM WCMOMb30BaHWUS SKCMAWKALWiA) no3sonseT
nepeBoAUMKaM NPUMEHSITb 3K30TU3ALMI0 KaK 0CO3HAHHYIO CTpaTeruio.

Summary
Cultural otherness in Ryszard Kapuscinski’s reportages and their Russian translations

Cultural otherness is an inherent feature of the literary genre of reportage. It is perceived as
a cognitive value due to the presence of culturally marked elements. Hence, a preferable term is
“otherness” than “strangeness”. Frequently, cultural otherness is accompanied by linguistic other-
ness, thanks to direct borrowings used both in source and translated texts. The subjects of perce-
iving and consciously creating otherness are the author of the reportage and the target reader
projected by him, expecting to gain interesting information about the part of reality which is the
object of the reporter’s description. In the process of translation, the translator also becomes an
additional subject as the recipient of the source text and the author of the translation. The positive
approach towards reception of otherness in Kapuscinski’s reportages as well as the way of presen-
tation of such phenonema in the studied texts (through the use of explication) makes translators
use exotisation as a well-thought-out strategy.

Key words: cultural otherness, reportage, linguistic otherness, exotisation. ]



