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Obcy i swoi. Polacy w cyklu Czerwone Kolo
Aleksandra Sotzenicyna

Czestaw Mitosz pisal w Rodzinnej Europie, Ze zfozona i niestety petha
niecheci wzajemna relacja Polakdéw i Rosjan jest w gruncie rzeczy dos¢ typowa
dla stosunkéw miedzy sgsiadami: ,,Nie jest wykluczone, ze Polacy wiedza
0 Rosjanach to, co Rosjanie wiedzg o sobie samych, nie chcac sie do tego
przyznac, i odwrotnie”l Autor Doliny Issy oczywiscie przychylat sie do opinii,
ze bezposrednimi przyczynami zasztosci sg wydarzenia historyczne, w Swietle
ktérych obydwa narody moga czué sie ofiarami. Zwracat jednak uwage, ze przy
wydawaniu jakichkolwiek ocen nalezy dazy¢ do obiektywizmu i zda¢ sobie
sprawe z calej sieci powigzan oraz uwarunkowan, dotyczacych najbardziej dra-
matycznych dla obydwu krajow wydarzen, ktére tkwig u podstaw animozji. Na
pewno literatura dostarcza w tym wzgledzie nieocenionych materiatéw, nie dla-
tego, ze miataby by¢ obiektywna, ale przekazuje sytuacje i ciggi zdarzen, pozwa-
lajace - nieraz wbrew intencjom autoréw - wyabstrahowac takie zjawiska, jak
resentymenty, ujecia stereotypowe, poczucie krzywdy, ale takze sympatie, po-
dziw, sprzeciw wobec dyskryminacji itp. Oczywiscie trzeba przy tego typu roz-
myslaniach zachowaé nalezny dystans, pamietajgc o wyjatkowosci dziefa literac-
kiego i regutach obcowania z nim.

Obraz Polaka w literaturze rosyjskiej réznych epok oraz wzajemne oddzia-
tywanie kultury polskiej i rosyjskiej juz od dawna przyciggato zainteresowanie
badaczy komparatystow i temat ten doczekat sie bardzo wnikliwych i wielo-
stronnych analiz2. Sam przywotany na poczatku Mitosz omawiat stosunek Ro-
sjan do Polakéw na przykiadzie wielkiej powiesci realistycznej drugiej potowy
XIX wieku, a mianowicie dziet Fiodora Dostojewskiego. Tego rodzaju szkice

1 Cz. Mitosz, Rosja. Widzenia transoceaniczne, t. 1. Dostojewski - nasz wspotczesny, wybor
B. Torunczyk, M. Wojciak, opr. B. ToruAczyk, wstep C. Cavanagh, wyd. Zeszyty Literackie, War-
szawa 2010, s. 19.

2 Zob. Polacy w zyciu kulturalnym Rosji, red. R. tuzny, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw 1986; Chrzescijanski Wschod a kultura polska. Studia pod redakcjg R. tuznego, Redak-
cja Wydawnictw KUL, Lublin 1989 i in.
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nie sg oczywiscie analizami literaturoznawczymi, ale realizujg w jakim$ sensie
postulaty dzisiejszych kierunkéw badan humanistycznych nakierowanych na re-
fleksje nad obrazem ,,innego” i stanowig pewna inspiracje dla zamierzonych
przeze mnie rozwazan. Monumentalne dzieto Aleksandra Sotzenicyna Czerwone
Koto moze bowiem z powodzeniem postuzy¢ jako materiat do podobnych badanh.
Nalezy ono do pdZznej twdrczosci autora Zzagrody Matriony, gdyZ poczynajac od
1971 r., Kiedy ukazala sie pierwsza powie$¢ z cyklu, byto wielokrotnie popra-
wiane, az do 2005 r. Podczas pracy nad ostatnig redakcjg Czerwonego Kota miat
wiec Sotzenicyn za soba doswiadczenie cztowieka wydalonego z ojczyzny, emi-
granta i repatrianta. Prézno jednak szuka¢ w wielotomowym dziele $ladow tego
doswiadczenia, nie ma tez refleksji nad tozsamoscia, obcoscig czy innoscig cha-
rakterystycznych dla kondycji wspoétczesnosci, a manifestujacych sie z wielka
sitag w filozofii postmodernistycznej3. Celem nadrzednym przyswiecajgcym pisa-
rzowi podczas pracy nad catym zbiorem prozatorskim jest odtworzenie prawdy
dziejowej4. Cykl tgczy w sobie cechy powiesci historycznej i dokumentu, jako
ze wérod rozdziatow przedstawiajacych losy fikcyjnych bohateréw autor wplata
takze wydzielone graficznie teksty archiwalne, pochodzace z przedstawianej
epoki oraz fragmenty analizy historycznej5. Sotzenicyn - jak sam podkresla
- stara sie by¢ obiektywny nawet wtedy, gdy uzywa chwytéw nastawionych na
ekspresje, gdy celowo ,,zageszcza farbe6, gdy ironizuje lub gniewnie wykrzyku-
je. Ukazujac newralgiczny dla przysztosci Rosji okres krystalizowania sie idei
wywrotowych w pierwszych latach XX wieku, pisarz dgzy do nadania kazdemu
zjawisku odpowiedniej proporcji, dostrzezenia i odnotowania wszelkich czynni-
kéw, ktére wptynety na powodzenie przewrotu. Rewolucja i jej konsekwencje
niewatpliwie sg tematem zaréwno catego cyklu, jak i kazdej oddzielnej jego
czesci. Nic nie moze réwnac sie z rozmiarami tej dziejowej tragedii rosyjskiej,
dlatego prozaik przedstawia jg drobiazgowo, koncentrujac sie niejednokrotnie na
faktach z pozoru zupetnie nie zwigzanych z motywem przewodnim.

Wsrad licznej grupy bohateréw, ajest ich wedtug obliczen samego autora kilku-
set, nalezy wiec spodziewaé sie wielu Polakdéw, ktorzy przeciez w przedstawianym

3 Zob. Postmodernizm. Antologia przektadéw pod redakcjg Ryszarda Nycza, Wyd. Baran
i Suszczynski, Krakow 1997, tu teksty J. Derridy, F. Jamesona, J. Clifforda, Z. Baumana, C. Owensa.

4 2. b Baxtenb, Hasag k neTonucam: ComikeHuupbiHcKoe ,,KpacHoe Koneco™, przet. B.A. EpxoBa,
[w:] ComieHnupIrH: MbIrcimTenb, UCTOPUK, XyAO>KHWK. 3anagHas KpuTuka: 1974-2008, red.
3.3. 3puKcoH, Pycckuin nytb, Mocksa 2010, s. 628-629.

5 O metodzie tworczej Sotzenicyna zob. XX Hwuea, MoaTwuka ComKeHWUbITHA MeXKay
,,00bWMMK™ 1 ,,ManbirMn’ chopmamu, ,,3e3aa” 2003, nr 12, s. 143-148.

6 Por. Sotzenicynowskie oceny emocjonalnosci opisu literackiego np. A.W. ComKeHWUpIH,
VBaH LLmenés u ero ,,ConHue MEpTBLINX”. M3 ,,J/lInTepaTypHON Konnekuun™, ,,HoBbIA Mup” 1998,
nr 7, 186-187.
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okresie nie byli w Rosji rzadkoscig. Poza oczywistym faktem, ze terytoria pol-
skie wraz z mieszkajgcymi tam Polakami pozostawaty zalezne od Imperium
Rosyjskiego lub byly wprost inkorporowane do Rosji, nasi rodacy zyli przeciez
w roznych innych zakatkach panstwa caréw. Poszukujgc perspektyw albo tez
rzuceni w dalekie strony przez los czy wole monarchy stanowili do$¢ zwartg
grupe narodowosciowg, prowadzacg ozywiong dziatalno$¢ kulturalng, naukowa,
ekonomiczng i spoteczno-polityczng, ktdra jest ciggle obiektem badan history-
kéw7. Warto zaznaczy¢, ze akcja utworu, ogarniajaca ogromne potacie ladu od
Jezior Mazurskich po Kaukaz, nieraz rozgrywa sie na terenach, ktére - bardziej
lub mniej licznie - zamieszkiwali Polacy. Jednakze nasi rodacy zaskakujaco
rzadko pojawiaja sie w ogromnym cyklu prozatorskim jako oddzielni bohatero-
wie8 Sotzenicyn poswieca im niewiele uwagi, mimo ze w relacjonowanych przez
niego ze stenograficzng doktadnoscig posiedzeniach Dumy, a potem réznych
organéw wiadzy porewolucyjnej tzw. kwestia polska miata niebagatelne znacze-
nie. | chociaz zwykle pisarz stara sie wyjasnia¢ podobne zawite problemy poli-
tyczne, ktdre byty dyskutowane w owych gremiach, to kwestia polskajest pozosta-
wiona wiasciwie bez komentarza. Sotzenicyn przedstawia jg raczej jako problem
drugoplanowy, komplikujacy i tak juz niezwykle ztozona sytuacje wewnetrzna
Rosji. Polacy sg w jego wizji czeScig ludnosci Imperium Rosyjskiego
i ich dazenia niepodlegtosciowe sg nieuzasadnione. Dyskusja nad sprawg polska
w tym ujeciu spowalnia funkcjonowanie parlamentu lub rzadu i odsuwa w czasie
konieczno$¢ zajmowania sie kwestiami kardynalnymi. Decyzje odnoszace sie do
przyszitosci Polski podejmowane przez rdzne wcielenia nowej wladzy maja cha-
rakter propagandowy. Ro6zne formacje aspirujace do przejecia wladzy, przyznajac
Polakom za pomocg jezyka performatywnego prawo do samostanowienia, starajg
sie utwierdzi¢ swojg pozycje, a nawet legitymizowac istnienie. Dobitnie przedsta-
wia te sytuacje migawka z przygotowan Stankiewicza do narady rewolucyjnej:

A NOKa Mbl IOMaeM rosioBy Haflo BCEMM 3TUMU MPoBieMamm 1 TAHEM - a XW3Hb UOET,
M 4YTO-TO HAAo pewaTb, M BOH BpemeHHOe npaBUTENLCTBO 6e3 BCAKOIO
YupeputensHoro CobpaHus yTBEpANIO akT 0 CaMOCTOATeIbHOCTY MonbLun. Hemano!.

7 Zob. A. Kijas, Polacy w Rosji od XVII wieku do 1917 roku. Stownik biograficzny, Inst.
Wydawniczy PAX, Poznan 2000.

8 Oczywiscie uwzgledniajac fakt, ze Polacy w ogoéle nie nalezg do narodowosci zajmujgcych
w rosyjskiej $wiadomosci potocznej szczeg6lnie znaczacg pozycje. Zob. K. Diaczenko, Polak
i Polka w oczach Rosjanina, [w:] Narody i stereotypy, red. T. Walas, Miedzynarodowe Centrum
Kultury, Krakéw 1995, s. 161.

9 A. ComkeHuuplH, CobpaHne COUYMHEHMIA B TpuauaTu Tomax, t. 15: Anpenb CemHajuaToro,
Bpems, Mocksa, 2006, s. 54. Dalej cytaty pochodzace z tego samego wydania oznaczone sg hume-
rem tomu i strony.
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Kwestia polska bywa wiec w fabule dziela okazjg do zaistnienia w dyskur-
sie publicznym i zdobycia sobie przychylnosci mniejszosci narodowych. Wiele
znaczacy jest fakt, ze bardzo krytycznie przedstawiany przez Sotzenicyna Kie-
renski - polityczny parweniusz zabiegajacy o jak najwiekszg popularnoscé
- wsrdd wielu przeczacych sobie wzajemnie gestdw, obliczonych na przykucie
uwagi thumu, wypowiada sie przychylnie na temat polskich dazen niepodlegto-
Sciowych:

HecmoTpss Ha Mo3gHee BeyepHee Bpems (HO cneuuanbHblA Moess >xgan ero go
Nt06Oro BpeMeHM), OH eLUE 3amyasiCst B MONbCKUIA [EMOKPaTUYECKUiA Kyb - 1 Tam
noj ovepedHble anaoAWCMEHTbl Pa3bACHWA, UYTO He YAUBASETCA MONsKam,
OTHOCVBLUMMCS C HeAoBepreM K Poccum: [eno B TOM, YTO M PycCKue 40 CMX Mop
He Bepwn camu ce6e. (13, 592)

W rzeczy samej, na tle calej przedstawionej w utworze plataniny proble-
moéw wewnetrznych, przed ktérymi przyszio stangé Rosji walczacej w tym sa-
mym czasie z wrogiem zewnetrznym na frontach | wojny Swiatowej, podobne
deklaracje solidarnosci z Polakami poteguja tylko zamet w panstwie. Sotzenicyn
celowo tak konstruuje fabute utworu, aby uwydatni¢ niezwykle skomplikowany
moment dziejéw i ukazac jasno, jakim ziem z punktu widzenia rosyjskiej racji
stanu sa dazenia separatystyczne poszczeg6lnych narodéw. Jedno$é Rosji jest
zagrozona z powodu swobdd udzielonych innym narodom wchodzacym w skiad
imperium. Pisarz przekazuje te mys$l z emfaza i mozna odnie$¢ wrazenie, ze
Rosja pada ofiarg wlasnych obywateli, ktorych przygarnela, i o ktérych zadbata.
W catym cyklu Czerwone Koto dominuje taki rosyjski punkt widzenia. Nie jest
to wiec - jak deklaruje Sotzenicyn - wizja obiektywnie prawdziwa, ale narracja
historyczna w sensie White’owskim, operujaca srodkami modyfikujacymi sens
wydarzen historycznychl0l Za narratorem, ktory w dziele okresla siebie jako
pisarza-historyka badajacego dzieje kraju na podstawie loséw jego mieszkan-
clw, stoi niewatpliwie Rosjanin poszukujgcy materiatow dla udowodnienia swo-
ich, z gory uznanych za prawdziwe, tez. Pozycja reprezentowana przez narra-
tora w wypowiedziach innego typu nazywana byfaby nacjonalizmem, a w przy-
padku utworu literackiego moze by¢ traktowana jako przejaw dyskursu kolonial-
negoll

10 Zob. H. White, Proza historyczna, red. A. Domanska, przet. R. Borystawski, T. Dobro-
goszcz, E. Domariska, D. Kotodziejczyk, J. Mydla, M. Nowak, A. Zychlifiski, Universitas, Krakéw
2009, s. 146-149.

11 Por. L. Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, postowie E. Domanska,
przet. J. Serwanski, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008, s. 127-129.
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Zastosowanie teorii postkolonialnej w badaniach nad kulturg literacka Euro-
py Srodkowej i Wschodniej budzi wprawdzie wiele dyskusji, ale przyzna¢ trze-
ba, ze idea tekstualizacji Swiadomosci imperialnej w jaki$ sposob objasnia wi-
doczne w dziele Solzenicyna marginalizowanie mniejszosci narodowych12 Ewa
Thomson twierdzi nawet, ze ,,wymazywanie gtdwnych mniejszosci imperium”
w pierwszej czesSci Czerwonego Kola, powiesci Sierpiei Czternastego ,,moze
byc¢ jednag z przyczyn, dla ktérych zestarzala sie ona tak szybko13 Wedtug teorii
postkolonialnej przedstawiciele rozlegtego imperium nawet nie dopuszczajg do
siebie mysli, ze zdominowane kraje nie sg wdzieczne za cywilizacyjne i poli-
tyczne dobrodziejstwa ptynagce z faktu podporzadkowania silnemu panstwu.
Ukazane w Czerwonym Kole dgzenia Polakdw do niezalezno$ci wydajg sie nie-
zrozumiale i tak wiasnie sg ukazywane na poziomie fabularno-narracyjnym cy-
klu. Sotzenicyn ilustruje to fragmentem obrad rady rewolucyjnej z lutego 1917 r.,
kiedy przedstawiciele wszystkich sit politycznych byli zaskoczeni ideg uznania
niepodlegtosci Polski, wysunietymi przez Sokotowa:

CoBET [0/MKEH MPUHATbL MPUBETCTBME K MOMbCKOMY HapOAy W 3asiBUTb, YTO BCA
JemMokpaTus Poccuu CTOMT Ha noyBe MpU3HaHWs HesaBucumocTy Monblum. Ho
CAyLUIan ero paccesiHHO, OTMAaxMBaMCh: OfHW 3aHsATbl GblIU Mepeesfom, Apyrue
He MO/ MOHATb, MOYEMY WMMEHHO He3aBWCMMOCTb [MOMbLUM - CEroAHsA Camblii
MepBbIA 1 OCTpPLINA BOMpoc. (13, 706)

Zdaje sig, ze dobrym podsumowaniem watku polskich dazeh do niezawisto-
§ci w cyklu czerwone Kolo jest fraza pojawiajgca sie przy opisie dziatalnosci
Pawta Milukowa: ,,HenoMepHble NPeTEH3MM M3 MOAYMHEHHOIO KOPOJSIEBCTBA
cpasy 06paTUTLCS B BE/IMKYIO JepXKaBy, MpuXBaTs M000/IbLUe PYCCKUX 3eMenb”.
Trudno okresli¢ jednoznacznie, do kogo nalezy ta opinia. W skomplikowanej
strukturze narracyjnej cyklu przywotana wypowiedZ znajduje sie gdzie$ pomie-
dzy narracja personalng a podejsciem badacza dziejow - moze wiec jednocze-
$nie wyrazac osobiste poglady Milukowa, ale moze by¢ réwniez czescig oceny
postaci ministra przez narratora-historyka. Solzenicyn zresztg przyznawat, ze
dazac do odzwierciedlenia postawy zyciowej jakiego$ bohatera historycznego,
pozwalat sobie na uzupetnianie portretu psychologicznego danej postacild

12 Zob. E. Domanska, Badania postkolonialne, [w:] L. Gandhi, op. cit., s. 162-164; M. Ja-
nion, Niesamowita Stowianszczyzna. Fantazmaty literatury, Wydawnictwo Literackie, Krakdw
2006, s. 12, 223-229.

13 E. M. Thomson, Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, przet. A. Sierszul-
ska, Universitas, Krakéw 2000, s. 236.

14 A.H. NatbliHnHa, COMKEHNLbIH 1 Mbl, ,,HoBbIA Mup” 1990, nr 1, s. 241-258.
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W takim razie ,,wybujate ambicje Polski” mogg by¢ traktowane jako fakt bez-
sporny, bedacy miernikiem liberalizmu polityka, a cale okre$lenie bedzie przy-
ktadem sensotwdrczego dyskursu kolonialnego.

Mimo stosunkowo niewielkiej liczby wystepujacych w utworze Polakéw,
jego fabuta przekazuje catkiem niemato wtraconych jakby mimochodem wzmia-
nek o spotkaniach z polskimi delegatami lub o dziatalnosci politycznej polskiej
mniejszosci. W narracji Czerwonego Kota polskie akcenty sg oceniane zwykle
jako aktywnos¢ powodowana egzaltacjg, budzaca znuzenie innych obywateli
i jeszcze mocniej komplikujaca ztozong sytuacje kraju. A sprawa polska, wedtug
Solzenicyna, po prostu zostata zatatwiona przez wladze Zle. Nie byfa ona kwe-
stig pierwszorzednego znaczenia, ale takie wlasnie mato wazne sprawy, ktére nie
byty nalezycie przemyslane, bardzo ostabity Rosje i rozbudzity apetyty niepod-
legtosciowe innych grup narodowosciowych. Winnym upadku jedno$ci impe-
rium, wedtug wizji pisarza-historyka, jest za$ przede wszystkim Mikotaj 1, kt6-
ry poprzez serie pochopnych posuniec i sktlonno$¢ do otaczania sie pochlebcami
zachwiat sitg militarna Rosji, ostabit jej wewnetrzng jedno$¢ i narazit kraj na
rewolucyjng burze. Wiladza cara zapewniata bowiem trwalos¢ panstwa, za$ po
jej zniesieniu kraj ulegt rozktadowi (13, 378).

Polacy w Swiecie przedstawionym utworu znani sg ze swej nienawisci do
Rosjan i marzen o wolnosci. Dobrze oddaje te postawe formuta: ,,Becb CBeT ropu
OrHéM, /mWb 6bl 6blna cBobogHa Monbwa” (16, 241). Wrogosé, jaka nardd
polski obdarza Rosje, wedtug narratora jest niezastuzona i nieracjonalna. Dobrze
znany w teorii badan postkolonialnych dyskurs hegemona jest w Czerwonym
Kole bardzo wyrazny. Sofzenicyn ukazuje na przykiad, ze Rosjanie niosg na
swoich barkach ciezar wielkosci Imperium, ktdre jest gwarantem dobrobytu
wszystkich mniejszosci. Narrator wspomina, ze na frontach | wojny Swiatowej
obecne byty polskie putki, lecz - jak pisze - nie budzity one zadnego szacunku
nieprzyjaciela (9, 23). Bohaterskich czynéw dokonywali za to prosci Rosjanie ze
wsi wielkoruskiej, wyrozniajac sie przy tym bezprecedensowym mestwem, od-
daniem i sprytem. Solzenicyn nie szczedzi przyktadéw indywidualnego hero-
izmu Rosjan, przede wszystkim w Sierpniu Czternastego. Nieliczni za§ w ogrom-
nym cyklu bohaterowie Polacy jawig sie jako postacie niejednoznaczne - przez
Rosjan sg traktowani jako ,,swoi”, bliscy i nalezacy do jednego organizmu pan-
stwowego, ajednak ,,inni” - niezalezni, nieprzewidywalni. Sotzenicyna zupetnie
nie interesuje Polak jako przedstawiciel obcej kultury. Nie wspomina ani razu
o0 polskich zwyczajach, osiggnieciach sztuki czy spusciznie literackiej. Nie stara
sie takze wnikng¢ w sytuacje Polaka otoczonego zywiotem rosyjskim. Refleksja
nad obcoscig - jak twierdzi Michel Foucault - zaktada bowiem w pierwszym
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rzedzie pytania o wiasna tozsamosé: ,,czego trzeba bym byt ja, ktdry mysle
i jestem swym mysleniem”15 U Solzenicyna za$ - jak sie wydaje - kwestie
wiasnej, rosyjskiej tozsamosci nie podlegajg zadnej dyskusji. Polski uczony
Mieczystaw Dobrowolski zauwaza, ze pojawienie sie we wspdtczesnej kulturze
dyskursu innosci i akcentowanie roznic kulturowych jest zwigzane z zatamaniem
sie panujacego powszechnie jeszcze do | wojny Swiatowej przeswiadczenia
,0 stabilnosci naszego $wiata, o niezmiennosci zasad nim rzadzacych”, ktére
byto ,,oparte na dualistycznej logice i metafizyce chrzescijanskiej”16. Sotzenicyn
niejednokrotnie w swoich utworach i wystgpieniach publicystycznych pokazat,
Ze jego wizja rzeczywistosci jest whasnie niezmienna i stabilna. Co wiecej, Swia-
dom zagrozen, jakie niesie ze soba hybrydyczna nowoczesno$é, doktadat wysit-
kéw, aby zachowac tradycyjny, wolny od tozsamosciowych dywagacji, system
wartosci i model funkcjonowania $wiata. W Czerwonym Kole realizowal wiec
te swoistg strategie, w ktorg wpisuje sie réwniez sposdb ujmowania spraw pol-
skich.

Warto przypomnieé, ze Soizenicyn starat sie przekaza¢ w swojej relacji
prawde historyczng, na ktérg sktadajg sie indywidualne i nietypowe przemysle-
nia poszczegélnych oséb, a takze sady ogdlne, powszechne przekonania, popu-
larne odczucia obywateli dwczesnej Rosji. Wedtug takiego wiec ogdlnego prze-
konania Polacy sg ,,swoi” i takimi powinni pozostac. Jest to relacja akceptujaca
i petna sympatii, ale tylko do momentu, w ktérym zaczynajg demonstrowac¢ swa
odrebnos¢ narodowa. Podobne apodyktyczne traktowanie Polakéw jest zwigza-
nie z przekonaniem o kompletnosci i nienaruszalnosci terytorialnej Rosji. Swoj-
skos$¢ nie oznacza wiec akceptacji innosci. Z chwilg, gdy nardd manifestuje swa
odmienno$¢, staje sie obcy, a nawet wrogi. Przyjazn i sympatia przedstawiona
przez Sotzenicyna nie dopuszcza wiec zgody na odrebnos$¢ czy indywidualnosg.
Ten stosunek do Polakéw pisarz ilustruje poprzez obrazy kilku postaci, z ktérych
dwie zastugujg na wspomnienie z powodu ich roli w warstwie zdarzeniowej.

Pierwsza z nich - inzynier Obodowski to Polak, ktéry poswiecit swoje
zycie, wiedze i umiejetnosci Rosji. Jego oddanie nowej ojczyZznie jest bardzo
silnie waloryzowane przez narratora. Bohater éw pojawia sie w kilku czesciach
Czerwonego Kola, najwyrazniej zaS w Marcu Siedemnastego. Narrator wielo-
krotnie podkresla jego dziatalno$¢ polityczng i naukowa, zaangazowanie w bu-
dowe nowego fadu. Obodowski jest niemal wzorem nowego inteligenta, ktéry

15 M. Foucault, Cztowiek i jego sobowtéry, przet. T. Komendant, ,Literatura na Swiecie”
1988, nr 6, s. 215.

16 M. Dabrowski, Swoéj/Obcy/Inny. Z probleméw interferencji i komunikacji miedzykulturowej,
Swiat Literacki, Izabelin 2001, s. 22.
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podporzadkowuje wszystkie swoje sity i dgzenia idei lepszego panstwa. Wpro-
wadzony do fabuly w pierwszym wezle Czerwonego Kota od razu przedstawio-
ny jest jako posta¢ wyjatkowa:

Ewe Byepa 6bln aMUrpaHT, Mo3aByepa - rOCYAaPCTBEHHbIA MPECTYMHUK U npe-
CNefyemblii peBOMOLMOHED, [..] - W TPeTuiA MecsL, COBepLUaeT MO WMHXEHEPHbIM
y3nam Poccun HernacHblii TpMyM@aibHbli 06be3s, ¢ 0COObIM TenjoM BCTpe-
YaeMbIiA 1 3a APKUIA TanaHT, 1 MO CBOEMY PEBOMOLMOHHOMY mpoLusiomy. (7, 436)

Historie Obodowskiego Sotzenicyn ukazuje w kategoriach heroicznego wy-
sitku uwienczonego sukcesem. Jednak dopiero w Pazdzierniku Szesnastego har-
rator wspomina, ze dawny rewolucjonista jest Polakiem:

MpovcxoxaeHbs OB0J0BCKMIA ObiN NOALCKOrO, HO K Mofblue He Npuuncnsn cebs,
XWn Bceueno ogHoii Poccueit. (9, 329)

Kreacja postaci inzyniera podkre$la jego swojsko$¢. Obodowski moze by¢
ukazany jako swoj, gdyz odzegnuje sie od wiasnego pochodzenia i innosci
w imie wspdlnej sprawy - rewolucji. Solzenicyn z nieukrywang sympatig
w licznych ustepach Marca Siedemnastego SzczegOlowo ukazuje dokonania
Obodowskiego po przewrocie lutowym i podkresla jego prorosyjska postawe.
Warto takze zatrzymac sie nad chwytem artystycznym, ktdry pisarz zastosowat
przy konstruowaniu tej postaci. Natalia Sotzenicyna w Krétkich objasnieniach
do sierpnia Czternastego pisze, ze pierwowzorem dla figury inzyniera byt zastu-
zony uczestnik rewolucji lutowej Palczynskil7. Sam za$ autor Czerwonego Kota,
wyjasniajagc metode tworczg opowiesci w ustalonych odcinkach czasowych,
twierdzi, ze w budowaniu wiekszosci watkow opierat sie na autentycznym mate-
riale historycznym i starat sie, aby postaci historyczne funkcjonowaty w fabule
pod wiasnymi nazwiskami. W przypadku za$ jakichkolwiek modyfikacji ich
loséw, pisarz zmienia nazwisko lub imional8 Posta¢ zruszczonego Polaka jest
wiec efektem modyfikacji prawdziwego zyciorysu. Taki chwyt pozwolit Sotzeni-
cynowi dowartosciowa¢ zmiane identyfikacji narodowej i przyjecie nowej
wspolnej tozsamosci przez przedstawicieli narodéw zaleznych od Rosji .

Inng za$ postacia, o ktorej tu wspomne, jest hrabia Adam Zamojski. Figura
ta nie peini waznej roli w kompozycji dziela, nie pojawia sie takze czesto w fa-
bule, ale stanowi doskonaly przyktad stereotypowego ujecia Polaka, do ktorego

17 H. ComkeHunupbiHa, KpaTkue nosicHenust, [w:] A. ComkeHuUbIH, op. cit., t. 8, s. 483.
18 A.H. NatblHWHa, op. cit., s. 241-258.
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odwotuje sie Sotzenicyn. Zamojski, mtody wojskowy, jest przedstawicielem ary-
stokracji petnym romantycznej wiary w odrodzenie Polski. Nietrudno w tej po-
staci odnalez¢ podobienstwa do typu heroicznego bojownika o wolnos¢ ojczy-
zny. Niedoswiadczony Zamojski jest najwyrazniej uksztattowany pod wpltywem
wzorcow literatury romantycznej, gdyz poznajemy go w chwili, gdy odgrywa
patetyczna sceneg przed cesarzowg Aliks:

Bawe Vmnepatopckoe BenmyectBo! OkasaBLumch ciyyaiiHo B MeTporpage u bygyum
ceugeTenem cobbITWi, 9 NOYEN 3a JONT He BO3BpawaTbes B CTaBKy, HO ABUTLCA
K BaM 1 MpeasioxXuTs BaM CBOHO Lunary. W ctosn, ropgo-noytutensHo. (11, 415)

Sotzenicyn wyraznie ironizuje na temat dramatyzmu owej sceny i dodaje jej
nieco lekcewazacego odcienia, w do$¢ tradycyjnej formule ofiarowania pomocy
wspominajgc nie o polskiej szabli, ale o brzmigcej dos¢ teatralnie i romansowo
szpadzie. Zresztg ta podmiana ma takze pewne modyfikujgce znaczenie dla cha-
rakterystyki samej cesarzowej. Zauwaza ona bowiem, ze na wyposazeniu woj-
skowym adiutanta nie ma szpady, lecz prosta zotnierska szabla, jednak mimo to
stowa Zamojskiego rozczulajaja do tez. Czutostkowosé, sentymentalnoscé i ide-
alizm romansowej proweniencji sg wiec cechami wspdélnymi Zamojskiego
i Aliks - przedstawicieli obcych narodowosci w Rosji. Narrator podsyca jeszcze
to wrazenie dodajac pompatyczny komentarz: ,,AX, MO/bCKUIA TOHOP! - Tbl
HecpaBHuUM!™ (11, 415). W ten sposob cate zdarzenie zyskuje znamiona groteski.
Pisarz zresztg zadbat o to, aby zdemaskowaé sztuczno$¢ zachowania Zamojskie-
go i skonfrontowac jg z wyidealizowanym rosyjskim rozsadkiem, kiedy jeden ze
znajomych adiutanta, reprezentant niewielkiej, ale z wielkg atencja przez Sotze-
nicyna ukazanej grupy $wiadomych rosyjskich oficeréw, reaguje $miechem na
wies¢ o calym zajsciu. Watek Zamojskiego ma takze znamienne zakonczenie,
otéz przesigkniety ideami patriotycznymi wojskowy po jakim$ czasie znow zja-
wia sie u Aleksandry, aby w podobnym tonie o$wiadczy¢, iz po abdykacji cara
czuje sie zwolniony z danego wczesniej stowa: ,, Kpome Toro, Tenepb OH, Kak
NonsiK, JO/MKeH OTAaTb cebsi cny>keHuto Monblie™ (13, 238). Narracja Sotzenicy-
na podkresla niezrozumiato$¢ i obcos¢ podobnego zachowania. Postawa honoro-
wego Polaka, oddanego sercem idei narodowej jest wiec w sumie oceniona
negatywnie - jako niekonsekwentna i nienaturalna.

Pewne wyjasnienie takiego, a nie innego obrazu Polakéw w cyklu Czerwone
Kolo mozna znalez¢ w wypowiedziach publicystycznych Sotzenicyna, poczaw-
szy od artykutu Skrucha i ograniczeniejako kategorie zycia narodowego (1973)
po prace ,,Kwestia rosyjska"pod koniec X X wieku (1994). Polscy badacze, tacy
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jak Jan Ortowski, Jerzy Litwinow czy Robert Andrzejewskild zgodnie odnoto-
wujg w owych tekstach niescistosci historyczne i niekonsekwencje charaktery-
styczne dla rusocentrycznego punktu widzenia. Warto przypomnie¢, ze w szkicu
Kwestia rosyjska pod koniec X X wieku pisarz analizuje wielowiekowy wysitek
narodu rosyjskiego, kosztem ktérego imperium scalato pod swoim panowaniem
ogromne terytoria. W Swietle tej pracy zagarniecie tak duzej czesci Polski pod-
czas rozbioréw byto bledem, lecz Polacy znajdowali sie w o wiele lepszej sytu-
acji niz rdzenni obywatele Rosji: ,,Poccma aBaxabl 3aniatuia 3a MeyTaTesibHo-
B3JOPHYIO 3aTeto AnekcaHgpa | fepXaTb Noj CBOMM «MOMNEYUTE/TbCTBOM»
- MonbLuy. Hackonbko Hago ObIN0 He YYBCTBOBATb BPEMEHW, BEKA, YTOObI CTO/b
Pa3BUTBLIA, KyNbTYPHbIA N WHTEHCMBHbIA Hapofd, Kak MOSbCKWMA, AepXaTb Mpu
Vimnepnn B noguymMHéHHOK ponm! (O6a 3TU MNONbCKUEe BOCCTAaHWUSI Bbl3Ba/IN
6onblIoe cOYyBCTBMEe B 3anagHoii EBpone u oTaanmck Poccum HoBoM
BPaXKAe6HOCTLIO 1 n3onsumeid.)” 20,

Polskie dazenia niepodlegtosciowe owocowaly zas$ nie tylko ostabieniem
samej Rosji, lecz takze wrogoscia, z jaka spotykata sie ona ze strony opinii
publicznej Zachodu. Miedzy innymi ze wzgledu na Polakdéw Rosja byta wiec
postrzegana jako obca i wroga przez wielu politykéw zachodnich. Lucjan Sucha-
nek interpretuje tekst Sotzenicyna konstruktywnie - jako rozliczenie z mocar-
stwowg przesztoscig i ,,wotanie 0 rowne prawa narodu rosyjskiego”2l. Ludmita
Saraskina odnotowuje za$, ze takie uswiadomienie sobie wiasnych historycz-
nych bledéw byto potrzebne Rosjanom na progu XXI wieku, przezywajacym
bolesnie upadek ZSRR, odczuwajacym rozkiad panstwa jako narodowe upoko-
rzenie2. Trudno jednak zaprzeczyc¢, ze proba dowartosciowania rosyjskiego du-
cha narodowego odbywa sie u Solzenicyna za cene deprecjonowania innych
punktéw widzenia.

Wytlumaczenie marginalizujgcego stosunku do Polakéw w Czerwonym Kole
znajduje sie takze w samej warstwie narracyjnej i zdarzeniowej cyklu. Prawzo-
rem postawy implikowanej w narracji dziela jest niezwykle korzystnie przedsta-

19 Zob. J. Ortowski, Historia Polski w ocenie Aleksandra Sotzenicyna, [w:] Aleksander Sotze-
nicyn i Polska, red. J. Litwinow, Wyd. UAM, Poznah 1997, s. 9-21; R. Andrzejwski, Polska
i Polacy w oczach rosyjskiego demokraty, ibidem, s. 39-51; J. Litwinow, Aleksander Sotzenicyn
w kregu spraw polskich, ibidem, s. 70-80.

20 A. ComkeHuuplH, ,,Pycckuit Bonpoc ” K KoHLUy X X Beka, ,,HoBbid mup” 1994, nr 7, s. 151.

21 L. Suchanek, Aleksander Sotzenicyn. Dramat w czterech odstonach. Na okoliczno$¢ $mierci
pisarza, ,,Slavia Orientalis” 2008, nr 4, s. 459.

2 L. Saraskina, Rosjanie w zwierciadle wlasnym, przet. A. Kepinski, [w:] Narody i stereoty-
py..., s. 150-151.
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wiany przez Solzenicyna Piotr Stolypin23. Pisarz z wyraznym upodobaniem
przywotuje najbardziej spektakularne sukcesy polityki wewnetrznej premiera,
szczegOtowo odtwarza wybrane fragmenty jego wystgpienn parlamentarnych
i podkresla jego szlachetne zachowanie. Jako jednoznacznie korzystne przedsta-
wia wiec zaproponowane przez Stoltypina zmiany zmierzajgce do ograniczenia
w parlamencie liczby postow reprezentujgcych inne narodowosci, cytujac pate-
tyczng wypowiedzZ premiera:

locypapcTBeHHas [lyma [o/KHa ObiTb PycCKO MO Ayxy. WHble HapoLHOCTW,
BXOAALWWe B cocTaB [epxkaBbl Hawleid, fo/mkHbl UMeTb B [lyMe MpeAcTaBuUTeneit
HYX[, CBOMX, HO He AO/MKHbl U He OyLyT SBNATbCA B 4uC/e, [atOLeM UM
BO3MOXHOCTb 6bITb BEPLUUTENAMM BOMPOCOB YNCTO-pyCCKMX. (8,180)

Niewatpliwie obiektem najwiekszej troski Stolypina byta Rosja, jej dobro-
byt i spokdj. Sotzenicyn, odmalowujgc wyidealizowany portret premiera, daje
wyraz swojego poparcia dla idei i przedsiewzie¢ tego polityka. Stosunek do
Polakdéw wyrazony w badanym cyklu ma wiec realizowa¢ Stolypinowskie zasa-
dy polityczne i troske o nardd rosyjski. W tych okoliczno$ciach mozna stwier-
dzi¢, ze Swiat przedstawiony w Czerwonym Kole jest spolaryzowany i nietrudno,
mimo zilustrowania ogromnej réznorodnosci pogladéw i idei, okresli¢ w nim,
kto jest wrogiem, a kto przyjacielem. Jednak okreslenia ,,swoj” i ,,0bcy” nie sg
przypisywane bohaterom na stale, nie sg takze uwarunkowane przez jakie$ cechy
permanentne, takie jak na przykiad przynalezno$¢ narodowa. Polacy, pod wielo-
ma wzgledami bliscy Rosjanom, sg jednocze$nie uznawani za swoich i obcych.
Wedtug specyficznej dialektyki ta sama osoba moze by¢ wrogiem i przyjacielem
w zaleznosci od aktualnej sytuacji. Swoista ironia losu sprawia, ze Sofzenicyn,
znany ze swojego radykalizmu, w Czerwonym Kole przychyla sie do takiego
ambiwalentnego pojmowania swojskosci i obcosci. Podstawg za$ wszelkiego
wartosciowania jest dla niego zawsze Rosja. Jej dobro i jedno$¢ stanowia naj-
wazniejsze kryterium oceny bohateréw, zaréwno rodowitych Rosjan, jak i cu-
dzoziemcow.

23 Wiecej na temat tej postaci w cyklu Czerwone Kolo zob. M. Sidor, Obrazy literackie Piotra
Stotypina i Mikotaja Il w Aleksandra Solzenicyna narracji o historii. ,,Sierpiern Czternastego",
[w:] Wschéd - Zachod. Dialog jezykow i kultur, red. J. Kazimierczyk, P. Gancarz, Wyd. Naukowe
Akademii Pomorskiej w Stupsku, Stupsk 2012, s. 124-130.
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Pestome
Yy>kue v csou. Monsku B uukne ,,KpacHoe Koneco” Anekcangapa ComkeHuublHa

PomaHHbI umkn KpacHoe Koneco - 04HO U3 BaXKHEWLUMX N MEHee U3BECTHbIX MPOu3BeAeHN
AnekcaHgpa ComkeHuWLbIHa - NpeacTaBaseT co60i oveHb GoraTblii MaTepuan Ansa UCCNefoBaHWi
BOMPOCOB HaLWOHaNbHOW MAEHTUYHOCTM, a TakXKe B3aMMOOTHOLUEHWIA MONAKOB U PYCCKMX.
AHanus, cogepxaliuxca B HeM 06pa30B MONSKOB B KOHTEKCTe OMMO3ULMMK ,4yXOWi” - ,cBOi”
ABNAeTCA TeM 60nee MHTEPECEH, YTO KacaeTcs 0CO6EHHO 3HaYMMOro ans Monblwy UCTOPUYECKOro
BpeMeHU. CO/MKeHWLbIH NOAPO6GHO MOKasbiBaeT MEpUOS MCX0A4a MHOFOHapoAHOW MMmnepuw,
KOTOpbI Befb CYMTAeTCA CaMblM Ba)XXHbIM MOMEHOM B WCTOPUM MONLCKOFO CTEMNEHUSA
K rocyfjapCTBEHHOW He3aBNCUMOCTM.

Summary
Strangers and own people. Poles in the ,,The Red Wheel" cycle by Alexandr Solzhenitsyn

The cycle of novels The Red Wheel, one of the most significant and yet least-known works of
Alexandr Solzhenitsyn, offers a profound insight into the issue of national identity and relation-
ships between Poles and Russians. The analysis of how Solzhenitsyn depicted Poles in the cycle,
in terms of their being strangers or own people, is all the more interesting for the fact that it relates
to a specific point in history. Indeed, in The Red Wheel novels, Solzhenitsyn provides a detailed
description of the period of decline of the multinational Russian Empire, which, by extension, was
a pivotal time in the history of the Polish quest for independence.

Key words: national identity, Russian Empire, strangers, Poles, Russians.



