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Streszczenie. Urbanizacja jest ztozonym procesem przebiegajacym w miastach i obejmu-
jacym rowniez obszary je otaczajace. Dotyczy réznych aspektow zycia gospodarczego,
spotecznego oraz zagadnien urbanistycznych. Wspodtczesne przeksztalcenia przestrzeni
miejskich zmienity relacje migdzy duzymi miastami a ich bezposrednim otoczeniem. Roz-
woj gospodarczy i procesy globalizacji spowodowaly, ze wielkie miasta weszly w nowa
fazg urbanizacji — fazg metropolizacji. W Polsce, wlaczonej w obieg gospodarki §wiatowej
dopiero od kilkunastu lat, rowniez zauwazalne sa procesy metropolizacji i rozbudowa
funkcji metropolitalnych. Na przyspieszony rozwoj metropolitalny, oprocz Warszawy, ma
w réznym stopniu szansg jedynie 3 do 5 polskich miast.

Stowa kluczowe: urbanizacja, metropolia, metropolizacja, funkcje metropolitalne, sie¢
miast

URBANIZACJA — ZL.OZONY PROCES CYWILIZACYJNY
I CZASOPRZESTRZENNY

Przeksztatcenia gospodarki swiatowej, ktore dokonaly si¢ w ostatnim trzydziestoleciu
w coraz wigkszym stopniu znajdujg swoje odzwierciedlenie w strukturze przestrzennej
krajow 1 regionéw oraz krajobrazie uktadu miast. Miasta — szczegolnie wielkie 1 duze,
stanowig glowne wezty struktury gospodarczej regionu i kraju. Rozwdj miast i proces
urbanizacji sg nierozlacznie zwigzane z rozwojem spoteczno-gospodarczym oraz postg-
pem technologicznym, wzajemnie si¢ warunkujac.

Urbanizacja definiowana jest jako zlozony proces cywilizacyjny przejawiajacy sig
w rozwoju miast — we wzroScie ich liczby 1 wielkoS$ci oraz powigkszaniu si¢ udziatu lud-
nosci miejskiej. Proces ten zwiazany jest z przemianami demograficznymi, gospodarczymi
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1 spolecznymi przebiegajacymi jednak na réznych plaszczyznach. Na ogdt wyrdznia sig

cztery plaszcezyzny (aspekty) rozwojul:

— demograficzna — zwigzang glownie ze wzrostem rzeczywistym liczby ludno$ci miast,
ktérego gtdéwnym powodem sa migracje. Wyraza si¢ ona m.in. stalym wzrostem udzia-
T ludnosci miejskiej bedacym najbardziej podstawowym wskaznikiem urbanizacji;

— ekonomiczna (zawodowa) — zwiazang ze wzrostem poziomu gospodarczego, a obej-
mujaca rozwo] przemyshu i ushug. Wyraza si¢ ona m.in. statym wzrostem liczby ludno-
$ci zawodowo czynnej poza rolnictwem;

— przestrzenno-techniczna — sprowadzajaca si¢ do ekspansji przestrzennej miast istnieja-
cych oraz cechujaca sig¢ zmianami w charakterze zabudowy i stopniu wyposazenia da-
nego obszaru w urzadzenia infrastruktury techniczne;j;

— spoleczno-kulturowa — polegajaca glownie na upowszechnianiu si¢ miejskiego stylu
zycia.

Wiréd pogladow na temat cech urbanizacji wystgpuje jednos¢ dotyczaca przestrzen-
no-czasowego charakteru tego procesu?. Badania rozwoju miast pozwalaja na wydziele-
nie trzech podstawowych nastgpujacych po sobie faz. Okreslajg je wspdlzaleznosci
zmian gospodarczych i1 przestrzennych oraz zmian liczby ludnosci. Na przebieg urbaniza-
cji sktadajq si¢ obejmujace swoisty cykl rozwoju (Zycia) miasta fazy:
1)urbanizacji (lub koncentracji), gdy miasto rozwija si¢ najszybciej szczegolnie w strefie

wewngtrznej;

2) suburbanizacji (lub dekoncentracji) — gdy ogdlny wzrost obszardw centralnych jest
wolniejszy, a z czasem nastgpuje wzrost liczby ludnos$ci i aktywnoséci ekonomicznej
miasta w obszarach zewngtrznych;

3) dezurbanizacji (lub dyspersji) — aglomeracja miejska stagnuje (lub ro$niec wolniej) niz
mniejsze osrodki miejskie potozone w strefach peryferyjnych, a jej trzon traci miesz-
kancoéw réwniez w wymiarze bezwzglednym na korzy$¢ bardziej odleglej strefy ze-
wngetrzne;j;

4)reurbanizacji — gdy proces dekoncentracji wyhamowuje i nastgpuje ponowny wzrost
obszar6w centralnych miast na skutek ich przebudowy i modernizacji; przewaga sit
koncentracji w skali regionalnej i ponadregionalnej przynosi wzrost roli najwigkszych
miast.

Wspdlczesne przeksztatcenia przestrzeni miejskich i zmiana relacji migdzy miastem
centralnym i jego bezposrednim zapleczem oraz nieciagly sposob uzytkowania przestrze-
ni zurbanizowanych stanowi kolejna — nowa i ostatnia, faze¢ urbanizacji odnoszona do
wielkich miast — faz¢ metropolizacji. Metropolizacja nie jest wprawdzie zjawiskiem no-
wym, jednak znaczenie i funkcje Aten czy Sparty — metropolii antycznej Grecji czy sta-

1 podstawowej interpretacji ztozonoéci procesu urbanizacji dokonat w literaturze polskiej J. Zi6t-
kowski [1965], wyrézniajac cztery aspekty procesu. W literaturze polskiej liczni autorzy proponowali
wlasne, niekiedy odmienne, okreslenia tego zjawiska. Jednak mimo innych okre$len, ich zakres pojgcio-
wy zasadniczo pozostaje ten sam. Szersze rozwazania na ten temat zainteresowany czytelnik znajdzie
w pracy D. Sokotowskiego [1999].

2 Przeglad pogladéw na temat natury urbanizacji zawiera m.in. praca J. Paryska, Z. Adamczaka
i R. Grobelnego [1993].
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rozytnego Rzymu, byly zupelnie inne i wynikaly z 6wczesnych uwarunkowan. Metropo-
lia® w pierwotnym znaczeniu oznaczala miasto-panstwo, ktorego obywatele zaktadali
miasta kolonie polaczone z nim gospodarczo i kulturowo.

METROPOLIZACJA - METROPOLIA

Proces metropolizacji jest rodzajem procesu urbanizacji réznigcym si¢ jednak od
wczeéniej zachodzacych procesow tego typu. Jego sile napedowa stanowia: rozwoj tech-
nologii i jej $cisty zwiazek z procesami produkcji 1 zarzadzania (gospodarka oparta na
wiedzy) oraz szeroko rozumiany proces globalizacji zjawisk gospodarczo-spoteczno-kul-
turowych.

T. Markowski i1 T. Marszat [2006] twierdza, ze wspolczesna metropolizacja rozni si¢
od wczesniej zachodzacych procesdéw urbanizacji, poniewaz:

— jest obecnie zwiazana ze wzrostem znaczenia w gospodarce duzych uktadéw miej-
skich,

— oznacza odstgpstwo od tradycyjnej zasady hierarchicznej organizacji przestrzeni (wno-
szac nowe, silne powiazania migdzy odleglymi osrodkami metropolitalnymi),

— zmienia relacje migdzy miastem metropolitalnym a otaczajacym regionem.

B. Jatowiecki [1999] definiuje metropolizacjg jako proces przejmowania przez nie-
ktore wielkie miasta funkcji kierowniczych w zarzadzaniu gospodarka postindustrialng
w skali ponadnarodowej. Proces ten wiaze sig¢ rowniez z przeksztatcaniem samych prze-
strzeni miejskich. Metropolizacja przestrzeni polega na zmianie relacji migdzy gtownym
miastem (metropolia) a jego bezpos$rednim otoczeniem oraz na nieciaglym sposobie uzyt-
kowania przestrzeni zurbanizowanych. Wiaze si¢ ona zatem z tworzeniem si¢ nowego
typu struktury funkcjonalno-przestrzennej w systemach osadniczych, zwiazanych z wiel-
kimi miastami i obszarami je otaczajacymi. Problem ten podejmuje wielu badaczy,
m.in.: S. Sassen [1991], M. Castells [1998], K. Kunzman [1998]; w polskiej literaturze
rowniez: B. Jalowiecki [1999], [2000]; G. Gorzelak, B. Jalowiecki [2000]. Zmiana rela-
cji polega gltéwnie na silnym ostabieniu zwigzkow gospodarczych miasta z jego regional-
nym zapleczem. W gospodarce industrialnej zwiazki migdzy miastem i otaczajacym go
regionem byly stosunkowo silne. Region byl zapleczem zasobow prostych: nisko kwalifi-
kowanej sily roboczej, produktéw zywnosciowych, surowcow itp. Miasto eksportowalo
do regionu przetworzone produkty i ushugi wyzszego rzedu na potrzeby swojej gospodar-
ki. Zwiazki miasta z gospodarka $wiatowa ograniczone byly przede wszystkim do wy-
miany dobr przemystowych [Smetowski 2001] — rysunek 1.

3 Stowo metropolia to z greckiego metrépolis — ‘miasto macierzyste, stolica’ (méter — ‘matka’
i pélis — ‘miasto’).
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8 W W Budner

Rys. 1. Zwigzki miedzy miastem ajego otoczeniem w przemystowej fazie rozwoju gospodarczego
Fig. 1. Relations between a town and its surroundings in the industrial phase of economic
development

W gospodarce postindustrialnej zwiagzki miedzy metropolig i regionem ulegty ostabie-
niu. Do rozwoju metropolii potrzebne staty sie inne zasoby, ktdre nie wystepowaty w oto-
czeniu regionalnym [Smetowski 2001]. W zwiazku z tym rola regionu zostata ograniczo-
na gtdwnie do dostarczania zasobéw i odbioru débr oraz do petnienia funkcji mieszka-
niowych i rekreacyjnych dla mieszkancéw metropolii. W gospodarce opartej na wiedzy
metropolie konkuruja o kapitat i innowacyjne gatezie gospodarki, starajagc sie stworzyé
atrakcyjne $rodowisko dla miedzynarodowych instytucji i przedsiebiorstw. W tym celu
poprawiajg tez swoj wizerunek, inicjujg duze projekty inwestycyjne, zabiegaja o organi-
zacje prestizowych imprez (sportowych, festiwali, kongreséw, wystaw) o miedzynarodo-
wym i $wiatowym zasiegu. Silne zwigzki sgsiedzkie z otoczeniem zostaty zastgpione re-
lacjami z innymi metropoliami w skali kontynentalnej lub Swiatowej. Sasiadem (w sensie
gospodarczym i spotecznym) staty sie odlegte niekiedy o tysiace kilometrow inne metro-
polie (rys. 2).
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Procesy metropolizacji i rozwoju metropolii w Polsce 9

Rys. 2. Zwigzki miedzy metropoligajej otoczeniem w poprzemystowej fazie rozwoju gospodarczego
Fig. 2. Relations between a metropolis and its surroundings in the postindustrial phase of
economic development

Warto zwréci¢ ponadto uwage na to, ze metropolizacja jest pojeciem funkcjonalnym,
a nie morfologicznym, co podkreslajag T. Markowski i T. Marszat [2006]. Oznacza to ko-
nieczno$¢ spetnienia przez dany osrodek kryteriow funkcjonalnych rozwoju metropolii,
a nie zwigzanych z zewnetrznymi atrybutami miasta o charakterze architektoniczno-urba-
nistycznym typu: wielkomiejski sposéb zabudowy, walory architektoniczno-krajobrazowe
czy uktad i budowa miasta. Morfologia miasta (uktad przestrzenny) czy sposéb jego za-
budowy maja znaczenie wtérne. Metropolizacja dotyczy przede wszystkim integracji
funkcjonalnej obszaru metropolitalnego, tj. samego miasta (bedacego jego rdzeniem)
i powigzanego z nim funkcjonalnie bezposredniego otoczenia, jako drugiej waznej czesci
sktadowej tego obszaru. Chodzi tu gtdwnie o powigzania miejsc pracy i miejsc zamiesz-
kania, oparte na dobrze rozwinietej sieci transportowej. Funkcje metropolitarne sg pet-
nione przez caty ten obszar, a nie tylko przez miasto, ktére go tworzy. Funkcje te sg za-
tem zlokalizowane w réznych jego czesciach, a nie tylko w granicach samego miasta.

Metropolizacja przestrzeni wigze sie nierozerwalnie z rozwojem metropolii, ktére
z kolei ksztattujg obszar metropolitarny. Wedtug M. Castellsa [1998] metropolia odgrywa
tu dominujaca role osrodka dynamiki gospodarczej, technologicznej i kulturalnej zaréw-
no w regionie, jak i w skali europejskiej. Metropolie sg wielkimi miastami skupiajgcymi
Swiatowy potencjat: gospodarczy, finansowy i naukowy, sg siedzibg medidéw oraz organi-
zacji spotecznych (kulturalnych, sportowych itp.) o duzej skali oddziatywania.
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10 W.W. Budner

Metropolie staja si¢ obecnie glowna baza powigzan organizacji przedsigbiorstw, po-
niewaz nastgpuje relokacja produkeji. Przejmujg nadrzedne (kierownicze) funkcje w za-
rzadzaniu gospodarka w skali ponadnarodowej. Znamienna jest rtoOwniez duza innowacyj-
no$¢ zlokalizowanych w nich przedsigbiorstw i wysoki poziom realizowanych ustug.
Metropolie sa wlaczone w migdzynarodowy uktad powiazan, wspoétpracy i zaleznosci
w formie sieci miast peliacych funkcje metropolitalne. B. Jalowiecki [2002] okresla je
jako aglomeracje miejskie liczace co najmniej 0,5 mln mieszkancéw. Ten sam autor do-
daje za M. Bassardem [1997] jeszcze trzy inne cechy metropolii:

— doskonato$¢ ustug, instytucji i wyposazenia,

— potencjal innowacyjny w zakresie technicznym, ekonomicznym, spolecznym, politycz-
nym i kulturalnym,

— wyjatkowos¢ 1 specyfike miejsca.

METROPOLIE W POLSCE

Przedstawione definicje okreslenia metropolii zawieraja zardwno aspekt ilosciowy,
jak 1 jakosciowy. Biorac pod uwage powyzsze kryteria, mozna stwierdzi¢, ze wlasciwie
zadne polskie miasto nie spelia wszystkich tych warunkow. Polska dopiero od 1990 roku
zostala wlaczona w obieg gospodarki §wiatowej, dlatego procesy metropolizacji i zwia-
zane z nimi przeksztalcenia zwiazkéw migdzy miastem a regionem sg w naszym kraju
znacznie opdznione. Sa one jednak coraz wyrazniej zauwazalne. Najlepszym przykladem
jest Warszawa — jako miasto stoteczne. W procesie tym uczestniczg rowniez inne wigk-
sze ofrodki w kraju, ktére swoj sukces wiaza w znacznej mierze z umi¢dzynarodowie-
niem funkcji i potencjalu gospodarczo-kulturowego [por. Komorowski 2000].

Czy zatem wprowadzenie do terminologii nauk przestrzennych i planistycznych pojg-
cia metropolii w odniesieniu do najwigkszych polskich miast jest wlasciwe? Przyjmujac
zatozenie, ze metropolizacja jest zwigzana ze zdobywaniem przewagi okreslonego miasta
nad innym w obrebie jakiego$ terytorium mozna wnioskowaé, ze istnieje hierarchiczna
struktura metropolii. Hierarchia metropolii wystgpuje zar6wno na poziomie globalnym
1 kontynentalnym, jak i krajowym oraz regionalnym. Polskie miasta maja jedynie charak-
ter metropolii krajowych lub regionalnych, poniewaz sie¢ osadnicza Polski jest wzglgd-
nie zrownowazona — nie wystgpuje zjawisko duzej koncentracji ludnosci w stolicy (jak
np. na Wegrzech czy w Austrii). W sieci osadniczej naszego kraju wyraznie dominuja-
cym miastem o randze krajowej jest stolica. Wystgpuje tez kilkanascie miast bgdacych le-
piej lub gorzej wyksztalconymi o$rodkami regionalnymi o réznej randze mierzonej po-
tencjalem ludnoéciowym czy gospodarczym.
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O miasto rdzeniowe - core city O tereny przylegte - surrounding areas

Rys. 3. Ludno$¢ obszaru metropolitalnego ogdtem i miasta rdzeniowego [na podstawie GUS],
w tysigcach
Fig. 3. Population of metropolitan area and core city [on basis GUS], in thousands

Wedtug Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym [2003] o$rodkiem
obszaru metropolitalnego jest ,,wielkie miasto”. Spetnienie tego warunku nalezy rozcia-
gna¢ na caty obszar metropolitalny, ktéry powinien mie¢ odpowiednia wielko$¢ okreslo-
ng liczbg mieszkancéw. W zwigzku z tym warunkiem liczbe te okreslono dla potrzeb
Koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju [2001] na 500 tys. mieszkancéw ob-
szaru metropolitarnego. W Polsce jest 10 miast, ktdre w granicach administracyjnych
przekroczyty 300 tys. mieszkancow, a tagcznie z obszarem metropolitarnym przekroczyty
500 tys. mieszkancow. Sa to: Warszawa, £6dz, Krakdw, Wroctaw, Poznan, Gdansk,
Szczecin, Bydgoszcz, Lublin i Katowice (rys. 3). Jednak pojecie ,,metropolia” powinno
sie odnosi¢ nie tyle do miast najwiekszych, ile do tych osrodkéw, ktére sg najwazniejsze
pod wzgledem petnionych funkcji.

Pomiedzy poszczeg6lnymi miastami istniejg wyrazne réznice w stopniu rozwoju
funkcji metropolitarnych. Funkcje te nalezy ogdlnie rozumie¢ przede wszystkim jako:
1) dziatalno$¢ o charakterze egzogenicznym i zasiegu co najmniej regionalnym wraz
z powigzaniami z innymi metropoliami; 2) dziatalno$¢ oparta na znacznym potencjale
ekonomicznym (liczne siedziby i filie zagranicznych przedsiebiorstw, bankéw), w tym
dobrze rozwinietym sektorze ustug wyzszego rzedu (finanse, ubezpieczenia, ustugi praw-
ne, konsultingowe, administracja gospodarcza, instytucje naukowe itp.). Miasto powinno
réwniez posiada¢: potencjat innowacyjny, funkcje centralne wysokiego rzedu, duzg do-
stepno$¢ transportowg i komunikacyjng (,,infostrukture”) oraz organizowa¢ regularne
miedzynarodowe spotkania (kongresy, wystawy, targi, imprezy sportowe itp.).

Administratio Locorum 7(1) 2008
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Rys. 4. Istniejace i potencjalne obszary metropolitalne [Zaktualizowana koncepcja... 2005]
Fig. 4. Current and potential metropolitan areas [Zaktualizowana koncepcja... 2005]

Biorac pod uwage ustalenia zawarte w Zaktualizowanej koncepcji przestrzennego za-
gospodarowania kraju [2005] mozna wyr6zni¢ w Polsce 9 obszar6w metropolitalnych,
tzn. duzych miast, ktére wraz z otaczajacymi je wysoko rozwinietymi i szybko rozwijaja-
cymi sie gminami fgcznie zamieszkuje co najmniej 0,5 min ludzi. Sgto obszary metropo-
litalne: bydgosko-torunski, krakowski, t6dzki, poznanski, szczecinski, $laski, trojmiejski,
warszawski i wroctawski (rys. 4). Wyr6znione obszary (poza warszawskim) kryteria ja-
kosciowe spetniajg nie w petni. Relatywnie najwiecej cech metropolitalnych majg obsza-
ry: krakowski, poznanski i wroctawski; nieco mniej - tréjmiejski. Pozostate obszary me-
tropolitarne kryteria jakoSciowe spetniajg w stabszym stopniu. Na terenie wschodniej
Polski, gdzie jest wyrazny brak sieci miast, wyr6zniono 3 tereny jako potencjalne obsza-
ry metropolitalne (biatostocki, rzeszowski i lubelski). Zadecydowaty o tym przyszte moz-
liwosci rozwoju miast bedacych gtownymi osrodkami tych obszaréw.

Na podstawie wyréznionych wyzej obszarow metropolitarnych oraz opierajac sie na
istniejagcych w literaturze opracowaniach [Jatowiecki 2000, 2002; Kuklinski, Kotodziej-
ski, Markowski, Dziemianowicz 2000] mozna stwierdzi¢, ze miastami okreslanymi naj-
czesciej jako metropolie w Polsce sg obok Warszawy - posiadajacej najlepiej rozwiniete
funkcje metropolitalne - Poznan, Krakdw, Wroctaw, Trdjmiasto, w mniejszym stopniu
takze £6dz. Dos¢ szczeg6lne miejsce w sieci miast Polski zajmuja Katowice, ktére wraz

Acta Sci. Pol.
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z kilkunastoma osrodkami tworzg konurbacje $laska. Jest to rodzaj ,,grona miast”, ale bez
funkcjonalnej spéjnosci, o czym Swiadczy staby stopiernn zaawansowania wspotpracy mie-
dzy miastami w zakresie zagospodarowania przestrzennego, zarzadzania i gospodarki
komunalnej oraz stabe powigzania transportowe4. Konurbacja $lgska jest uwazana
za schytkowy obszar przemystowy (z dominacjg goérnictwa, hutnictwa, przemystu ciez-
kiego, tradycyjnej chemii) o znacznym skazeniu $rodowiska i dewastacji krajobrazu [Ja-
towiecki 2002]. Chocby te cechy sprawiajg, ze Katowice nie moga pretendowa¢ do mia-
na metropolii.

Rys. 5. Wartos¢ PKB na 1 mieszkanca w 2005 roku wedtug wojewodztw (NTS 2) i wybranych
subregionéw metropolitalnych (NTS 3) [na podstawie GUS]

Fig. 5. GDP per capita in 2005 in voivodeships (NUTS 2) and in particular metropolitan sub-
regions (NUTS 3) [on basis GUS]

Jak wynika z analizy rysunku 5 - przedstawiajacej wartosci PKB na 1mieszkanca (we-
dtug wojewddztw NTS 2 i podregiondéw NTS 3 - obszardw metropolitalnych) przecietnie
wyzsze wskazniki osiggaja wojewoOdztwa, na ktérych obszarze znajduja sie metropolie.
Warszawa, a takze Poznan, Krakéw, Trojmiasto i Wroctaw osiggajg na tle kraju najwyzszy

4 Warunkiem uznania ,,grona miast” (sieci) za teren o funkcji metropolitalnej jest jego funkcjonalna
spojnos¢ oparta na wspdtpracy i silnych powigzaniach, a nie jak w przypadku konurbacji $laskiej na
konkurencji. Klasycznym przyktadem tego typu powigzan jest sie¢ miast w Holandii - Randstad. Tworzg
jg m.in.: Amsterdam, Breda, Delft, Haarlem, Rotterdam, Utrecht.
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poziom PKB. Ich udziat w tworzeniu PKB w wojewddztwie jest rowniez relatywnie naj-
wyzszy. Z jednej strony oznacza to polaryzacje proceséw rozwoju w regionach, z drugicj
za$ wskazuje, ze rozwdj metropolii ma bardzo duzy wplyw na procesy zachodzace w wo-
jewadztwach. Sadzi¢ nalezy, iz rozwdj odbywa sig kosztem otoczenia lezacego poza stre-
fa metropolitalng. Potwierdza to ogdlng tez¢ o dominujacej roli metropolii jako najwaz-
niejszego osrodka dynamiki gospodarczej, technologicznej, a takze kulturowej w regionie
— takze w Polsce. Wérdd wyroznionych wezesniej 6 miast najsilniej rozwinigty potencjat
metropolitalny posiada Warszawa. Na tle pozostalych miast polskich wyrdznia sig nie tyl-
ko najwigkszymi zasobami ludno$ci w miescie i regionie, ale réwniez licznymi cechami
o charakterze jakosciowym — cho¢ niekiedy tylko w formie zwiazkowej (m.in. migdzyna-
rodowa sita robocza, siedziby migdzynarodowych instytucji i firm, polaczenia komunika-
¢ji migdzynarodowej czy migdzynarodowe imprezy o duzej randze). Pozostale miasta,
szczegblnie Poznan, Krakéw 1 Wroclaw, dzigki dobrze rozwinigtym takim cechom, jak:
potencjat ludnosciowy, aktywnos¢ zawodowa ludnosci, zasoby wykwalifikowanej sity ro-
boczej, znaczacy potencjat naukowy i edukacyjny (w przypadku Krakowa o dtugich tra-
dycjach, a w przypadku Wroctawia o bogatych tradycjach), znaczacy i dynamiczny na-
plyw inwestoréw zagranicznych, majg réwniez szansg¢ na dalszy rozw¢j funkcji metro-
politalnej. W przypadku kazdego z tych miast istotne sg rowniez cechy specyficzne dla
nich. Dla Poznania sg to np. tradycje kontaktow migdzynarodowych (rozwinigte m.in.
przez Migdzynarodowe Targi Poznanskie), korzystne polozenie i dostgpnos$¢ komunika-
cyjna miasta. Dla Krakowa — specyficzny klimat i urok miasta oraz unikatowe warto$ci
kulturowe. W przypadku Wroctawia — blisko$¢ granicy zachodniej i dobra dostepnosé
komunikacyjna oraz pigkno i atrakcyjnos¢ turystyczna miasta.

PODSUMOWANIE

Nalezy stwierdzi¢, ze mimo duzego zapdznienia cywilizacyjnego i znacznej degrada-
cji przestrzeni miejskiej szansg¢ na przyspieszony rozwdj metropolitalny, oprocz Warsza-
wy, ma 3 do 5 polskich metropolii (chociaz w rdéznym stopniu). Szans¢ t¢ zwigkszy row-
niez uczestnictwo opisywanych miast w organizowanych przez Polskg 1 Ukraing
Mistrzostwach Europy w Pilce Noznej — EURO 2012. Rozwoj tych miast moze stac si¢
istotnym $rodkiem realizacji celow polityki regionalnej kraju, a zarazem jej celem po-
$rednim. Jednym z nich jest wspieranie niektorych aspektow rozwoju duzych miast (me-
tropolii) oraz obszaréw metropolitarnych w wypehianiu ich funkcji o znaczeniu subre-
gionalnym i regionalnym (egzogennych). Ma ono polega¢ na popieraniu rozwiazan
instytucjonalnych (zarzadzania) oraz inwestycji w zakresie infrastruktury, odnowy miej-
skiej 1 mieszkalnictwa, poprawy warunkow lokalizacyjnych przedsigbiorstw (szczegdlnie
innowacyjnych) podejmowanych wspdlnie przez samorzad wojewodzki 1 samorzady
gminne. Celowe wydaje si¢ rowniez upodmiotowienie obszaréw metropolii. Umozliwilo-
by to wspieranie pozytywnych skutkéw procesu metropolizacji, swobodniejsze zarzadza-
nie 1 lepsza koordynacj¢ ich rozwoju (zwlaszcza w obszarze konurbacji $laskiej, gdzie
narastanie konfliktow jest wyraznie zauwazalne). Przyczynitoby si¢ to takze do wzmoc-
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nienia konkurencyjnos$ci obszarow metropolitarnych, wyznaczenia zasad tadu funkcjonal-
no-przestrzennego dla tego obszaru czy stworzenia spdjnej strategii rozwoju.
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THE PROCESSES OF URBANIZATION AND METROPOLIES’
DEVELOPMENT IN POLAND

Abstract. Urbanization is a complex process undergoing in towns and also involving their
surrounding areas. It concerns various aspects of economic and social life as well as town
planning issues. Modern conversions of urban space have changed the relations between
cities and their immediate surroundings. Economic development and globalization process
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made large cities enter a new phase of urbanization i.e. the metropolisation phase. In
Poland, only several years after it has joined the world economy circulation, the processes
of mertopolisation and the increase of metropolitan functions can also be perceived. Apart
from Warsaw only 3-5 Polish cities have the chances of different degree for faster
metropolitan development.

Key words: urbanization, metropolis, metropolisation, metropolitan functions, city
network
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