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Dobry humor jest jak oset, ktory

chetnie wyrasta na zwaliskach,

kaleczy dobrze uformowang gebe,

a cieszy niewymownie ostow.
[P,1,27]

O humorystyce Prusa pisano wielokrotnie, i to zaré6wno w wiekszych
opracowaniach jego twoérczosci [por. Maciejewski 1957: 30-31; Szweykowski
1967: 234-235; Szweykowski 1972: 30, 57-65, 207-213, 257-258, 287, 436; Prus
1994: LXXXVIII-XCIV], jak tez w pracach skupiajacych sie jedynie nad sposoba-
mi bawienia czytelnikéw przez wielkiego pisarza [Breuer ok. 1918; Tyborczyk
1975; Baczewski 1990; Rumirniska 2004]2. Do podstawowych aspektow stylu
Glowackiego badacze zaliczali dowcip, zart, humor, czarny humor, ironie, pa-
rodie, satyre, karykature, groteske, czysty nonsens [por. Baczewski 1990: 35; Ga-
lilej 2000: 165; Szweykowski 1972: 62-63]. Poczucie humoru Prusa, ujawniajace
sie w niepowtarzalnym , prusowaniu”3, wyraZnie zaznacza si¢ juz w pierw-
szych opublikowanych jego tekstach, cechuje tez utwory poézniejsze, dojrzate,
aczkolwiek najwieksza doza lekkiej humorystyki wystepuje w twoérczosci wcze-
snej, mlodzieniczej, i to zaréwno dziennikarskiej, jak i artystycznej [Por. Tyszkie-
wicz 1966]* Humorystyka Prusa ewoluuje, przechodzi rézne etapy - od

1 Slowa te stanowig motto zamieszczone przez Prusa na wstepie zbioru rozmaitych drobia-
zgoéw literackich jego autorstwa To i owo. Wiasciwie zas ani to, ani owo, czyli 48 powiastek dla pet-
noletnich dzieci. Zastosowanie cudzystowu sugeruje, iz Prus nie jest autorem cytowanego aforyzmu.

2 Sposrod prac niejezykoznawczych, poswieconych humorystyce Prusa, warto wymieni¢
nastepujace teksty: Rola humoru w twdérczosci Prusa [Klingerowa 1927, Z zagadnieni komizmu w ,, Lalce”
B. Prusa [Polanowski 1992], Pojecie humoru i jego rola w powiesciopisarstwie polskim drugiej potowy XIX
wieku (na przyktadzie tworczosci Bolestawa Prusa) [Warzenica-Zalewska 1992], Prus i Boy [Kobyliriski
1993), Ironia i autokreacja w , Kronikach” Bolestawa Prusa [Pakciniski 1998], Oswajanie kultury masowej,
czyli o specyficznym poczuciu humoru Bolestawa Prusa [Dabrowski 2002], Prus - parodysta: ,Ze
wspomnient cyklisty” [Glowiriski 2002], Chichot Rzeckiego [Gielata 2008].

Poza tym w ksigzkach: Janiny Kulczyckiej-Saloni Nowelistyka Bolestawa Prusa znajduje sie
rozdziat Prus humorysta i pisarz dowcipny [Kulczycka-Saloni 1969: 65-79], Elzbiety Lubczyriskiej-Je-
ziornej Gatunki literackie w tworczosci Bolestawa Prusa jest czes¢ zatytutowana Humorystyka, czyli To
iowo o humoreskach Bolestawa Prusa [Lubczyriska-Jeziorna 2007: 15-43]. W zbiorze za$ Opowiadania
i nowele. Wybor, opracowanym przez Tadeusza Zabskiego widnieje fragment Humorystyka [Prus
2009b: XII-XXI].

Wspomniana rozprawa zostala zrecenzowana przez Franciszka Mleczke [Mleczko 1930], au-
tora pracy magisterskiej pt. Humor w twdrczosci Bolestawa Prusa, 1930 [pl.wikipedia.org/wiki/ Fran-
ciszek_Mleczko; 30. 01. 2010]. .

3 Czasownik prusowac zostal uzyty przez Aleksandra Swietochowskiego jako pozytywne okre-
$lenie talentu humorystycznego Prusa [Por. Prus 1994: XCI].

4 Teresa Tyszkiewicz omawiajac mlodzienicza twoérczosé Prusa skupila sie na nielicznych jego
tekstach [opublikowanych i zaginionych], powstatych w latach 1864-1871.
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~tagodnego usmiechu” do ,u$miechu przez izy” [Baczewski 1990: 40]. Prus
jako ,urodzony humorysta”, z dowcipem rejowskim - rubasznym, lecz
niezlos§liwym [por. Tokarzéwna, Fita 1969: 125], wykorzystywal rozmaite
pomysty i srodki jezykowe dla uatrakcyjnienia formy przekazu i dla zachecenia
czytelnikéw niejednokrotnie domagajacych sie rozrywki, co czasami wrecz go
denerwowalo [K,XII1,328]. W tekscie Stéwko o krytyce pozytywnej napisat:

Nie wiem, czy jest w naszej literaturze cztowiek, ktéry by czul taki wstret do
,dowcipnego” pisania i tyle wycierpial, co ja, wlasnie z powodu wesotego nastroju
czytelnikéw. Ilez to razy méwiono mi: ,moéj drogi, daj dowcipng kronike!...”, co
znaczy to samo, jak gdyby proponowano komus, azeby na pewien dzien i godzine

dostat kataru lub wymiotéw [P1,XXIX,171].

Wspélczesni badacze zwracaja uwage na trudnosdci w okreslaniu zakresu
takich pojeé, jak komizm, humor, dowcip [por. Ostromecka-Fraczak 2008: 11],
a takze na fakt, iz angielski humor wyparl grecko-taciniski komizm i pelni obecnie
role terminu podstawowego [Gajda 2000: 9]. Mozna méwi¢ o humorze jezyko-
wym lub pozajezykowym - w pierwszym przypadku czesto pojawia sie okre-
Slenie dowcip jezykowy. Danuta Buttler, snujac rozwazania definicyjne w
klasycznej juz pozycji Polski dowcip jezykowy [Buttler 2001], przyjmuje, iz dowcip
W ujeciu wezszym, czeéciej stosowanym, nazywa zjawisko realizujace sie
~wylacznie w formach jezykowych” oraz ze stanowi on jeden ,z formalnych
wyktadnikéw humoru”, wyrazajacego okreslona postawe zyciowa, przede
wszystkim emocjonalng [Buttler 2001: 31-34]. W niniejszym artykule za
okreslenie podstawowe, zwigzane bezposrednio z operowaniem materiatem
jezykowym, przyjmuje sie termin dowcip jezykowy. Jednoczeénie wyrazenie
humor jezykowy traktuje sie jako odpowiednik znaczeniowy dowcipu jezykowego,
poniewaz oba terminy dotycza poczucia humoru nadawcy i odbiorcy
komunikatu oraz zawezaja nazywane przez siebie zjawiska gléwnie do spraw
jezykowych. Jako Zrédlo materialu potraktowano przede wszystkim teksty
opublikowane w trzech pierwszych tomach zbiorowego wydania Pism pod
redakcja Ignacego Chrzanowskiego i Zygmunta Szweykowskiego [P], powstale
w latach 1873-1875%. Wymienione tomy, o tytulach To i owo. Wiasciwie zas ani to
ani owo, czyli 48 powiastek dla petnoletnich dzieci (1), Ktopoty babuni (1I), Drobiazgi
(III), zawieraja niewielkie rozmiarowo utwory, na ogél o charakterze pub-
licystycznym. Jedynie Klopoty babuni - pierwszy wiekszy tekst Prusa - to
dluzsze opowiadanie, nalezace do literatury pieknej. We wspomnianych
tekstach niejednokrotnie mozna spotkaé¢ celowo wkomponowane przez autora
fragmenty poetyckie lub scenki o charakterze dramatycznym, co $wiadczy nie
tylko o znacznym zréznicowaniu gatunkowym pierwszych préb literackich
Prusa, ale tez o do$¢ swobodnym, przypadkowym i nieustabilizowanym
jeszcze operowaniu piérem i pomyslami przez twoérce, ktéry w przysziosci be-
dzie skrupulatnie oczyszczal wlasng twoérczos¢ z ,balastu wody i trocin
jezykowych” [F,XXI]. Wczesne plody literackie Glowackiego odznaczaja sie

5 Wyjatek stanowig dwa opowiadania z tomu III - Dziwna historia oraz Pan Wesotowski i jego kij,
drukowane po raz pierwszy w roku 1887, w ,Kurierze Warszawskim” [P,111,269].
W roku 1873 Prus miat 26 lat.
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niespotykanym poézZniej poczuciem humoru artysty, oddawanym w niezwykle
urozmaiconych formach jezykowych, z wyjatkowo duzym ich nasileniem. Dla-
tego - mimo istnienia bogatej literatury, poswieconej humorystyce Prusa
- warto przesledzi¢ dowcip jezykowy przyszlego autora Lalki, biorac pod
uwage jego mtody wiek i dopiero tworzacy sig, wlasciwy mu idiolekt (jezyk
osobniczy)°. Zebrany material zostal podzielony na pie¢ podstawowych grup,
skupiajacych przyklady okreslonych form jezykowych, stuzacych cztowiekowsi,
ktorego Bog najwyzszy skarat dobrym humorem [P1,XXVIL73]7 do zabawiania
czytelnikow.

I. Tytuly utworows? oraz ich zbioréw, dedykacje, motta

Zbiér opowiastek To i owo. Wiasciwie zas ani to ani owo, czyli 48 powiastek dla
petnoletnich dzieci [P,1,27] ukazat sie po raz pierwszy drukiem w roku 1874 i za-
wieral gtéwnie te utwory, ktére w roku 1873 publikowano anonimowo w hu-
morystycznym czasopi$mie ,Mucha” [P,1,219]. Juz sam tytut catosci brzmi nie-
typowo i zaskakuje tym, ze jego cze§¢ druga stanowi zaprzeczenie czesci po-
czatkowej. Poza tym intryguje i zaciekawia czytelnika logicznie sprzecznym,
przewrotnym wyrazeniem petnoletnie dzieci, okreslajacym adresatéw ksigzki.
W zbiorze tym znajduje sie¢ miedzy innymi jedna ze stosunkowo nielicznych
prob poetyckich mlodego Glowackiego, poswiecona pamieci ukochanego
jamnika pisarza, zagryzionego przez innego psa. Wiersz Na $mier¢ Filtusia.
Czworo trenow [P,1,43-45] odznacza si¢ celowa podniostoscig i hiperbolizacja,
zaznaczong juz w tytule. Heroikomiczna wymowa utworu wynika réwniez
z zastosowanej i nazwanej w nagtéwku formy trenu, kontrastujacego z postacia
oraz imieniem optakiwanego bohatera, a takze z uzywania wyrazen i zwrotéw
oddajacych patos i tragizm zdarzenia. Z pozorng powaga wiersza nieprzypad-
kowo koliduje takze jego fragment koricowy:

Brzydko... deszcz pada... co$ mie strzyka w kosciach...
Trza i$¢ do t6zka po tych okropnosciach...

Niekiedy gérnolotnie brzmiacy tytul zostal dodatkowo wyeksponowany
wizualnie za pomoca odpowiedniego zapisu, na przyklad wersalikami:

DO SERCU NASZEMU NAJMILSZYCH BRACI LITERATOW [P,1,52].

W podobnym stylu zbudowana jest dedykacja, otwierajgca tomik To i owo:

- Bezptodnym nasionom, padajacym na opoke - meczennikom po wszystkie czasy
skazanym na przelewanie z pustego w prézne, robotnikom winnicy Parnskiej,
przeszkadzajacym sobie nawzajem w pracy, stowem

¢ Jedna z ostatnio publikowanych prac, poswieconych rozwazaniom na temat rozrézniania po-
jec jezyk osobniczy (idiolekt) i styl osobniczy (idiostyl) jest artykul Ewy Stawkowej Jezyk pisarza jako me-
todologiczny problem stylistyki [Stawkowa 2009: 267-278].

7 Autookreslenie Prusa.

8 Ze wzgledu na przyjety podzial tematyczny, tytuly utworéw celowo nie zostaly oméwione
w czesci czwartej artykutu Znaczgce nazwy wtasne, mimo Ze naleza one do kategorii nazw wlasnych
[Por. Pisarek 1966].
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CZELADZI LITERACKIE]
wszelkich gatunkéw i odmian, ten kielich goryczy, nudéw, przywidzen i lichych konceptéow
na pamiatke poswieca
AUTOR [P,L,29].

W cytowanym fragmencie wystepuja miedzy innymi $mieszace patosem
konstrukcje peryfrastyczne okreslajace literatéw, publicystéw oraz pojawia sie
ironiczne oméwienie, nazywajace plody literackie mtodego autora.

II. Z1lote mysli, aforyzmy, przystowia, powiedzonka

W obszernej twoérczosci Prusa wystepuje wiele trafnych, madrych, nierzadko
tez dowcipnych sformutowan [por. Prus 2009a], o charakterze skrzydlatych stow:

[...] skrzydlate stowa - to autorskie (cytatopodobne) twory jezykowe o cechach
jednostek jezyka (wzgledna autonomiczno$é, danosé, reprodukowalnosc),
o strukturze jedno- lub wielowyrazowej (ograniczonej jednak mozliwosciami
no$nymi pamieci spotecznej) i o funkeji samodzielnego nominowania pojeé, ocen
i sagdow juz w wypowiedzi wyrazonych [Chlebda 1998: 96].

Tego typu jednostki leksykalne nie s3 anonimowe, lecz wigzg sie z okreslo-
nym tekstem, autorem, a wiedza o nich jest wspodlna dla okreslonej grupy spo-
tecznej [Wojtczuk 2001: 169].

Inteligentne taczenie madrosci z uémiechem, niekiedy ironicznym, cechuje
nastepujace stwierdzenia:

- Glowa gadatliwej kobiety jest jak okseft bez szpunta®: co sie do niej wleje uszami
lub oczami, natychmiast wyla¢ sie musi geba [P,IL88],

- [...] Zaledwie dwaj biegli prawnicy przegada¢ moga jedna Sredniej elokwencji
biatogtowe [P,I1,119].

Ciekawy zabieg stylistyczny zastosowat Prus we fragmencie Listéw ze sta-
rego obozu, pierwotnie drukowanych w ,,Opiekunie Domowym”, w latach 1872
11873 [P1,219]0. Ot6z w rzekomym liscie babki do wnuka, stanowigcym
swoisty zbiér przepiséw na zycie, celowo nagromadzil wiele znanych przy-
stéw, odpowiednich na kazda okazje, nawet bardzo prozaiczng. Oto wspo-
mniany fragment:

- [...] Ucz sig, albowiem lepiej by¢ slepym niz glupim!l, pilnuj swoich rzeczy,
bo kijem tego, co nie pilnuje swego i zwracaj baczna uwage na wydatki, albowiem
jest napisane: pamietaj rozchodzie zy¢ z przychodem w zgodzie. Z uwagg tez lu-
dziom sie przypatruj, bo méwi przystowie: zjesz pierwej beczke soli, nim poznasz
czlowieka, a nade wszystko zdrowia nie zaniedbuj [...].

Gdy rozmawiasz, bacz na stowa twoje, bo znaé z mowy jakiej kto glowy. Uni-
kaj ztych zebran, bo z kim sie wdajesz, takim sie stajesz, ale bywajac w jakims to-
warzystwie, poznaj je i stosuj sie do niego, albowiem wszedlszy miedzy wrony,
krakaj jak i ony.

9 Czyli wielka beczka bez kotka do zatkania bocznego otworu w tej beczce.
10 Listy ze starego obozu opatrzone byly pseudonimem Bolestaw Prus.
11 Pogrubienia we fragmentach cytowanych pochodza od autorki niniejszego tekstu.
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Roéznych ludzi napotkasz w §wiecie i ciebie samego rézne napotkajg przygody,
nigdy jednak nic i nikogo nie chwal i nie gan zbyt predko, bo méwi przystowie:
lacno bladzi, kto skwapliwie sadzi. Nie zwazaj réwniez na drobne ludzkie
ulomnosci, albowiem kazdy dudek ma swéj czubek.

Dbaj o czystos¢ ciala i ubioru, bo jak cie widza, tak cie pisza - i staraj si¢ by¢
dla kazdego uprzejmym, bo pokorne ciele dwie matki ssie; inaczej postepujac,
zniechecisz ludzi do siebie, a przeciez reka reke myje, noga noge podpiera!

Nigdy nie zaniedbuj spraw drobnych, bo ziarno do ziarnka, zbierze si¢ miar-
ka, nie porzucaj matych korzysci dla wielkich nadziei, bo lepszy zajac w miechu
od niedzwiedzia w puszczy - i nie zakladaj sobie zbyt obszernych planéw, aby nie
powiedziano: chcial Kuba zostaé¢ panem i zostal galganem.

Gdy spac idziesz, zwin sobie papiloty, albowiem bialoglowy k’sobie neci,
komu sie wlos kreci (ja sama nawet dla kreconych wloséw posziam za twego
nieboszczyka dziadka); staraj si¢ tez o taske plci naszej, pamietajac, ze gdzie diabet
nie moze, tam babe posle. Po pacierzu za$ przypominaj sobie zawsze wypadki
z dnia calego, bo ten w drodze nie szwankuje, kto dobrze woza pilnuje.

U nas nic nowego - stoty tylko i stoty, zwyczajnie w marcu jak w garcu; palimy
tez sobie na kominku i przypominamy lepsze czasy: przypomniala sobie babka,
kiedy panna byla. Roboty jest dos¢, bo kazda Teresa ma swoje interesa, a ze sity
nie starcza, poniewaz i dab na staros¢ skrzypi, wiec i klopotéw co niemiara,
albowiem kto nie domierzy okiem, dopelni workiem. Ciocia Basia posyla ci
sakiewke: dobry mieszek za grosz, gdy w nim dukat siedzi; ciocia Rézia ksiazke
do nabozenstwa: kto z Bogiem, B6g z nim; ciocia Femcia placki i makagigi: dobra
psu i mucha; ciocia Zosia trzy pary welnianych skarpetek: lepiej dmuchaé niz
chuchaé - ja za$ daje ci moje blogoslawieristwo i cztery czepki nocne i zaklinam,
aby$ zawsze w nich sypial: kto nie stucha ojca, matki - ten slucha psiej skoéry.
Pamietaj tedy o tym, moje dziecko, i przyjezdzaj na swieta, cho¢ droga fatalna,
albowiem nie ma zlej drogi dla mojej niebogi [P,1,165-166].

Wydzwiek humorystyczny nadal Prus takze pewnym powiedzonkom,
przypisanym kreowanym postaciom, oddajacym emocjonalny, czasami wrecz
bezceremonialny sposéb ich bycia. W opowiadaniu Wigilia z tomu Drobiazgi jest
na przyklad scena ukazujaca gorace zapraszanie na wigilie panistwa ,z salonu”
przez prostodusznego i krewkiego Wojciecha. Cztowiek 6w ma zwyczaj wpla-
ta¢ do swych wypowiedzi wykrzykniki zdaniowe wielowyrazowe [por. Wojt-
czuk 2004: 297], rozpoczynajace sie zazwyczaj partykuly bodaj:

Na progu ukazat sie tego zbudowany facet w kozuchu.

-Toja, sgsiad.... (bodaj mnie roztratowalil...) Niech bedzie pochwalony...

- Pan Wojciech! - zawolata kobieta. - Na wieki wiekéw... [...]

- Bo ja tu, z przeproszeniem, przyszedltem panstwa prosi¢ do nas na wilja. Stara,
panie, Zosia i reszta (bodaj mi 0§ pekla na srodku drogi) wszyscy hurmem prosza.
Ot co jest!

Przy tych stowach méweca plunal przez zeby.

- A panie Wojciechu, jakze bysmy tez $mieli panu subiekcjg robic?...

- Nic z tego (bodajem onosacial!). Nie odejde bez panstwa... [P,II,69-70].

W dalszej czesci prezentowanej sceny bohater wtraca jeszcze pie¢ podob-
nych wykrzyknikéw - bodajem Zydom wode wozit!, bodaj mnie rozjechato!, bodajem
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z piekta nie wyjrzat!, zeby mnie piorun trzast!, bodaj si¢ most pode mng zatamat!
[P,111,70-72].

III. Konstrukcje peryfrastyczne, hiperboliczne i porownania

Jednym z najbardziej ulubionych, wyjatkowo czesto stosowanych przez
Prusa tropéw, wykorzystywanym dla réznych celéw, byla peryfraza. Ze wzgle-
du na duze mozliwosci wyrazania rozmaitych odcieni stylistyczno-se-
mantycznych przez wprowadzenie do wypowiedzi okreslen wielowyrazo-
wych, ztozonych, zazwyczaj dluzszych od nazw podstawowych [por. Bariko
2009: 5; Daszczynska 1994: 36, Markunas, Stasiriska 2009: V] peryfrazy
wzbogacaja styl wypowiedzi, rozwijaja temat, przekazujg autorska interpretacje
i ocene zjawisk, zachecajg czytelnika do rozwigzywania poetyckich zagadek
[por. Bariko 2002: 5]. Prus odwolywal sie do zamiennikéw nazewniczych
zar6wno w tekstach wzniostych, powaznych, smutnych, jak tez we frag-
mentach lekkich, rozrywkowych, zabarwionych réznymi odcieniami humoru
[por. Machnicka 2005, 2008b, 2009]. Sposrod licznych peryfraz humorystycz-
nych zawartych we wczesnej twoérczosci zwyklego zamazywacza papieru
[K,XIV,71]12 najciekawsze mozna uja¢ w kilka grup tematycznych:

1) nazwy ludzi - pojedynczych osdb, grup ludzkich, np.

arcykaptani wiedzy i sterownicy ogodlnoludzkiej nawy [P,II1,190] - filozofowie (ce-
lowy patos), bracia hotysze [P,1,31] - literaci (w wierszu), brodaci wierzyciele
[P,1,55], , synowie Judy” [P,155] - Zydzi—lichwiarze, dozgonne towarzyszki zycia
[P,111,190] - zony, fanatyczny zwolennik szkoty spirytualnej [P,11,46] - pijak, alkoho-
lik, gatunek kregowcow dwunoznych, zdolnych do przyjecia dobrodziejstw cywilizacji
[P,11,113] - ludzie, herbowa brac [P,1,37] - szlachta (w wierszu), kaptani prowincjo-
nalnej Temidy [P,I1112] - prawnicy na prowincji, krélowe stworzenia [P,II1,21]
- kobiety, damy, ludozerca z epoki krzemienia niepolerowanego [P,111,44] - czlowiek
prymitywny, nieokrzesany, pigkniejsza potowa - silniejsza potowa [P,II1,55] - ko-
bieta, mezczyzna, ple¢ stworzona dla wylgcznej satysfakcji rodzaju Zeriskiego
[P,11,116], reprezentanci rodu jaszczurzego' [P,II1,193] - mezczyzZni, pigkna potowa
rodu ludzkiego [P,11,12] - kobiety, posiadacze mmniejszych posiadtosci ziemskich
[P,1L,29] - chlopi, srednia statystyczna jednostka rodu ludzkiego [P,1L,6] - cztowiek,
zgryzliwy aparat do rachowania [P,11,62] - matematyk;

2) nazwy ludzkiego ciala oraz jego czesci, np.

[czyjas] zaokrgglona zewnetrznosé [P,11,129] - posladki, doczesna powtoka [P,111,257]
- cialo, naturalne narzedzia optyczne [P,1I,115] - oczy, ow historyczny pien, na
ktérym jeden ze Stuartéw stracil moznos¢ noszenia korony angielskiej [P,1L,7] - glowa,
ta strona [czyjejs] indywidualnosci, ktéra z tawkq szkolng miewa najczestsze stosunki
[P,1,67] - posladki ucznia;

12 Autookreslenie Prusa.

13 Aluzja do Pana Tadeusza Adama Mickiewicza: ,jezyku smoczy! Serce jaszczurze” [Mickiewicz
1989: 228] - stowa Telimeny do Tadeusza jako mezczyzny, czyli istoty z natury wrednej, zdradziec-
kiej, klamliwej.
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3) nazwy zwierzat, np.

czworonozne motory [P,11,26], jednokopytne zwierzeta [P,11,8] - konie, domowe kre-
gowce [PIL,25] - zwierzeta hodowlane, kurze niemowle [P,11,97] - piskle, ptak,
ktory po wszystkie czasy stuzyé bedzie za symbol walecznodci, galanterii i innych dro-
gocennych przymiotéw, jakie pte¢ pigkna najwigcej uwielbia w mezczyznach [P,11,97]
- kogut, ptaki grzebigce [P,1,40] - ptactwo domowe (w wierszu), zwierzeta domowe
z podniesionymi uszami i ryjami [P,11,19] - Swinie;

4) nazwy przedmiotéw, urzadzen, czesci garderoby, srodkéw spozyw-
czych, np.

bardzo wqskie ubranie w czarne i biate kraty [P,111,250] - spodnie, cukiernicze pasku-
dztwo [P,1,169] - slodycze, krowie produkty [P,1II,15] - nabial, marny kruszec
[P,1,55] - pieniadze, rozgrzewajgce trunki [P,111,201] - napoje alkoholowe, rozkosz-
na machina [P,I11,57] - karuzela;

5) nazwy budynkow, obiektow, instytucji, np.

klatka bez dachu [P,I11,19] - Ogréd Saski, przybytek sprawiedliwosci [P,1,213] - sad,
budynek sadu, Swigtynia dobrego humoru [P,II1,25] - redakcja pisma humo-
rystycznego;

6) nazwy czynnoSci i stanéw, np.

bardzo do bibuty nie rwaé [P,11,18] - unika¢ szkoly, nauki, [by¢] w gltowie diabelnie
stabym [P,111,221] - by¢ nierozgarnietym, gltupim, dokonywac chirurgiczno-sqdo-
wych operacji na indywiduach, wykraczajgcym przeciwko zasadniczym prawom
rownowagi spotecznej [P,I1,112] - Scinaé gltowy skazanicom, iS¢ miedzy Izraele
[P,11,135] - zapozyczy¢ sie u Zydéw, matrymonialna przepasé [P,1,182] - matzen-
stwo (dla mezczyzny), mnemoniczna trudnos¢ [P,11,74] - niewiedza, prochownie
zamieszkiwa¢ [P,1,55] - siedzie¢ w wiezieniu, przejs¢ do niesmiertelnosci [P,1,68]
- umrzeé¢ (o zakochanym poecie), stoczy¢ sie na dno matrymonialnej przepasci
[P,1,182] - ozeni¢ sie, Scieral si¢ z poszanowaniem siddmego przykazania [P,11,26]
- kras¢, wykonywac palcami kilka charakterystycznych gestéw, za pomocq ktérych ho-
dowcy kur namacalnie sprawdzajg ekonomiczng doniostos¢ gdakania swoich wychowa-
nek [P,1L,97] - macaé kury, zmaczaé pierza w inkauscie ptynnym [P,1,37] - tworzy¢
poezje (w wierszu);

7) pozostate, np.

pierwiastki denerwujgce [P,1I1,201] - promile (ogélnie - alkohol), sprosny wiek
[P,1,38] - wiek XIX (w wierszu).

Zaprezentowany wyzej, bogaty material peryfrastyczny, reprezentuje roz-
maite typy zamiennikéw nazewniczych. Sg wéréd nich peryfrazy metaforyczne
(np. Swigtynia dobrego humoru)™ i niemetaforyczne (np. brodaci wierzyciele), eufe-
mizacyjne (np. fanatyczny zwolennik szkoty spirytualnej), zartobliwe (np. ludozerca

14 Wiekszos¢ peryfraz metaforycznych to tzw. peryfrazy-zagadki, poniewaz ich znaczenie wy-
nika z ujecia kontekstowego [Por. Wréblewski 1998: 75].
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z epoki krzemienia niepolerowanego), ironiczne (np. zgryzliwy aparat do rachowania),
patetyczne (arcykaptani wiedzy i sterownicy ogélnoludzkiej nawy), oddajace czarny
humor (dokonywac chirurgiczno-sqdowych operacji na indywiduach wykraczajgcych
przeciwko zasadniczym prawom rownowagi spotecznej). Polaczenie pozornej wznio-
stosci z zartobliwoscig cechuje konstrukcje zamieszczone w utworach poetyc-
kich (np. zamaczaé pierza w inkauscie plynnym). Zré6znicowane sa takze formy
wymienionych peryfraz - wiele z nich to omoéwienia proste, mozliwie
najkroétsze, sktadajace sie z dwoch skladnikéw (np. ptaki grzebigee), ale zdarzaja
sie tez struktury rozbudowane, wielowyrazowe, niekiedy zawierajace w sobie
kolejne omoéwienie (np. ptak, ktory po wszystkie czasy stuzyc bedzie za symbol
walecznosci, galanterii i innych drogocennych przymiotow, jakie pte¢ pickna najwiecej
uwielbia w mezczyznach). Czasami Prusowskie peryfrazy przybieraja postac
zabawnych definicji (np. zwierzeta domowe z podniesionymi uszami i ryjami),
innym razem rézne struktury omowne sa nosnikami tych samych znaczen
(czworonozine motory, jednokopytne zwierzeta), zdarzaja sie tez peryfrazy zbu-
dowane na zasadzie opozycji (pigkniejsza potowa - silniejsza potowa). Najwiekszg
grupe omowien stanowia peryfrazy rzeczownikowe. Do peryfraz patetycznych
zblizone s3 dluzsze wypowiedzenia hiperboliczne, przepelnione celowa pod-
niostoscig. Przybycie dam do Ogrodu Saskiego zostalo przez Prusa potrakto-
wane niczym pojawienie sie cudownych istot z innego $wiata:

UsSmiechniete, promieniejace, szeleszczace, spowite we wszystkie barwy nieba
i ziemi, krélowe stworzenia w oblokach tkanin sptynety do alei gtéwnej [P,1I1,21].

Smieszy tez wyznanie milosne subiekta ze sklepu kolonialnego, czyli won-
nego przybytku [P,111,81], ,uwiezionego” w pracy, skierowane do jednej z klientek:

O gorzka ironio najwyrafinowariszego okrucienistwa kobiecej tkliwosci! Jak to, wiec
nie rozumiesz pani tego, ze cie ubdstwiam, ze calg wiecznoé¢ pragnatbym rozko-
szowac si¢ eolskim dzwiekiem twego glosu, ze kazdej chwili pragnatbym pi¢ czar
niebiariskiego nektaru twoich ust [...]. O losie, co§ mnie tu jak Prometeusza
przykut! [P,II1,81-82].

Z kolei o spodziewanym zamilknieciu gadatliwej majorowej z Kfopotéw ba-
buni, spowodowanym sennoécig bohaterki, dowcipny autor napisat, ze

po calodziennych trudach zatrzyma sie nareszcie w biegu 6w skomplikowany me-
chanizm, za posrednictwem ktérego czcigodna dama czeé¢ swoich udreczen
familijnych przelewala w moja istote [P,11,19-20].

Do grona humorystycznych struktur hiperbolicznych zaliczaja sie takze
wybrane poréwnania, w ktérych prozaiczne tresci kontrastuja z gérnolotnym
sposobem wystowienia. Oto przykiad:

Jak wyzly za ptactwem, tak zdyszani, lecz zawsze powazni ojcowie rodzin biegali
za Zydkami, celem wyciénigcia z nich niewielkich sumek pienigznych na caly
szereg majacych nastgpic zebran uroczystych [P,I11,190].

Prus doceniat istotng role poréwnan jako jednych z podstawowych $rod-
kow jezykowo-stylistycznego ksztaltowania struktury tekstu, o czym é§wiadczy
miedzy innymi fakt, iz na przyklad w Faraonie uzyt ich az 333 razy [Mikotajczak
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1976: 105-106], w Lalce okoto 270 razy [Budrewicz 1990: 88], w Placéwce okoto 80
razy i w Anielce okoto 70 razy [Zarebina 1990: 131]. Wéréd dowcipnych poréw-
nan, wprowadzonych przez Glowackiego do jego poczatkowych préb literac-
kich, znajduja si¢ takie, ktére wywoluja usmiech dzieki niezwykle sugestywne-
mu i obrazowemu odwolaniu sie do rzeczywistosci pozajezykowej, np.

[...] koralowe usteczka pani Balbiny robily sie coraz podobniejsze do bramy za-
jezdnego domu [...] [P,IIL,35]

- tzn. ,pani Balbina bez ceremonii ziewala”,

krecil tulowiem tak, jakby mu kto za aksamitng marynarke rozpalonych wegli na-
sypat [P,I11,184]

- o literacie z prowingiji.
Poczucie humoru Prusa oddaja réwniez:

a) poréwnania zmodyfikowane przez skonfrontowanie nowych zjawisk
rzeczywistosci, np.
znac sig na polityce jak kogut na Ewangelii [P,1,61] (zamiast: jak kura na pieprzu, jak
wot na gwiazdach), by¢ gotym jak wegorz [P,1,167] (zamiast: by¢ gotym jak oficer),
Okraglutka osoba, nazwana Zosig, zaczerwienita si¢ jak cwikta [PIIL,71] (zamiast
zaczerwienila sig jak roza, jak burak),

b) poréwnania oddajace dysharmonie stylistyczng lub sytuacyjna, np.
sypiq sig z niego [zakochanego poety] wiersze jak sieczka z dziurawej torby [P,1,67],
dama tak gruba jak rzeinik z mezem tak chudym jak pasternak [P1II1,51], chudy jak
wedzonka, a zty jak pies [P,I11,79] - o psotnym chiopcu;

¢) poréwnania o wzmocnionej sile wyrazu, wynikajacej z nasilenia $rod-
kéw obrazujacych, np.
Poznalismy sie od razu i wpadiszy sobie z krzykiem w objecia, zaptakalismy jak dwa
bobry [P,1,184] (zamiast jak bobr, bobry), gebe ma [...] jak cieleca wqtrobka [P,I11,5] - o
twarzy staruszki, wdowie po majorze [P,I11,35].

IV. Znaczace nazwy wlasne

Jak wiadomo, nazwy wlasne mozna niekiedy interpretowac jako znaki hu-
morystyczne [por. Rutkowski 2006: 400]. Piszac o humorystycznej i satyrycznej
onomastyce w utworach Prusa, Jan Tyborczyk stwierdzit, iz:

W bogatej ilosciowo onomastyce Prusa - ponad 1200 nazw wlasnych - duza grupe
stanowia nazwy znaczace, sztuczne lub prawdopodobne. W poczatkowym okresie
tworczosci ten rodzaj nazw wtlasnych stanowi grupe dominujgca, w pdzniejszym
schodzi na plan dalszy, ustepujac nazwom neutralnym, realistycznym, tworzonych
bez intencji wyrazenia za ich posrednictwem zartu, dowcipu, kpiny, ironii.
Catkowicie nie znika jednak nigdy [Tyborczyk 1975: 82]15.

15 Stosunkowo niewielka sktonnos¢ Prusa do uzywania znaczacych nazw wiasnych w dojrzalej
tworczosci wynikata z przestrzegania reguty prawdopodobienistwa, polegajacej na nasladowaniu
rzeczywistosci pozaliterackiej [Bachérz 2002: 166].
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Oto wybrane przyktady znaczacych nazw wilasnych, wymyslonych przez
Prusa w celu bawienia czytelnikéw, poswiadczone w jego miodziericzej tworczosci:

1) antroponimy (nazwy osobowe)

a) imiona, np.

Dyncio [PIIL183] - prowincjonalny literat, Ezechiel [PII35] - czlowiek
powazny, Kocio [P,111,183] - mlody lekarz na prowincji, Mordka [P,1,51] - Zyd—li—
chwiarz, Pankracy, Pankracowa, Pankracéwna [P,1,119] - rodzina na majéwce,
Prakseda [P,111,188] - ,piekna i szlachetna Hildegarda, w metryce najniewlasci-
wiej przezwana Prakseda”?¢, zona Kajetana Dryndulskiego, Zosia, Klocia, Wia-
dzio [P,1,63-65] - panny, kawaler (rodzenstwo);

b) nazwiska, np.

Batwanowicz [P,IL111] - ,rozumny i poczciwy adwokat”, Bazgralski [P,1,138]
- publicysta dziennika politycznego, pisze co mu kaza, o czymkolwiek,
Birbantowicz [P,11,249] - zadluzony dzierzawca, Byczkowski [P11,67], Bysiu
[P,11,68] - byly major ,stawny na calg dywizje, a nastepnie na caly powiat z nie-
stychanej tuszy”, Fiu - Fiu [P,1,200] - uczony chiniski medyk, Gadulski, Gadulsiu
[P,11,48,95] - roztrzepany, ,jak to sie méwi, zapomniat jezyka w gebie”, Gama-
deltowicz [P,11,52] - emerytowany badacz jezyka greckiego (od nazw liter grec-
kich - gama, delta), Golski [P,I11,252] - czeladnik, Karabin [P,I11,32] - kupiec,
Zyd, Kukulska, Gegalska [P,I11,229] - gospodynie balu w powiatowym miescie,
Machiawelski [P,1,135] - najwiekszy kretacz w redakcji dziennika politycznego,
Mulnicki [P,1IL95] - ,archiwista akt dawnych”, Ochwatowicz [P,11,27] - chory
z przejedzenia, Pedziwiatrowski [P,1,203] - student unikajacy placenia diugéw
(rzekomo ciagle wyjezdza, jest nieuchwytny), Proszkowski [P,11,133] - aptekarz,
Puszczato [P,11,12] - lekarz, Stodotowicz [P,I11,91] - ubogi szlachcic z prowingji,
ktéry roztrwonil majatek, Wiatrakiewicz [P,11,44] - kapitan, wojskowy, ktory
przypadkiem zastrzelil wlasng zone, Zakuwalski [P,11,51] - nauczyciel przed-
miotow Scistych;

c) imiona i nazwiska, np.

Abraham Goldfisz [P,111,29] - bogaty Zyd-lichwiarz, ,co na dwiescie procent
pozycza”, Alfons Baltazar Gadzinski [P11,107] - amant ,stawny z nierzadu,
pijafistwa, karciarstwa i innych zlych sklonnosci”, Anastazy na Fujarach Fujarkie-
wicz [P,111,240] - obywatel ziemski, Cezar Brutus Napoleon Hiacynt Postepowicz
[P,IL,10] - czlowiek ,uczony”, pisuje do pism, udziela korepetycji, jest bez gro-
sza, Diogenes Fajtaszko [P,111,183] - ,chluba powiatu i najdzielniejsza z prowin-
cjonalnych podpér literatury krajowej”, przez najblizszych przyjaciét , zwany
pospolicie Dynciem albo Fajtusiem”, Euzebia z hrabiéw Patykowskich [P,111,217]
- zona obywatela ziemskiego z prowingji, Fonsio Gegalski [P,111,240] - ,[...] wy-
nedznialy tak pod wzgledem fizycznym, jak i umystowym jedyny syn Gegal-

16 Kroétkie, dowcipne opisy postaci, obdarzonych odpowiednim imieniem lub nazwiskiem,
stanowia zazwyczaj ich dodatkowgq satyryczng prezentacje.
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skich [...], ktérego najpobtazliwsi przyjaciele domu nazywali nierozwinigtym
Fonsiem”, Gotlieb von Ochuster [P,111,230] - ,[...] byl z powolania agronomem,
a zarazem ajentem jakiej$ berlinskiej spotki, ktéra na drodze wykupywania
débr i wypedzania ich wlascicieli, pragneta uszczesliwic¢ i ucywilizowac barba-
rzyniska okolice...”, Hermenegild O’Schuster [P,1,12] - wlasciciel sklepu
kolonialnego, oszust, Jan Chryzostom Letkiewicz [P111,217] - obywatel ziemski,
»dzielny dobrodziej swej parafii, ktéry w ciagu pietnastu lat ofiarowal bez-
interesownie fure chrustu na plot cmentarny i dwa nowe powrozy do dzwo-
néw”, Kleofas Odgrzywalski [P,1,204] - wlasciciel restauracji, Luis Blagier [P,1,111]
- pisarz reklam, Nikolo Jalapa [P,1,114] - Wloch, cztowiek bez stosunkéw,
nieporadny, Salomea Kopysciriska [P,I11,196] - prowincjuszka, ,niewiasta znana
z cnét, rozumu i wielkiej przytomnosci umystu, ktéra utrzymywata glosno, ze
bez znuzenia i przerwy méwic¢ moze dwadziescia cztery godziny z rzedu”;

2) toponimy (nazwy miejscowe)
Gegaty [P,1,123] - w formie przedstawiania si¢ komus:

— Jestem Gegalski z Gegat, wiasciciel dobr i chciatbym wiedziec z kim jade?
— Jestem Atramentowicz... literat!

Mordottuki [P,1,105] - nazwa majatku ziemskiego na zapadtej prowingji,
Psie Doty (P,11,48) - jak wczedniej, Suche Patyki, Wilcze Ogony, Patatajka, Majdan
[PIIL91] - nazwy utraconych (sprzedanych i zlicytowanych) débr szlachcica
z prowingcji, Wilczotapy [P,111,217] - folwark;

3) ideonimy (tytuly czasopism, dziennikow)

,Gazeta Pacanowska” [P,1,129], , Przeglad Pacanowski” [P,1,108], ,,Snopek Nad-
bzurski” [P,1,131], , Tygodnik Ryczywolski” [P,1,130];

4) chrematonimy (nazwy ludzkich wytworéw, urzadzen)
Szybkobieg [P,111,50] - statek ptywajacy po Wisle.

Znaczaca, humorystyczna onomastyka wymyslona przez Prusa, powstata
dzieki rozmaitym pomyslom i zabiegom jezykowym?'”. Tworza ja zaréwno od-
powiednio dobrane imiona i nazwiska, catkiem nieodpowiednie lub doskonale
pasujace do osoby (Ezechiel, Prakseda, Karabin), zdrobnienia imion i nazwisk
podstawowych (Klocia, Gadulsiu), wykorzystanie znaczenia wyrazu pospolitego
(Gamadeltowicz, Goldfisz), nazwy zwigzane z cechami, czynnoéciami albo stanem
majatkowym ich wlascicieli (Birbantowicz, Puszczato, Golski), nieoczekiwane ze-
stawienia wyzyskujace kontrast zabarwienn emocjonalnych poszczegélnych
skladnikéw lub kontrast nazwy z pelniona funkcja, zajmowana pozycja (Jan
Chryzostom Letkiewicz, Batwanowicz - adwokat, Euzebia z hrabidw Patykowskich),
nazwy przywotujace wzorce obce, niekiedy takze odpowiednio nacechowane
(O’Schuster, Machiawelski), nazwy satyryczne (,Snopek Nadbzurski”, Suche Pa-

17 Por. klasyfikacje znaczacych nazw wlasnych w utworach Prusa Jana Tyborczyka [Tyborczyk
1975] oraz prace Ireny Sarnowskiej-Giefing Nazewnictwo w nowelach i powiesciach okresu realizmu i na-
turalizmu [Sarnowska-Giefing 1984].
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tyki). Wzmocnieniu nacechowania humorystycznego postuzylo umieszczenie
w jednym ciggu odpowiednich nazw osobowych lub osobowych i miejscowych
(Cezary Brutus Napoleon Hiacynt Postepowicz, Anastazy na Fujarach Fujarkiewicz).
Prus wykorzystal tez paronomazje, polegajaca na zestawianiu podobnie
brzmiacych stéw po to, aby ukazaé wyjatkowa blisko$¢ czy niezwykte podo-
bienstwo wybranych postaci, np. Dyncio i Kocio, Kukulska i Gegalska, a w przy-
padku nazwiska Fiu Fiu wyrazil nieco ironiczny podziw w stosunku do chin-
skiego medyka za pomocg wykrzyknienia nawigzujacego do gtosu wydawane-
go podczas gwizdania, czyli zastosowal rodzaj sugestywnej onomatopei w celu
nazewniczym [por. Ginter 2008: 50-51].

W jednym przypadku (Szybkobieg) mtody Glowacki odwotat sie do ulubio-
nych przez siebie zlozen, o czym $wiadcza réwniez pdzniejsze jego pomysty
stowotworcze, np. duszotapstwo [K,XX,66] - ‘podstepne zmuszanie kogo$ do
przyjmowania innej wiary’, meczychryst [K,XIX,270] - ‘Zyd, wyzwisko’, polakow-
stret [P,X,141] - ‘hakatyzm’, psoZerstwo [K,VIL,242] - ‘jedzenie miesa z psow’
[Machnicka 2008a]. Nierzadko istotne sa tez Prusowskie sposoby okreslania
0s6b, noszacych nieprzypadkowe imiona badz nazwiska (Jan Chryzostom Letkie-
wicz - obywatel ziemski, ,, dzielny dobrodziej swej parafii, ktéry w ciagu pietna-
stu lat ofiarowal bezinteresownie fure chrustu na plot cmentarny i dwa nowe
powrozy do dzwonéw”).

Humorystyczna twoérczos¢ nazewnicza w utworach literackich nie nalezy
do rzadkosci. Najczesciej mozna sie z nig spotkac¢ w tekstach o charakterze gro-
teskowo-ludycznym [por. Kosyl 2004: 224-225]. Inwencja onomastyczna Prusa
swiadczy o tym, iz byt on przede wszystkim onomasta-literatem, a nie jezyko-
znawcy, poniewaz nie tyle nawiazywat do etymologii stowa, ile podkreslat zna-
czenia ,swoich” nazw w kontekscie [por. Spyt 1977: 221] i tym gléwnie roz-
$mieszal czytelnikow.

V. Pozostala tworczos¢ neologiczna, stownictwo wieloznaczne, stylizacja
jezykowa, zabawy poetyckie

W utworach wczesnych, mtodziericzych, pomystowos¢ pisarza niejedno-
krotnie ujawnia si¢ w wymy$élaniu dowcipnych neologizméw frazeologicznych
i semantycznych, np. psy gniewne [P,1,42] - ‘zle, ostre psy’ (w wierszu), toze Ma-
dejowe [P,111,109] - ‘niewygodny i drogi omnibus’, zartobliwych formacji stowo-
twoérczych, np. przedyplomatyzowaé [P,I1,136] - ‘przekonac (Majorowa mnie
wprawdzie przekrzyczata, ale ja jq przedyplomatyzowatem - jak Bismarck) czy tez
w zabawach stownych, wynikajacych z rzekomych przejezyczeni, np. pieczeta
kurczone [P,1,119] - ‘kurczeta pieczone’. W jednym z fragmentéw Listow ze
starego obozu Prus ukazuje zabarwione humorem nieporozumienie, powstale
wskutek réznego pojmowania stowa dragon w dialogu prowadzonym przez
pasazerdw pewnego powozu:

[...] siedlismy do powozu we czworo [...]. Franu$, jak przyzwoitos¢ nakazywala,
siadat ostatni, lecz zaledwie postawil noge na stopniu, cofnat sie tak gwattownie, ze
o mato nie upadl na ziemie.
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- Co ci sie stalo, Franiu!... - krzyknetla jego druga potowa szczerze interesujaca sie
organizmem swego ukochanego.
- Eh, nic! drobnostka... to dragon!... - szepnat wzruszony nowozeniec.

W tej chwili po drugiej stronie juz ruszajgcego powozu, dostrzeglem znanego ci
kawalerzyste, ktéry zdawat sie by¢ silnie zajety wykonywaniem jakiej$ zuchwalej
i nieprzyzwoitej pantominy, widocznie do naszego towarzystwa skierowane;j.

- Wiec nie lubisz dragonéw? - spytala ze zdziwieniem panna Zofia Franciszka.

- O tak... nienawidze ich!... - mruknat nasz kuzyn.

- To wszystko sg lotry - wtracil stary. - Na wsi przy nich nie upilnujesz ani kury,
ani gesi, ani stugi, ani stuzebnicy, ani zadnej rzeczy, ktéra jego jest!... [P,1,183]

Dragon (fr. dragon) to patka - dodatkowy pasek materiatu z tylu ptaszcza,
doszywany lub przypiety w celach ozdobnych. W dawnym wojsku dragonem
nazywano zolnierza lekkiej jazdy, pelnigcego stuzbe pieszo i konno, potem tyl-
ko konno [Doroszewski 1958-1969]. Ostatnie wypowiedzenie w cytowanym
fragmencie stanowi tez nawigzanie do stylu biblijnego (stuzebnica), zwlaszcza
do ostatniego przykazania Dekalogu, co w zestawieniu z tematyka rozmowy
wywoluje wrazenie humorystyczne. Podobne efekty uzyskuje Prus stylizujac
na mowe Zydéw, np. Moszek: Co to na bok?... a wa... jakie pasistwo!... [...] Co to
milé, z psieprosieniem laski panski? Tu kazden dobry bile ptaciul [P,1,100] oraz
prostych warszawiakéw, czeladnikéw [P,I1,71-72], a takze nasladujac i
parodiujac sposoby pisania telegramoéw i listéw przez wtascicieli ziemskich [P,
1,197; P,11,106-110].

Swoistym rodzajem dowcipnej stylizacji stosowanej przez mltodego Glo-
wackiego sa wiersze, oddajace gorace uczucia zakochanych wierszokletowr:

Do pigknej Rézi

Ludzie przed toba szczekaja,

Ze mnie z Magda spotykaja;

Bodajze we mnie piorun trzast,

Jezelim do Magdy lazt...! [...]
(Twoj do $mierci ALFONS) [P,11,107-109]

lub rymowanki ukazujace niepospolity talent prowincjonalnych literatéw, np.

Jedenasta biezy, a on jeszcze lezy... (zawsze mam pelne usta wierszy!). Pewnie
wczoraj dlugo pracowaliSmy, a dzi§ zaspaliSmy. (Ta latwos$¢ wierszowania
niekiedy mnie samego klopocze). Ja tymczasem od rana zbieram nowiny dla pana i
takie ich mnéstwo mam, ze ledwie oddycham... (, Tygodnik” méwi, Ze nie jestem
poeta... chal...) [P,111,184]

Rozpatrujac mlodziericze proby poetyckie pézniejszego autora Lalki, Eman-
cypantek czy Faraona, warto przywolac stowa Tadeusza Budrewicza, otwierajace
tekst O wierszach Bolestawa Prusa:

Pewnie by nie zaistnial Prus - wybitny prozaik, gdyby nie wena wierszopisarska.
Motywem, ktory sklonit go do pracy literackiej po przerwanych studiach, byla
opinia zdolnego literata, jaka zdobyt w szkole $redniej [Budrewicz 1998: 56]18.

18 W miodosci Prus imat sie rozmaitych zaje¢, gtéwnie dla zdobycia chleba. Paranie sie robotg
parobczq (autookreslenie Prusa) pozwolilo mu miedzy innymi poslubi¢ kuzynke ze strony matki,
Oktawie Trembiriskg [Tokarzowna 1981: 123].
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Roéwniez wyjatkowe poczucie humoru odegrato w zyciu pisarza niebaga-
telng role. Jednakze mlodzieficzy dowcip Glowackiego rézni sie znacznie od
humoru twércy dojrzalego, wywazonego, pozbawionego juz optymizmu wita-
sciwego ludziom niedoswiadczonym przez los. Przede wszystkim poczatkujacy
literat dowcipkowat nieustannie, odwolujac sie do szerokiej gamy $rodkéw je-
zykowych, z ktérych tylko nieliczne postuzyly mu w przysziosci do wywoty-
wania uémiechu czytelnikéw, co najwyrazniej daje sie¢ zauwazyé w utworach
publicystycznych. Wraz z uptywem czasu Prus dojrzewat jako twoérca, dosko-
nalil swo6j warsztat pisarski, zajmowat sie nie tylko sprawami btahymi, nieistot-
nymi, majacymi jedynie zabawia¢ prenumeratoréw czasopism, ale takze - jak
wiekszos¢ ludzi myélacych - wyzbywal sie beztroskiej radosci na rzecz rozu-
mowego, ale tez mniej wesotego sposobu postrzegania $wiata, zycia i siebie.
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Summary

Violetta Machnicka
Linguistic means rendering the sense of humour of young Bolestaw Prus

The author concentrates on the linguistic analysis of the early works of Aleksander
Glowacki, that is the texts created between 1873 and 1875, which were initially printed
mostly in such magazines as “Mucha,” “Kolce,” and “Kurier Warszawski.” The works
represent characteristic, juvenile type of literary output and the sense of humour of the
author who was just commencing his literary career. In the first part of the article there
are definitions concerning various issues in the field of humorous writing. Then the
collected material is analysed in several groups according to particular forms and types
of linguistic means in order to amuse the readers:

I. Titles of the works and collected works, dedications, epigraphs.

II. Golden thoughts, aphorisms, proverbs, catchphrases.

III. Periphrastic and hyperbolic structures and comparisons.

IV. Meaningful proper names.

V. Lexical, phraseological, morphological and semantic neologisms, ambiguous
vocabulary, stylized texts.



