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ROSYJSKI WERTER MICHALA SUSZKOWA
(U ZRODEL WERTERYZMU W LITERATURZE ROSYJSKIEJ)

Kiedy 25-letni Johann Wolfgang Goethe ukornczyl prace nad powieicia
epistolarna Cierpienia miodego Wertera, nikt wowczas nie przypuszczal,
lacznie z samym tworca, ze oto narodzito sie w literaturze niemieckiej dzieto
epokowe, bedace jej najwigckszym osiggnigciem. Wydana w 1774 r. powiesé
od razu stala si¢ bestsellerem czytelniczym w calej Europie'. Rychlo pojawity
si¢ liczne przeklady tego arcydziela na obce jezyki? oraz na$ladownictwa:
w literaturze niemieckiej (Johann Martin Miller — Siegwart), francuskiej
(Etienne Sénancour — Obermann), whoskiej (Ugo Foscolo — Ostatnie listy
Jakuba Ortisa) i rosyjskiej’.

Cierpienia mlodego Wertera wplynely nie tylko na literaturg europejska,
ale takze na przemiany obyczajowe zachodzace w kulturze przelomu XVIII
i XXX stulecia oraz na.. mode. Mlodziez literacka ogarngla ,,goraczka
werterowska”®. Noszono wigc niebieskie fraki, zolte kamizelki oraz buty
z brunatnymi cholewami. Mlodzi marzyciele odbywali pielgrzymki do grobu
Carla Wilhelma Jerusalema (pierwowzor literacki Wertera), roniac strumienie
tez nad nieszczgsliwym kochankiem. Nie skorczylo si¢ wszakze tylko na
tzach. Ogromny potencjat uczuciowy, zrodzony przez obcowanie z Cierpieniami

! Cierpienia miodego Wertera byly ulubi lekturg Napol Przyszly cesarz Francji

czytal tg powies¢ siedem razy. W rozmowie z Goethem wyrazit poglad, ze jego dzielo zmacznie
stracito poprzez wprowadzenie, jako p d bojstwa, ni Sliwej mitosci oraz obrazonej

godnosci osobistej. Goethe nie dat si¢ podobno przekona¢ (K. Wojciechowski, Werter
w Polsce, Lwow 1925, s. 4).

2 Pierwsze rosyjskie ttumaczenie Cierpiesi mlodego Wertera piéra Fiodora Gailczenkowa
opublikowano juz w 1781 r. (a nie w 1788 — jak podaje K. Wojciechowski na s. 18).
Z przekiadu tego ( ianego jeszcze w 1794 i 1796 r.) najprawdopodobniej korzysiat Suszkow.

3 B. Cunobscxui, Ouepku no puy py j/ 1. 1, Bem. 2, C.-Iletepbypr
1910, s. 512-618.

* M. Szyrocki, Historia literatury niemieckiej, Wroclaw 1971, s. 163.
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milodego Wertera, mial takze zgola nieoczekiwane nastgpstwa. Spowodowal
istna falg samobojstw, czego najlepszym przykladem w Polsce byl los
Tymona Zaborowskiego®, a w Rosji — wiasnie Michala Suszkowa (1775-1792).

Jednym ze skutkéw masowej lektury powiesci Goethego bylo zjawisko
werteryzmu. Tak przyjeto nazywac postawe bohatera literackiego, a zarazem
wzbr zachowarn, na ktory skladaly si¢ nastgpujace cechy: ultrauczuciowosé,
negacja konwencji obyczajowych i norm moralnych, pesymizm, osamotnienie,
poczucie bezcelowosci Zycia, percepcja §wiata poprzez pryzmat marzen
i poezji, depresja, smutek, apatia, tzw. bol istnienia (Weltschmerz), wicdacy
nierzadko do aktu samobéjczego®. Model taki nie wystgpuje w dzielach
artystycznych w czystej postaci, lecz przyjmuje rozne odcienie czy warianty,
uwzgledniajace narodowa specyficznosé literacko-obyczajowa danego kraju’.
Teza ta znajduje uzasadnienie wlasnie w koncepcji ,,rosyjskiego Wertera”
stworzonej przez Michala Suszkowa.

Zacznijmy jednak od samego autora, gdyz jest postacia prawie nieznana
w literaturze rosyjskiej’. Trudno si¢ temu dziwi¢. Nie nalezal przeciez do
jej koryfeuszy. Zy! krotko, napisat niewiele i gdyby nie utwér o rosyjskim
Werterze, pozostalby chyba nieznany®. Mial jednak wiele danych, aby sta¢
si¢ nieztym pisarzem. Urodzil si¢ bowiem w rodzinie szlacheckiej, ktorej
nieobce byly kulturalne i literackie zainteresowania. Matka Suszkowa
(de domo Chrapowicka) miata opini¢ zdolnej thumaczki i poetki. Jej bracia
— Aleksander i Michat — tez parali si¢ literatura (Aleksander Chrapowicki
byl sekretarzem Katarzyny II oraz przyjacielem Dierzawina). Rowniez
i miodszy brat ,rosyjskiego Wertera” — Mikolaj zostanie w przysztosci
pisarzem.

Michat Suszkow nalezat do wyksztalconych Rosjan. Dzigki matce-poliglotce
znat kilka jezykow, m. in. francuski, z ktoérego przelozyl wiele utwordw.
Pisat glownie wiersze niezbyt wysokiego lotu, wydane posmiertnie przez
brata Mikolaja w zbiorze Pamigci brata (1803). Znalazly si¢ tu ody, elegie,

S Powodem przedwczesnej émierci samobéjezej prekursora romantyzmu Tymona Zaborow-
skiego (1799-1828) byla nieszczeSliwa milos¢ oraz lektura Cierpierr miodego Wertera (zob.
M. Danilewiczowa, Tymon Zaborowski. Zycie i twérczosé, Warszawa 1933, s. 74).

$T.Kostkiewiczowa, Werteryzm, [w:] Slownik terminow literackich, red. J. Stawifiski,
Wroctaw 1976, s. 486.

7 O ,,Werterze po polsku” traktuje studi jologi byczaj J.Kamionkowej,
Literatura a obyczaj, [w:] Problemy socjologii literatury, red. J. Slawinski, Wroclaw 1971,
s. 272-278.

* Np. w monografii P. Orlowa poéwigca mu si¢ zaledwie trzy zdania (II. Opnos,
Pycexuit cenmumenmanusm, Mocksa 1977, s. 261), a w obszernej syntezie literatury rosyjskiej

XVIII w. nawet nie wymienia si¢ jego iska (D. Blagoj, Historia literatury rosyjskiej
XVIIT wieku, przel. M. i W. LesSniewscy, Warszawa 1955).
? Informacje o Suszkowie podajemy na podstawie biogramu i w logii

Pyccxan pea. I1. Opnos, Mocksa 1979, s. 325.
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bajki, satyry, pie$ni i szarady. Zalicza si¢ go do szkoly Sumarokowa
i Chieraskowa. Wiele utwordéw pozostawit w rekopisie.

W wieku siedemnastu lat Suszkow stworzyl opowies¢ epistolarng Rosyjski
Werter. W tym samym roku (1792) popelnit samobdjstwo. Dopiero w kilka
lat pézniej (1801) opublikowano wymieniony utwor. Jego wydawca w slowie
wstepnym poinformowal czytelnikow o losic autora, zwracajac ich uwagg
na autobiograficzny charakter tej ,,poldokumentalnej opowiesci™™®.

Miedzy napisaniem i ogloszeniem Rosyjskiego Wertera minglo dziewigc
lat. W okresie tym zainteresowanie pisarzy rosyjskich dzielem epistolarnym
Goethego osiagnelo apogeum. Chyba zadna literatura (facznie z niemiecka)
nie mogla si¢ poszczyci¢ taka seria werteriad, powstalych w ostatniej
dekadzie XVIII stulecia jak wiasnie rosyjska. Wasilij Sipowski zadal sobie
trud sporzadzenia katalogu tytuldéw inspirowanych Cierpieniami milodego
Wertera'!. Lista taka rejestruje 14 utworéw, nierzadko anonimowych,
papisanych w latach 1791-1800. Gdyby zatem uwzgledni¢ rok druku
Rosyjskiego Wertera Suszkowa, okazaloby sig, ze opowies¢ ta zamyka
XVIII-wieczny cykl werteriad. W rzeczywistoSci bylo imaczej. W tym
wypadku istotny jest nie pierwodruk, ale zamyst i ukonczenie pracy,
przypadajace na rok 1792. I dlatego wlasnie opowie§¢ Suszkowa otwiera
histori¢ rosyjskich nasladownictw Cierpiert mlodego Wertera, zapoczatkowujac
proces recepcji werteryzmu w Rosji. Wazne w zwiazku z tym jest jeszcze
jedno przypomnienie. Ani nastepcy Suszkowa nie mieli mozliwosci tworczego
nawiazywania do jego opowieSci epistolarnej, ani tez on sam nie mog}
szuka¢ u nich pomystow literackich.

O genezie Rosyjskiego Wertera pisal sam Suszkow we wstgpie do swej
opowiesci. Powoluje si¢ w nim na istniejacy juz w literaturze ojczystej
precedens: ,,Czytalem Rosyjskq Pamele i pomyslalem o rosyjskim Werterze™'2,
Przypomnijmy w tym miejscu, ze niedlugo przedtem (1789) Pawel Lwow
stworzyl powiesC Rosyjska Pamela, czyli dzieje Marii, cnotliwej wiesniaczki.

% Swoj utwdr opatrzyt autor podtytulem Hoaycnpasedasusan nogecms, 1j. oparta w potowie
na prawdziwych zdarzeniach. Podobny podiytul spotykamy w opowie$ci Aleksandra Izmajiowa
Fednan Mawa (omuacmu cnpasedsugan nogecms).

W B. CanoBsckwuil, Bauanue ,Bepmepa” na pycexuii poman XVII sexa, ,Xypran
MurrcTepcTsa Hapogmoro mpocsemenus” 1906, Ne 1, s. 60. Sipowski nie uwzglednit tu
Rosyjskiego Wertera Suszkowa, natomiast wymienit Biedng Lize Karamzina jako utwér
rzekomo inspirowany Cierpieniami mlodego Wertera. Whrew temu uczony stwierdzit dalej, ze
nastroje werteryzmu w calej ich glebi i sile byly obce Karamzinowi” (5. 61). Istotnie, Biedna
Liza nie wykazuje zadnych powigzan genetycznych z wymieniona powieicia Goethego.
Potwierdza to najnowsza publikacja: K. Galon-Kurkowa, O kontekscie genetycznym
,.Biednej Lizy"” Nikolaja Karamzina, ,Slavica Wratislaviensia® 1991, LVI, s. 3-23.

2 M. CymkoB, Poccutickuti Bepmep, [w:] Pycckar cenmumenmansnan nosecms, s. 203.
Wszystkie cytaty z opowiesci Suszkowa podajemy wg tej edycji przez zaznaczenie stronic
w nawiasach.
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Jest to nadladownictwo glosnej powiesci epistolarnej Samuela Richardsona
Pamela, czyli cnota nagrodzona (1740). W przedmowie Lwow pisat:

Gorliwos¢ moja i przywiazanie do ukochanej ojczyzny skionily mnie do napisania dziejow
Marii, cnotliwej wiesniaczki, ktora tak byta szlachetng w postgpkach swoich, jak Pamela, byé
moze dla przykiadu opisana przez stawnego Richardsona. Dlategom nazwat rosyjskg Pamela,
3¢ i u nas wiréd gminu s serca tkliwe i dusze szlachetne...”

Roéwniez i Suszkow — wzorem Lwowa — uznat za konieczne uzasadnienie
swego pomystu literackiego. Podobnie jak jego wymieniony poprzednik
wyrazil przekonanie, ze i w Rosji sa mlodziedcy, ktérzy ,mysla tak jak
Werter”. Dla nich wiasnie podjal si¢ tego trudu pisarskiego w nadziei, iz
znajda si¢ czytelnicy nie zalujacy czasu na lekture opowiesci i by¢ moze
,,beda wzdycha¢ nad losem Wertera i Marii” (s. 204). Auror zaklada zatem
identyfikacje czytelnikéw z bohaterami opisanego przez siebie dramatu
namietnosci. Takie zjawisko zaistnialo zreszta na szeroka skalg w przypadku
spoleczno-obyczajowego rezonansu dziela Goethego, z czego pisarz rosyjski
z pewnos$cia zdawal sobie sprawe, gdyz sam przeciez posrednio stanie sig
,ofiara” skutkow lektury Cierpiern mlodego Wertera jako twoérca rosyjskiej
wersji tego bohatera oraz przyszly samobojca.

Jeszcze dwa watki, zawarte we wstepie, zastuguja na uwage badacza.
Pierwszy laczy si¢ z anonimowoscia tytulowej postaci. Nie posiada ona ani
imienia, ani nazwiska, co interpretatorowi moze stwarzaé pewne klopoty.
(Dla uproszczenia bedziemy go nazywac ,rosyjskim Werterem™). Suszkow
swiadomie pozbawil go podstawowych danych personalnych. Jakby przewi-
dujac przyszle zarzuty krytykow osSwiadczyl, ze interesuje go charakter
bohatera, a nie jego biografia, zastugi przodkéw i koneksje rodzinne.

Swoja opowies¢ pisal Suszkow tylko trzy dni — informuje czytelnikow
wstgpu odautorskiego. To réwniez jest pewnego rodzaju asekuracja przed
zbyt surowymi ocenami publicznosci literackiej. Nie mozna w tak kroétkim
czasie stworzyC arcydzieta — zdaje si¢ sugerowac pisarz rosyjski. Dlatego
jego utwor zawiera wiele wad — twierdzi dalej — jest raczej brudnopisem,
niecierpliwym zapisem cisnacych si¢ pod pidéro goraczkowych mysli powstatych
w przyplywie wyobrazni. Stad tez uwaza, ze rosyjski Werter ,,jest niewatpliwie
gorszy od oryginatu” (s. 203). Ta ostatnia konstatacja, zreszta najzupelniej
oczywista, prowokuje pytanie o analogie i rdinice migdzy obydwoma
dzielami, co ulatwi precyzyjna charakterystyke werteryzmu w interpretacji
Suszkowa.

Zacznijmy od spraw gepologicznych, gdyz podobienistwo w tej sferze
rzuca si¢ w oczy czytelnikowi. Obydwa dziela npapisane sa w formie listdow
do przyjacidl. Gatunek ten nie byl wymyslem Suszkowa ani tez Goethego.

7 Cyt. za: D. Btagoj, op. cit., s. 527.
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W literaturze europejskiej mial juz ugruntowana tradycjg, kultywowana
przez sztandarowych pisarzy XVIII-wiecznych (Richardson, Rousseau, de
Laclos). Nieprzypadkowo Goethe wybral taka wiasnie formg¢ podawcza.
Ktorys z krytykow powiedzial kiedys, ze gdyby nie istniat gatunek epistolarny,
tworca Cierpierr mlodego Wertera sam by go wymyslit na uzytek swojej
powiesci.

Jest w tym z pewnoscia duzo racji, gdyz konwencja listow nie tylko
nadaje autentyczno$¢ dzielu, ale jest ponadto chyba najlepsza metoda
pozwalajaca na obserwacj¢ i analizowanie proceséw psychicznych bohatera.
Dlatego Goethe ,,0ddal” mu glos, a sam przypisal sobie role wydawcy
powiedci. Podobnie w §lad za nim uczynit twérca rosyjskiego Wertera.

Istnieje wszakze zasadmicza rdznica w wykorzystaniu przez obydwu
autoréw mozliwosci artystycznych tkwiacych w konwencji korespondencii.
Listy Goethego zawieraja pelny obraz dziejow bohatera, jego wzlotdw
i upadkow, rozterek i udr¢k. Pod wzgledem treéci oraz formy sa bardzo
roznorodne. Obejmuja okres od 4 maja 1771 r. do 20 grudnia tegoz roku,
a wigc od wiosny, gdy rodzi si¢ milo§¢ Wertera do Lotty, poprzez apogeum
namigtnosci przypadajace na gorace i burzliwe lato, mglista jesien zwiastujaca
cierpienia miodzierica, az do mroznej zimy przynoszacej tragiczne rozwiazanie
dylematow uczuciowych bohatera.

Podobnie jest u Suszkowa. Pierwszy list rosyjskiego Wertera do przyjaciela
opatrzony jest data 6 lipca (roku nie podano), ostatni — 18 grudnia.
Réwniez i u niego, nie bez wplywdw mistrza niemieckiego, pory roku sa
icile zwigzane z gradacja uczué¢ bohatera do Marii. Milo§¢ ,,wybucha”
latem i poprzez pos¢pna jesieni, pelna zgryzot w Zyciu uczuciowym tytulowe;j
postaci, prowadzi nieuchronnie do samobdjczego finalu w grudniowa noc.

Goethe z wielkim mistrzostwem wprowadza czytelnikdéw w tajemnice
sercowe Wertera oraz namigtnosci nurtujace jego duszg. Dat kliniczny
niemal opis choroby nazwanej pozniej werteryzmem. Listy do Wilhelma sa
bardzo obszerne i szczegétowe. Nie brak w nich wielu epizodéw z zycia
mieszczan, chlopéow i szlachty. Pisarz zarysowal przekrdj spoleczefstwa
niemieckiego poczatku lat siedemdziesiatych XVIII stulecia. Mimo to umiat
narzuci€ sobie dyscypling artystyczna. Wszystkie watki i dygresje zawsze
podporzadkowane s3 glownemu celowi — introspekcji bohatera. Autor
wykorzystal przy tym inne formy podawcze. Zrodlem wiedzy czytelnika sa
nie tylko listy do Wilhelma, ale takze kilkakrotne relacje samego Goethego
zatytutowane Wydawca do czytelnika. Stanowia one cenne uzupelnienie
korespondencji, gdyz informuja o sprawach nieznanych czytelnikom. Jest
takze list Lotty do Wertera oraz jego odpowiedz, a nawet diugi fragment
jednej z powiesci Osjana (w istocie autorstwa Macphersona), ktora bohater
czyta swej ukochanej. Goethe wykazal zatem duzo inwencji twoérczej, co
mialo niebagatelny wplyw na niezwykla popularnosé jego powiesci.
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Natomiast Suszkow nie by} tak oryginalny. Listy anonimowego mlodziefica
sa niezmiernie lapidarne, sprowadzajace si¢ niekiedy do kilkunastu zdan.
Jest ich tez o wiele mniej niz u Goethego. Sprawiaja wrazenie streszczenia
wigkszej caloici. Dlatego nie byly one w stanie sprosta¢ zadaniom, jakie
postawil przed soba pisarz rosyjski. Jego wersja opowiesci o Werterze jest
dalekim echem arcydziela Goethego. Czterokrotnie wprowadzone przez
Suszkowa wierszowane fragmenty stanowia jedyne urozmaicenie narracyjne
jego utworu. Czytelnik nie ma pelnego obrazu rosyjskiego Wertera. Jest to
postaé nakreflona schematycznie i ogélnikowo, bez proby glebszego wniknigcia
w psychike i motywy postepowania bohatera. Chociaz sam utozsamia si¢
z tytulowa postacia powieSci Goethego, piszac, iz ,,posiadam wszystkie
uczucia Wertera” (s. 204), to przeciez autor nie zdolal przekona¢ o tym
swoich czytelnikdw. Moze zreszta nie dazyt do wiernej rekonstrukcii literac-
kiego pierwowzoru. Inaczej nie byloby rosyjskiego Wertera, a tylko kopia
niemieckiego.

Mimo tych ograniczen mozemy do$¢ dokiadnie okreslic rodowdd spoteczny
naszego bohatera. W przeciwienstwie do mieszczanskiej proweniencji niemiec-
kiego Wertera (Cierpienia mlodego Wertera sa uwazane za pierwsza powie$¢
mieszczanska w literaturze niemieckiej), rosyjski Werter nalezat do zubozalej
szlachty. Jego rodzice posiadali niewielki majatek z panszczyznianymi
»duszami” i z trudem zapewniali sobie w miar¢ niezalezna egzystencig;
w liscie XX wspomina o ich dlugach.

Rosyjskiego Wertera poznajemy w chwili przyjazdu do jego ,,szlacheckiego
gniazda”. Suszkow mial okazj¢ po raz pierwszy w literaturze rosyjskiej
stworzyé opowiesé w konwencji ,,tekstu ziemianskiego™ (,,ycanebubii Texer”),
ale jego listy zupelnie rozmingly si¢ z takimi oczekiwaniami czytelnika. Sama
lakoniczna relacja o przyjezdzie na wie§ niewiele ma chyba wspolnego z rzeczy-
wistoscig. Narrator patrzy na mieszkancow swej wsi jak na egzotyczng
spotecznosc. Witajacy go wloscianie, starosta oraz oficjalista dworski ubrani sa
od$wigtnie, niczym postacie na plotnach Aleksego Wenecjanowa. Mlode
kobiety wystroily si¢ jak na bal — w ztotych koszulach (!) i eleganckich butach.
Wszyscy przejeci sa waznoscig chwili, ale bohater wyczuwa falsz skrywajacy si¢
za ta fasada. Juz teraz wie, ze nigdy nie przyzwyczai si¢ do Zycia na wsi.
Zachwyty nad jej urokami potrzebne sg poetom — dowodzi rosyjski Werter,
cenigcy sobie samotno$¢ i odosobnienie. W liscie do przyjaciela skarzy sig, iz
jego muza zamilkla na wsi. Wyciaga z tego wniosek, ze przyroda i zycie na
tonie natury nie wzbudzily w nim patriarchalno-idyllicznych wrazen godnych
piéra Gessnera, o ktérym wspomina w lifcie V.

"“ O ,tekicie ziemiafiskim” pisa! B. Ilykus w grafii Mup dsop 020 2ne3da
Teoxyamyp Kue Uccred no pyccxoii Kaaccuveckoi aumepamype, Kpaxos 1997,
s. 159-209. Za najwczesniejszy utwdr tego typu uznat autor malo znang powies¢ Mikolaja
Stankiewicza Heckonvko Menogenuit uz scusnu zpaga T (1834).
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Nazwisko tego niemiecko-szwajcarskiego pisarza nie pojawilo si¢ tu
przypadkowo. Salomon Gessner (1730-1788) zyskal wielki rozglos (takze
i w Rosji) jako twérca pisanych proza sielanek, nazywanych tez idyllami,
ktore znalazly wielu naSladowcow. Jego tworczoSC zapoczatkowala tzw.
gesneryzm, polegajacy na uksztaltowaniu bohatera literackiego jako czulego
i wrazliwego na pigkno natury czlowieka, wyposazonego w autentyczne
cnoty moralne, nieskazone wielkomiejska cywilizacja. Gesneryzm nawiazywat
do poezji arkadyjskiej przedstawiajacej wyidealizowana kraing prostych
i szezgSliwych pasterzy (Arkadig), bedaca wyrazem tesknoty za harmonia
oparta na prawach natury.

Rosyjski Werter jest programowo antygessnerowski, czym roézni si¢ od
swego niemieckiego prototypu, ktorego cechuje panteistyczne uwielbienie
przyrody ukazanej w splocie z losami ludzkimi., A mimo to, jakby na
przekor swej naturze, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom przyjaciela (tez
literata) posyla mu w liScie V stworzona przez siebie wierszowana idylle
w duchu gessnerowskim.

Jest to sielanka pasterska napisana wedlug wszelkich regul rzadzacych
tym gatunkiem. Mamy wigc najpierw opis idyllicznego krajobrazu (zachodzace
za lasem slorice, wieczorowa zorza, rzeczka u podnodza gory), a na tym tle
— obrazek rodzajowy z tzw. kostiumem posterskim. Mlody pastuch zatrzymuje
stado owiec i podchodzi do rosnacego nad potokiem drzewa. Tam juz czeka
na niego pastuszka. NieSmialy chlopiec podaje jej wiazank¢ kwiatéw
polnych i usituje wyzna¢ milos¢ swej bogdance, ale przeszkadza mu w tym
zaklopotanie i niepokdj spowodowany ewentualng niekorzystna dla niego
reakcja dziewczyny. Zgodnie z zalozeniami poezji arkadyjskiej pojawia si¢
tez motyw mitologiczny — bozek milosci Eros, ktoérego ingerencja konczy
si¢ szczgSliwie dla zakochanej pary.

Mimo demonstracyjnej niecheci do takich sielankowych obrazéw rosyjski
Werter jakby mimowolnie ulega sile ich uroku. Charakterystyczny jest pod
tym wzgledem list VII, opisujacy sceng spotkania w lesie miodej wiesniaczki.
Bohater na chwilg przenidst si¢ w wyobrazni do arkadyjskiej szczgsliwosci.
Ale natychmiast przyszia refleksja: ,,Dlaczgo nie jest ona Galatea?” (s. 209).
Rozczarowany Werter widzi teraz w niej tylko kukle, poruszajacg si¢ na
skutek uruchomionej sprezyny.

Podobny epizod odnalazt Suszkow w Cierpieniach mlodego Wertera
(spotkanie bohatera z mioda stuzaca przy studni). Rdzne sa jednak odczucia
obydwu Werterow. Niemiecki jest zyczliwie usposobiony do dziewczyny
z Judu (oferuje jej pomoc przy niesieniu wiadra z woda), natomiast rosyjski
nie kryje rozczarowania.

Do konfliktu miedzy literackim $wiatem przedstawionym a rzeczywisto$cia
nawiazal rosyjski Werter w liscie VI. Powiadamia w nim przyjaciela o wra-
zeniach z lektury Floriana (Jean Pierre Claris de Florian) — uznanego za
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najlepszego reprezentanta francuskiej poezji dydaktycznej. Bohater Suszkowa
byl zauroczony tym pisarzem. Pod jego wplywem znowu zafascynowal sig
$wiatem pasterskich sielanek i usilowal go odnalei¢ na wsi rosyjskiej. Ale
i tym razem sie rozczarowal. ,Nasi pasterze nie tylko nie wywoluja
wspélczucia, ale sami nie sg zdolni do zadnych uczu¢” (s. 208).

Bohater Suszkowa sam nie rozumie swojego postgpowania, chociaz
ciagle je analizuje. Nieprzypadkowo wydawca jego opowiesci nazwal go
,,dziwnym mlodym czlowiekiem”, ktdry z niepojeta ,,zimna krwig” opisuje
,,swOj wlasny charakter” (s. 203). Czuje si¢ zagubiony i wyobcowany,
samotny i znudzonmy zyciem. Jedyna rozrywke znajduje w rozmowach
z okolicznymi ziemianami, ktérych czasem odwiedza. Ale nie spotyka wsrod
nich ludzi interesujacych, odpowiadajacych jego potrzebom intelektualnym.
Charakteryzujac w ostrych stowach mentalno§¢ prowincjonalnych ziemian,
ich ubdstwo umyslowe, brak ambicji i aspiracji, a jedynie daznos¢ do
wzbogacenia si¢ kosztem ucisku chlopéw panszczyznianych, nie moze sig
znowu powstrzymac od analogii literackich. W jego przekonaniu ujrzal tutaj
bohateréw komedii Denisa Fonwizina Synalek szlachecki.

W podobnym potozeniu znalaz! si¢ niemiecki Werter. Jednakie w jego
sytuacji w gre wchodzi konflikt spoleczny, wynikajacy ze zderzenia si¢
dwdch przeciwstawnych intereséw warstw klasowych — mieszczanstwa, do
ktorego nalezy bohater — oraz sfery uprzywilejowanej, arystokratycznej.
W tym wiasnie wielkodwiatowym towarzystwie spotkal Wertera afront.
Zmuszony zostal do opuszczenia utytulowanych gosci, niezadowolonych
z obecnosci parweniusza w hrabiowskim domu. Bunt bohatera znalazt swe
ujscie w dobrowolnej dymisji, kladacej kres jego karierze dworskiej.

Konflikt ten mial glebsze podloze spoleczno-polityczne., Wszak Cierpienia
miodego Wertera powstaly w okresie ,burzy i naporu”, ktérej program
literacki wyrdst z buntu milodych marzycieli mieszczafiskich przeciwko
tyranii spolecznej, niesprawiedliwosci i przestarzalym formom ustrojowym.
Pisarze dazyli mie tylko do odrodzenia jezyka, literatury oraz kultury
narodowej, ale takze wystepowali przeciw ruzbiciu Niemiec na 300 pafstewek,
pragnac zmiany stosunkow politycznych. Wyrazicielem tych tesknot i aspiracji
byt bohater tamtych czaséw — Werter. Interpretowanie jego dramatu tylko
w kategoriach zawiedzionej milosci — jak si¢ to najczedciej czyni — byloby
duzym uproszczeniem. Werter byt produktem i ofiara swojej burzliwej epoki.

Natomiast Suszkow i jego bohater nie musieli rozwiazywaé takich
probleméw. Opowies¢ o Werterze powstala w schylkowym okresie rzaddw
Katarzyny II, gdy scentralizowana Rosja byla poteznym pafstwem z za-
gwarantowanymi przywilejami dla szlachty. Bohater Suszkowa — jak pamie-
tamy — tez nalezal do warstwy ziemiariskiej, a nie mieszczanskiej, ktora
przeciez nie odgrywata w kraju ,,uczennicy Woltera” takiej roli jak w Niem-
czech. Nie musial wigc wchodzi¢ w konflikt ze stanem spolecznym, do
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ktorego nalezal. Chociaz nie oszczedzil szlachcie krytycznych ocen za
eksploatacj¢ chtopOw, to przeciez ani przez moment nie zwatpit w celowos¢
i niezbgdnos§¢ systemu panszczyznianego w Rosji.

Przelom w zyciu obydwu Werterow nastapil z chwila poznania kobiet,
ktére w roOwnym stopniu staty si¢ przyczyna ich szczescia i mitosnych udrek.
Suszkow nie powiela schematu ,trojkata malzesiskiego™ znanego mu z powiesci
Goethego. Lotta jest wlasciwie tylko obiektem uczucia ze strony Wertera.
Jej stosunek do niego nacechowany jest zyczliwo$cia, zrozumieniem i ser-
decznoscig, ale to wszystko, na co moze on liczyé. Lotta kocha Alberta,
najpierw narzeczonego, a potem swego meza i do kofca pozostaje mu
wierng. Werter to rozumie i nie walczy o ukochana, gdyz nie che burzy¢
szczgScia matzonkow.

Inaczej skonstruowal intryge milosna pisarz rosyjski. Jego bohater
poznal przypadkowo corke sasiadow — Mari¢ i od razu uznal ja za idealny
obiekt swych uczué. Jest przekonany, ze los stworzyl ich dla siebie. Znalazt
si¢ w korzystniejszej sytuacji niz niemiecki Werter, gdyz Maria byla stanu
wolnego 1 pokochata go. Dopiero teraz zrozumial, iz nie wie§ stanowila
przyczyng jego apatii, lecz brak kochanki. Mogtoby si¢ wydawaé, ze odtad
szczgScie na zawsze zagoSci w jego sercu.

Ale bohater Suszkowa zyje nie tylko uczuciem, lecz i rozsadkiem. Jest
typowym dla epoki kofica XVIII w. reprezentantem laczacym te dwie
wzajemnie si¢ wykluczajace kategorie; pisal o nich Karamzin w noweli
Uczuciowy i ozigbly. Mitos¢ do Marii nie zagluszyla w nim trzezwej oceny
rzeczywistodci. Po odjezdzie kochanki przyszta refleksja. Jest biednym
miodziencem i nie powinien skazywaé dziewczyny, tez ubogiej szlachcianki,
na perspektywe przecigtnej wegetacji. Dlatego wstgpuje do wojska. Przyczyny
tego naglego zerwania nie s3 jasne: albo chcial zrobié kariere (w lifcie XVII
wspomina o czekajacym go awansie) i polepszy¢ swoja kondycje finansows,
albo tez chcial po prostu zapomnie¢ o swej miloici. Tego zapomnienia
szuka tez w grze hazardowej (znowu mozna podejrzewaé go o cheé szybkiego
wzbogacenia sig). Ale zamiast wielkiej wygranej i §lubu z Maria — udziat
w pojedynku i dymisja.

Na tym wszakze nie zakonczyly si¢ udreki rosyjskiego Wertera. Znowu
spotkal Marig, tym razem jako zong starego i bogatego ziemianina. I wtedy
bohater Suszkowa, nie widzac innego wyjscia, wybral rozwiazanie swego
niemieckiego poprzednika, o czym poinformowal przyjaciela w liScie pozeg-
nalnym. Obydwaj Werterzy tuz przed Smiercig pograzaja sic w lekturze dziet
literackich, wybierajac teksty najbardziej korespondujace z ich nastrojami
i odczuciami: niemiecki Werter czytat tragedi¢ Gottholda Lessinga Emilia
Galotti (epizod samobdjstwa tytulowej bohaterki) — rosyjski za§ wybral
tragedi¢ Josepha Addisona Katon. Ksiazka ta chyba nieprzypadkowo byla
otwarta na scenie przedSmiertnego monologu tego rzymskiego polityka
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(Katona Mlodszego), ktdéry po zwycigstwie Cezara w wojnie domowej
popetnil samobéjstwo (byl zaangazowany po stronie Pompejusza).

Badacz-komparatysta, analizujacy obydwa dziela — Cierpienia mlodego
Wertera i Rosyjskiego Wertera, nie moze pomina¢ jeszcze jednej cechy
wspolnej dla obydwu utwordéw epistolarnych — ich podtekstu autobiograficz-
nego. W przypadku niemieckiej powiesci nietrudno ustali¢ paralele migdzy
rzeczywistymi i fikcyjnymi postaciami'’. Werter to Goethe i Carl Jarusalem,
Lotta to Charlotta Buff, Albert — Johann Kestner, panna von B. — Ma-
ksymiliana Brentano itd. Jako ciekawostke nalezy odnotowal fakt, ze
zakochany w pannie Buff Goethe tez myslal o samobéjstwie, ale na
szczgdcie dla literatury (nie tylko niemieckiej) nie uczynil tego.

O wiele wigcej klopotéw powstaje przy probie zpalezienia takich relacji
w opowie§ci Suszkowa. Zbyt malo mamy wiadomosci o samym pisarzu,
jego znajomodciach, Zyciu uczuciowym, Srodowisku, genezie powstania
Rosyjskiego Wertera i wielu jeszcze innych sprawach mogacych mie¢ wplyw
na rozwiazanie kwestii prototypdw literackich tej opowiesci.

Jedno wszakze wydaje si¢ pewne: Suszkow utozsamil sig ze swoim
bohaterem, ktéremu uzyczyt wiele wlasnych cech. We wstepie do opowiesci
napisal, iz tytutowa postac jest mu bliska pod wzgledem charakterologicznym.
Wymienit nawet kila wspélnych cech: mlodo$é, temperament, uczuciowos¢
oraz skionno$§¢ do filozofowania. Dodajmy jeszcze, iz obydwaj sa poetami.
Na tozsamos$¢ rosyjskiego autora z opisanym przez niego Werterem zwrocit
uwage Mikotaj Suszkow. We wstgpie do utworu brata zauwazyt, ze zmarl
on ,dokladnie w ten sposdb, jak opisal koniec rzekomego Wertera”
(s. 203). Wydaje si¢ zatem, ze poeta przypisal swemu bohaterowi scenariusz
wiasne] $mierci, identyfikujgc si¢ z nim.

Mimo to tylko jeden z nich kochat jak niemiecki Werter. Mamy tu na
mysli rosyjskiego bohatera literackiego. Rzeczywisty Werter-Suszkow nie
przezy! historii milosnej przypisanej wymyslonej przez niego postaci. W ka-
zdym razie nic o tym nie wspomina w przed$miertnym liScie do rodziny.
Do pewnego stopnia zaskakuje fakt, ze treSC owego listu jest prawie taka
sama jak testamentu napisanego przez rosyjskiego Wertera tuz przed aktem
samobodjczym. Jego milos¢ do Marii nie ma zatem podtekstu autobio-
graficznego (jak u Goethego), ale musiala by¢ wymys$lona, gdyz tego
wymagal niemiecki pierwowzor literacki. Inaczej nie byloby Rosyjskiego
Wertera.

Wiktor Zyrmunski ocenit ten utwér jako dokument kulturowo-obyczajowy
oraz ,,swoisty pomnik rosyjskiego obyczajowego werteryzmu’''S. Szkoda, ze

S Zob. J. W. G oethe, Cierpienia mlodego Wertera, przel. L. Staff, oprac. O. Dobijanka-
-Witczakowa, Wroclaw 1975, s. XXX VII-XXXIX (Wstep).
' B. KnpmyRckuit, l'eme 8 pycckoti aumepamype, Jlemmarpan 1981, s. 53.
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uczony nie rozwinal tego tematu, a przynajmniej nie wzbogacit go o istotne
zjawisko, bez ktorego trudno do kofca zrozumie¢ mentalno$é i postgpowanie
bohatera Suszkowa, a takZe pelna motywacje jego desperackiego czynu.
Mamy tu na mysli wolterianizm, ktéry wywarl wielki wplyw na XVIII-wieczna
Europg, stawiajac sobie za cel walk¢ z niesprawiedliwodcia, nietolerancja
i fanatyzmem. Postawa taka polegala na zaangazowaniu si¢ w spory
polityczno-ideowe, na filozoficznym sceptycyzmie i wolnomyslicielstwie, na
opozycyjnym stosunku do wiadz koscielnych i panstwowych, nieuznawaniu
autorytetow i ironmicznym stosunku do §wiata. Zespot takich idei byt
charakterystyczny dla czgéci spoleczenstwa rosyjskiego, a takze dla literatury
przetomu XVIII i XIX w.!” Przyklad Aleksandra Puszkina bylby tu bardzo
pouczajacy.

Wolterianizm pozostal najzupelniej obcy niemieckiemu Werterowi oraz
jego tworcy. Natomiast wywarl pewien wplyw na poglady miodocianego
Suszkowa i rosyjskiego Wertera. W jednym z listobw do przyjaciela opisal
on rozmowg ,,intelektualng” w gronie miejscowych ziemian, ktérzy ,,przeczytali
niechcacy” Zadiga i nie mieli pojecia, iz autorem tej powiastki byt Wolter.
Gdy si¢ o tym dowiedzieli, postanowili ,,wyznaczyé sobie pokute” (s. 206).
Wymieniony utwor (pelny tytul — Zadig albo Przeznaczenie) jest najbardziej
znana, obok Kandyda, powiastka filozoficzna ,;medrca z Ferney”. Jej
zasadnicza idea, iz ,nieszczefcia i kleski sa czym$ koniecznym na drodze
rozwoju cywilizacji, ktdra ma je wlasnie przezwycigzy¢”'®, mogta odpowiadaé
przekonaniom rosyjskiego Wertera 1 stanowié filozoficzne uzasadnienie jego
niepowodzen zyciowych.

Wydaje si¢ jednak, ze najbardziej pociagaly go antyklerykalne i anty-
religijne przekonania Woltera, ktdrego okrefla sie zwykle jako deiste.
Poglad taki zaklada istnienia Boga, ale nie uznaje jego oddzialywania na
bieg wydarzef na $wiecie. Bohater Suszkowa wierzy w Stworce (pisze o tym
w liscie VI i XXXIII), ale do duchowiefistwa ma wolterianski stosunek.
Nie zyczyl sobie religijnego pogrzebu, za co popi — jak pisze wydawca
opowiesci — rzucili na niego klatwe. Tenze wydawca wspomina o wielu
filozoficznych utworach rosyjskiego Wertera, ktére ,,nigdy nie byly i nie
mogly by¢ wydrukowane” (s. 222). To takze wspdlny rys biograficzny. Po
$mierci Suszkowa znaleziono wiele tekstow o tredci filozoficznej. Widocznie

7 Zob. M. Anexcees, Boamep u pycckan xyssmypa XVIII g., [wi] Boasmep. Cmamsu
u mamepuanvi, Jlermnrpan 1947, s. 43-56; M. Heukrua, Botsmep u pyccxoe obwecmeo, [w:}
Boasmep. Cmamvu u mamepuansi, pen. B. Barur, Mocksa 1948, s. 57-94; B. JIo6nunckmii,
Ilemepbypackue Opyssn u nedpyzu Bossmepa, [w:] Pyccxo-eap ue 2pamypusie caA3u,
pen. Y. Jlesmn, Mocksa 1966, s. 96-104; II. 3a60poB, Pycckan aumepamypa u Boavmep.
XVill-nepsan mpems XIX eexa, Mocksa 1978.

* J. Adamski, Historia literatury francuskiej, Wroctaw 1966, s. 176.
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miody wolnomysliciel zawarl w nich zbyt ostre sady wolteriafskie, gdyz
»2 powodéw cenzuralnych” pozostaly w formie rekopisu'®.

Na temat samobojstwa Suszkowa pisat Mikolaj Bantysz-Kamienski do
ksigcia Aleksandra Kurakina ésmego wrzesnia 1792 r.:

Céz dzieje si¢ we Francji? Czy moze wyksztalcenie doprowadzi¢ cziowieka do takiej
ciemnoty i blgdow! [...] Skoro méwie o cudzoziemcach, powiem tez stowo o naszym potworze
Suszkowie. Niech Pan przeczyta jego list: ilez w nim zlorzeczen przeciwko Bogu! Hez pychy
i proznosci! Taki jest los wigkszosci naszych zuchéw o goracych glowach, ktérzy gardza
prawami i swoja wiarg®.

W opinii konserwatywnej szlachty rosyjskiej, przywiazanej do tronu
i oftarza, przypadek Suszkowa §wiadczyt o wplywie ,zarazy” rewolucyjnej
na miodziez. Pamietajmy, ze Suszkow zmart w szczytowym okresie rozpo-
wszechniania si¢ ,,ducha wolterianiskiego™ wérdd spoleczefistwa rosyjskiego.
Sekretarz Katarzyny Il, Grzegorz Tieplow, pisal, ze nawet proéci ludzie
,nie wstydzili si¢ mie¢ takich samych pogladéw jak Wolter 2!,

Ale nie tylko on mégt wywrze¢ wplyw na Wertera-Suszkowa. Jego listy
$wiadcza o poszukiwaniu filozoficznego usprawiedliwienia czynu samobojczego.
Pod tym wzgledem pouczajacy jest wiersz zalaczony do listu XXXIII. To
skrajnie pesymistyczny utwor-jeremiada, przepojony skargami na bezlitosne
zycie i zwatpieniem w sens doczesnej egzystencji. Taki tez jest wniosek
koficowy: czlowiek urodzil si¢ po to, aby cierpie¢ i umrze¢, a émier jest
dla niego wyzwoleniem, wstgpem do wolnosci. Autor zapewnia Boga, ze
nie chce go obrazié swym przedwczesnym zajéciem z tego §wiata, ale musi
to uczynié. W tym samym licie, ale juz w czgéci prozatorskiej, przywoluje
w poszukiwaniu argumentacji postawg Katona Mlodszego, ktéry ,,dobrowolnie
odszedt do wiecznosci” (s. 219), whrew perswazjom swych przyjaciol. Wydaje
si¢, ze Suszkow mogt si¢ zasugerowaé takze motywem filozoficznej apologii
samobdjstwa wprowadzonym przez Aleksandra Radiszczewa w Podrozy
z Petersburga do Moskwy (1790). W rozdziale Kriestcy ziemianin-ojciec
moéwi do synow:

Jedli nienawistny los wyczerpie przeciwko tobie wszystkie strzaly, je§li dla cnoty twojej
nie stanie schronienia na zemi, jesli doprowadzony do ostatecznosci nie zmajdziesz osiony

¥ Wspomina o tym B. XX stpmyaCcKH it (5. 55) powolijac si¢ na ,,Pycckmii Guorpadmrieckuit
ciaopapp” (1912).

Pycckmit apxus” 1876, ku. 3, s. 274, Redakcja zamiescila komentarz wyjasniajacy dla
czytelnikow: ,,Suszkow zastrzelit si¢, napisawszy wczesniej list do rodziny, w kiérym podal
przyczyny swojego samobdjstwa™ (s. 274).

% M. Ctpaar, Pyccxoe u g P yun 17891794 20008, Mockpa
1956, 6. 42. Ziemianin Andrzej Bolotow skarzyl sig, z¢ nauki Woltera ,zapuscily glebokie
korzenie i zawrécily w glowie nie tylko miodym, chwiejnym i takim, ktorzy majz wiatr
w glowach zamiast mézgu, ale rowniez ludziom najslateczniejszym i sedziwego wieku” (cyt.
za: W. A. Serczyk, Kultura rosyjska XVIII wieku, Wroctaw 1984, s. 245).
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przed uciskiem — przypomnij sobie wowczas, ze§ cziowiekiem, wspomnij o wielkosci swojej,
pochwyé wieniec szezgdliwosci, ktory usituja ci odjaé. Umrzyj. Pozostawiam wam w dziedzictwie
stowa umierajgcego Katona®.

Jak si¢ zatem okazuje, mozna znalez¢é wiele réznic migdzy obydwoma
Werterami. Mylit si¢ Zyrmunski, gdy potraktowal Rosyjskiego Wertera jako
kopie Cierpien mlodego Wertera (s. 53). Obydwa utwory powstaly przeciez
w odmiennych warunkach spoleczno-politycznych i kulturowych, wigc i ich
bohaterowie nie moga si¢ ze soba identyfikowaé. Laczy ich wybujala uczucio-
wo$¢, marzycielstwo, samotno$é, pesymizm i poczucie bezcelowosci zycia oraz
bunt przeciw normom spoleczno-obyczajowym. Ale i rdznice sa istotne.
Dominantg charakterologiczna niemieckiego Wertera jest sakralizacja uczucia.
Natomiast u bohatera Suszkowa, ktéry ambiwalentnie postrzega rzeczywistosc,
milo§¢ laczy si¢ z rozsadkiem, obojetno$é wobec pieckna przyrody z jej
poetycka idealizacja (wierszowana sielanka w stylu Gessnera), sentymentalizm
z racjonalizmem, wiara w Boga z wrogo$cia wobec duchowienstwa, wspolczu-
cie dla chlopstwa z pogarda za jego ciemnot¢ i prymitywizm. Obydwu
Werteréw rdznig tez zainteresowania literackie. Ulubiona lektura bohatera
Goethego sa dziela Homera, Osjana (a wladciwie Macphersona) i Lessinga.
Natomiast Suszkow wymienia Richardsona, Fonwizina, Gessnera, Floriana,
Woltera i Addisona oraz epizodycznie filozofa greckiego Zenona (nie wiadomo
ktérego: czy z Kition, czy z Elei). Dominuja zatem nazwiska o rodowodzie
sentymentalno-oswieceniowym. Krag takich lektur zdradza duze oczytanie
Suszkowa, wigcej nawet — jego fascynacj¢ zaproponowana przez nich proble-
matyka oraz tresciami filozoficznymi. Charakterystyczna cecha rosyjskiego
Wertera (i zarazem autora opowiesci) jest tendencja do modelowania swej
biografii na podstawie wzorcow literackich. Pisarz prowadzi jak gdyby z czytel-
nikiem subtelng gre. Poprzez wskazanie na postacie literackie zmusza go do
snucia refleksji, do poszukiwania analogii miedzy biografia tworcy Rosyjskiego
Wertera i przywolywanymi przez niego bohaterami. Oczywiécie palma pierw-
szenstwa nalezy si¢ Goethemu. Bez Cierpieri mlodego Wertera nie byloby jego
rosyjskiego odpowiednika stworzonego przez Suszkowa.

W $lad za nim pojawily si¢ kolejne opowiesci ,,werterowskie” w literaturze
rosyjskiej. Powstalo ich kilkanascie tylko w ostatniej dekadzie wieku XVIII.
Swiadczyly one dobitnie o tym, ze zjawisko werteryzmu nie bylo czyms$
efemerycznym, lecz utrwalilo si¢ glebiej w $wiadomosci dwcezesnej generacji
pisarskiej. Dlatego nalezaloby blizej zbadaé kwestie werteryzmu w Rosji,
gdyz stanowi on malo znany rozdzial w dziejach sentymentalizmu w literaturze
rosyjskiej.

2 A.Radiszczew, Podroz z Petersburga do Moskwy, przel. S. Pollak, oprac. W. Jakubow-
ski, Wroclaw 1954, s. 123-124. O filozolicznym usprawiedliwieniu samobdjstwa pisze tez
Radiszczew w Zywocie Fiodora Wasiljewicza Uszakowa (1789). Warto moze przypomniec, ze
autor tych utwordw tez popeit samobéjstwo.
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Bozycaas Myxa

POCCHHCKHI BEPTEP MUXAMJIA CYIIKOBA
(Y MICTOKOB BEPTEPM3MA B PYCCKOW JIMTEPATYPE)

Omacronspanit poman Iere Cmpad Mon0do20 Bepmepa mpmobpen 3HAYHTENbIYIO
NONy;IAPHOCTL B PYCCKONl JMTEpaType NOCIEAHEr0 NECATHJIETHA BOCEMHAJUATOTO BCKA.
MHOro4ncaeEHBE NOOPaXKAHHA 3TOMY IeAEBpPY OTKpmBaeT Poccutickuil Bepmep Mmuxauna
Cymkosa, asrobrorpadayeckas nosecrsb, Hanmcannas B 1792 rogy u onyGnuxosansas B 1801
rORY, 4ePe3 HECKOJbKO JET MOCie camMoyOHiiCTBAa CeMHAAUATAJICTHErO ABTOPA.

B mactosweli crarhbe gaeTcs CpaBHMTE/bHWI anamm3 pomasa I'ere m nosectm Cymxosa.
Ona He sBjstercs pabckuM moapaxaHmeM HEMELKOMY MOAMMHEMKY. IIpA HEKOTOpOM HX
CXOACTBE OHH HMCIOT CBOH OT/IMYATENbHEIE WepThl. Pycckmii Beprep xuper HE TOJLKO
4YBCTBAMH, HO ¥ pasymMoM. OH COETAET MOBEPXHOCTHEI CEHTHMEHTAJU3M C BOJLTEPLAAMIMOM,
4YTO mpeacTraBnasercs obwedl xapaxTeprOil TLIO  PYCCKOIT P i KyJabTYyphl
KOHIIA BOCeMHAauaToro cronerns. IToatoMy Poccuiickuil Bepmep spiseTcs ee CBOEOOPA3HLIM
JIMTEPATYPELIM (AMATHHKOM.




