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EWA SADZINSKA
Lodz (Polska)

KATEGORIA MOTTA WE WSPOLCZESNYM
LITERATUROZNAWSTWIE

Termin motto?, jak wynika z ustalert badaczy, pojawia sie na kartach stow-
nikéw dopiero w wieku XVIII2. Pierwsze wzmianki o nim mozna odnalezg,
zgodnie z tym, co ustalita Krista Segermann, w stowniku angielskim Oxford En-
glish Dictionary (1711), nastepnie we francuskim Dictionnaire universel frangois et
latin de Trévoux (1752) i niemieckim Deutsches Fremdwérterbuch (1761)3. Na
gruncie polskim i rosyjskim termin ten upowszechnit sie dopiero w nastepnym
stuleciu. Przy czym tradycja rosyjska jest nieco wczesniejsza: rosyjski odpo-
wiednik, hasto snuepagp podaje juz CaoBaps Opebneri u noboii nossuu Mikolaja
Ostotopowa, wydany w 1821 roku. Oto definicja:

O)IHO CJIOBO WINM V3p€4deHure B IIpOo3e WINM CTUXaX, B3sTOe U3 KaKoro-ambo ms-
BECTHOI'O ITMcaTejIsAd Wi CBoe CO6CTB€HHO€, KOTOpOe€ IToMeIaloT aBTOPbI B Hadajie
CBOMIX COYMHEHMN Y TeM Tai0T IIOHUATIE O npenmere OHBIX4.

Natomiast w czterotomowym stowniku Wtodzimierza Dala z lat 1863-1866
brak odrebnego leksemu snuepag; jedynie pod hastem snuepamma znajduje sie
nastepujaca wzmianka - dla porzadku przytaczamy hasto w calosci:

DIIMIPAMMA X. gpeu. KpaTKOe CTUXOTBOpPeHbe, C OCHOBOIO OCTPOVI WJIV KOJIKO
MBICIVL. } HAC 3nuepamma npunsia 6ud kKoAxol HACMEWIKU. -Mamu4eckutl, K Hevl OT-
HOCSII. -MMUCI, COUMHUTEIb SIUrpaMM. Dnuepagh M. M3pedeHbe, KOTOpOe IIM-
caTeJlb, Kak 3Ha4OK VIV 3HaMsl, BLICTaBJIseT B 3ar0jIOBKe CBOErO COUMHEHDS: [IeBU3,
CJIOBLIO, OTOJIOBOK?.

W Polsce, jak odnotowuje Henryk Markiewicz, pojecie motto, w znaczeniu
motto ksigzkowe, weszlo do uzycia dopiero w drugiej potowie XIX wieku; do

1 Wioski wyraz motto (dowcip; wyraz) wywodzi sie z taciny (mottum - chrzakanie, pomrukiwa-
nie) - zob.: W. Kopaliriski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych - http:/ / www.slownik-
online.pl/kopalinski/6968D9D59BA0A11EC12565DF00364DDD.php [23.07.2011]. W takim brzmie-
niu przyjat sie on w jezyku niemieckim, natomiast we francuskim, hiszparskim i rosyjskim funkcjo-
nuje jego odpowiednik - epigraf (z greckiego épigraphe). W jezyku polskim i angielskim oba te wyra-
zy uzywane s3 zamiennie. Na ten temat zob. réwniez: K. Segermann, Das Auftreten des Begriffs im 18.
Jahrhunderts, [w:] K. Segermann, Das Motto in der Lyrik, Miinchen 1977, s. 11; H. Markiewicza, Notatki
do historii motta w literaturze polskiej, [w:] H. Markiewicz, O cytatach i przypisach, Krakow 2004, s. 41.

2 Szerzej na ten temat traktuje jeden z rozdzialéw przywolywanego wyzej studium Seger-
mann: Das Auftreten des Begriffs im. 18. Jahrhunderts..., s. 11-14; takze artykut H. Markiewicza, Notat-
ki do historii motta w literaturze polskiej..., s. 41-42.

3 Ibidem.

4 Zob: Caobapyv opebueir u noboii nossuu, coct. H. Ocrommorrosemv, CITb 1821, 4. I, s. 398, jak réw-
niez: YO. b. Opmvmixva, Dnuepadp, [w:] Ilosmuxa. Caobaps akmyaisHeix mepMunob u noHAmuil, /1. Hayd.
pen. H. 1. Tamapuenko, Mocksa 2008, s. 307.

5 B. VL. Jasb, ToaxoBbul croBaps xubozo Beaukxopycckoeo sA3vika: 6 4 m., Crb 1863-1866, t. IV - cyt. wg:
http:/ /slovari.yandex.ru/~xavru/ Tomxosbi %20cioBaps %20 dass/ QITITPAMMA / [23.07.2011].
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tego czasu uzywane byly pojecia godlo i epigraf. Encyklopedia Powszechna Sa-
muela Orgelbranda (tom VIII) z 1861 roku nie zawiera jeszcze hasta motto; w to-
mie VIII odnajdziemy natomiast taka oto informacje na temat epigrafu:

[...] napis na czele ksigzki albo rozprawy, u nas takze godlem nazywany, a wy-
razajacy w niewielu stowach przedmiot lub ducha dzieta”.

Podobna charakterystyke motta - w wersji rozpowszechnionej przez litera-
ture wieku XIX jako cytat przed utworem lub jego fragmentem - mozna znalez¢
w wiekszosci wspoélczesnych syntez i stownikéw teoretyczno- i historycznolite-
rackich®.

W literaturoznawstwie wspodtczesnym kategoria motta ma juz utrwalong
pozycje. Choé i teraz nierzadko mozna spotkaé sie z opinia, ze nie zostala jesz-
cze opracowana jednolita uniwersalna teoria motta®. By¢ moze, przyczyny ta-
kiego stanu rzeczy nalezy upatrywaé¢ w niezbyt duzej ilosci faktéw literackich,
ktére mogtyby by¢ objete refleksja teoretyczna. W wiekszosci analiz motto, po-
dobnie jak inne czastki wstepne (takie jak tytul, podtytul, wstep, przedmowa
czy dedykacja)l%, bywa podporzadkowywane bardziej ogélnym zagadnieniom,
zagadnieniom intertekstualnosci i tylko nieliczne rozprawy traktuja je jako
odrebny problem badawczy.

Wozrost zainteresowania kategoria motta w badaniach literackich nastapit
stosunkowo niedawno - w latach szeécédziesiatych XX w. Niewatpliwie przy-
czynily sie do tego prace poswiecone kwestii cytatu i cytowania w literaturze,

¢ H. Markiewicz, Notatki do historii motta w literaturze polskiej..., s. 42.

7 Cyt. za: H. Markiewicz, Notatki do historii motta w literaturze polskiej..., s. 42.

8 Por.: S. Skwarczynska, Wstep do nauki o literaturze, Warszawa 1954, t. I, s. 455. A. Kowalczyko-
wa, Motto, [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku, pod red. J. Bachorza i A. Kowalczykowej,
Wroctaw 2002, s. 576-579; A. Kesrkosckuit, [losmuueckuii cro6aps, Mocksa 1966, s. 356; Kpamxkas au-
mepamypnas snyukioneous, . ped. A. A. Cypkos, Mocksa 1975; A. B. Kymarun, Snuepacp, [w:] JTu-
mepanmypobedueckue mepmunsl (Mamepuarsl K ciobapio), Komomua 1997, s. 52; A. B. Jlamsuna, Pama
npousBedenus (nuepacp), [w:] JTumepanmypras snyukionedus mepmMurod u NOHAMULL, TIL. PeM. VI COCT. A.
H. Huxomoxms, Mocksa 2003, s. 850-851; 1O. b. Opmvmxwra, Snuepadp, [w:] Hosmuxa. CaroBaps axmy-
arvHblx mepmuno8 u nowamuil, 1. Hayd. pen. H. JI. Tamapuenko, Mocksa 2008, s. 306-307;
Enciclopedia Italiana di scienze, lettere ed arti, Milano 1934, t. XXIV, s. 986 i in.

o H. A. XKupmyHckas, Dnuepagp u npobarema umniukayuu 6 nosmuyeckom mexcme (Ha mamepuaie
noasuu Aunwvl Axmamoboii), ,Res Philologica. ®vutonormdeckme mccrenosaavs”’, o1s. per. . C. JIn-
xadeB, Mocksa-Jlenvmrpan 1990, s. 342.

10 W polskich pracach teoretyczno- i historycznoliterackich na okreslenie réznego rodzaju ele-
mentéw poprzedzajacych dzieto spotka¢ mozna takze inne, synonimiczne okreslenia, np.: dodatkowe
czqstki konstrukcyjne dzieta literackiego; delimitatory zewnetrzne; inicjalne czqstki delimitacyjne; elementy
inicjalne ramy (wydawniczej) utworu; elementy wprowadzajgce - zob. m.in.: T. Dobrzyriska, Delimitacja
tekstu literackiego, Wroclaw 1974; T. Dobrzyriska, Delimitacja tekstu pisanego i mowionego, [w:] Tekst.
Jezyk. Poetyka. Zbiér studiow, pod red. M. R. Mayenowej, Woclaw 1978, s. 101-118; R. Ocieczek,
O réznych aspektach badari literackiej ramy wydawniczej w ksigzkach dawnych, [w:] O literackiej ramie wy-
dawniczej w ksigzkach dawnych, red. R. Ocieczek, Katowice 1990, s. 7-20; M. R. Mayenowa, Poetyka
teoretyczna. Zagadnienia jezyka, Warszawa 1974 (Rozdz. V Struktura tekstu. 4. Tekst literacki - pojecie ca-
tosci i pojecie ramy). Na gruncie rosyjskim uzywane sg nastepujace terminy: pama npousbedenus; oeaab-
Aenue; 3a204080unbiii komnaexc — zob.: YO. Jlorman, Cmpykmypa xyooxecmBennozo mekcma, Mocksa
1970; B. Ycnenckvvi, Iosmuxa xomnosuyuu. Cmpykmypa xyooxecmBennozo mexcma U Munoioeus
Komno3uyuonHotl gpopmel, Mocksa 1970. W literaturoznawstwie zachodnim natomiast - parateksty,
wprowadzone do terminologii naukowej przez Gérarda Genette’a. Nazwa paratekst w tym wlasnie
znaczeniu postuzyl sie on po raz pierwszy w rozprawie Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia (Pa-
limpsestes. La Littérature Au second degré, Paris 1982). W calosci paratekstom poswiecona jest jednak
kolejna praca tego badacza - Progi (Seuils, Paris 1987).
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gléwnie badaczy rosyjskich i niemieckich!’. W licznych rozprawach i arty-
kufach powstalych na ten temat cytat traktowany jest jako konstytutywny ele-
ment utworu, jako istotny element koncepcji autorskiej, cytowanie zas - jako
wazny, $wiadomy zabieg literacki, bedacy wyrazem stosunku twércy do doko-
nan poprzednika i wyrazistym sposobem usytuowania dzieta w kontekscie tra-
dycji literackiej'?. Jedng z odmian cytatu, jak wiadomo, jest wiasnie motto.

Pokazna grupa prac, w ktérych zaczal pojawiac sie problem motta (szerzej
- cytatu), zwigzana byla z rozszerzeniem perspektywy teoretycznej na calo-
ksztalt zwiazkéw miedzytekstowych. Studia nad tego typu relacjami byty inspi-
rowane réznymi tradycjami badawczymi, sposréd ktérych najwazniejsza oka-
zala sie Bachtinowska koncepcja , dialogowosci”, a wiec teoria ,cudzego” stowa
jako uniwersalnej miedzykulturowej kategorii.

Idea dialogu, przypomnijmy, zajmuje istotne miejsce w estetyce badacza
rosyjskiego. Utwor literacki - zgodnie z jego teoria - sklada sie po czesci ze
stéw wlasnych pisarza, a po czesci ze stéw cytowanych, a wiec ,cudzych”3.
Kazda wypowiedz, w tym réwniez ta o charakterze literackim, znajduje sie
z innymi wypowiedziami w sytuacji dialogu'*. W Swietle ustaleri Bachtina
motto jako ,,cudze” stowo jest jednym ze sposobéw inicjowania dialogu miedzy
tekstami w przestrzeni kulturowe;j.

Recepcja Bachtina odegrata istotng role w literaturoznawstwie rosyjskim,
zwlaszcza w badaniach semiotycznych szkoly tartuskiej, ktorych kluczowymi
kategoriami sg , teksty w tekstach”, a wiec i motta®s.

11 Do najczeéciej wymienianych prac teoretycznych z tego okresu naleza m.in.: W. Krause, Ver-
such einer allgemeinen Teorie des Zitats, Wien 1958; H. Meyer, Das Zitat in der Erzihlkunst. Zur Ge-
schichte und Poetik des europdischen Romans, Sttutgart 1961; Z prac rosyjskich warto odnotowac naste-
pujace pozycje: 1O. Jlebun, . J1. Cerasn, P. 1. Tumenunx, B. H. Tonopos, T. B. LluBesiH, Pycckas
CeMAHMU4ecKas NOIMUKA KAK NOMEHYUALLHAL KYALIMYPHAA nupabuema, ,Russian Literature”, 1974, nr
7/8; T. K. JlesunTon, K npobieme aumepamyproi yumamuocmu, [w:] Mamepuarot XXVI nayunoi
cmydenteckoil kongpepenyuu. JTumepamypobedenue. Jlunebucmuxa, Tapty 1971, s. 52-57.

12 Bogata bibliografia prac poswieconych cytatowi zawarta jest w publikacjach badaczki rosyj-
skiej Jekatieriny Kozickiej: Cmbica006pasytoujas pynxyua yumamst 6 nosmuueckom mexcme: Ilocobue x
cneyxypcy, Teepp 1999; Lumama, «uyxoe» caobo, unmepmexcm: mamepuarvl k 6ubiuoepagpuu, [w:]
JlumepamypHuiii mexcm: npobaemvl u Memoost ucciedobanus. «Choe» u «uyxoe» c106o 8 xydoxecmbenrom
mexcme, BbmI. V, TBepp 1999 - Internet: http://dll.botik.ru/az/lit/coll/litext5/23_koz_b.htm
[20.07.2011]; jak réwniez w artykule polskiego badacza Wiodzimierza Boleckiego - zob.: W. Bolecki,
Historyk literatury i cytaty, [w:] Problemy teorii literatury, pod red. H. Markiewicza, Wroctaw 1998,
t. 1V, s. 387-408.

13 Na temat typologii form ,cudzego” slowa w tekscie autorskim i jego relacji zob. tez prace
wspoblczesnych badaczy rosyjskich: H. JI. Bacwises, @opmsl duasoea ¢ «uyxum» ciobom 8 pycckoit
nossuu XVII-nauara XX bexa, [w:] Jlumepamypnuiii mexcm: npobiemsl u Memoos. ucciedobarus V.
«Cboe» u «uyoe» c1060 6 xyooxecmbernrom mekcme, 6. HayuaH. Tp., TBepb 1999, s. 14-22; IO. Jlot™maH,
«Hyxoe cr060» 6 noamuueckom mexcme, [w:] O noamax u nossuu. Anaius nosmuuecxozo mexcma. Crma-
muu. Mccredobanua. 3amemxu, BeT. cT. M. J1. T'acrraposa, CasxTt-Iletepbypr 2001, s. 109-116; H. IT.
Kpyrmuxosa, «Hysxoe ci1060» 6 3aeaabuu xydoxecmbennoeo mexcma — cyt. za: http:/ /www.phil.pu.ru/
depts/02/anglistikaXXI_01/34.htm [15.05.2011]; E. A. Kosurikasi, «Yyxoe c1060» 8 cmpykmype cmu-
xombopenusa: k npobaeme ouaioeuunocmu 6 aupuxe, [w:] Jlumepamyproii mexcm. Ipobaemst 1 Memoos.
uccredobanus, c6. HaydH. Tp., TBepnb 1994, s. 111-119; H. A. ®areesa, Tunosoeus unmepmexcmyaisHoix
snemenmob u cbaset 6 xyooxecmBennou peuu, ,VI3BecTmss Axamemyt HaykK. Cepws JWTepaTypsI
n s3bika”, 1998, T. 57, Ne 5, s. 25-38.

14 M. M. Baxtus, Ca06o 6 pomane, [B:] Bonpocs aumepamype: u scmemuxi. Vccaedobanus pasuix
sem, Mocksa 1975, c. 86, 87; 89-90, 93 i in.

15 Zob. m.in.: T. K. JleBunTon, K npodaeme aumepamypnoi yumamuocmu, [w:] Mamepuaser XXVI
HayuHot cmydenueckol koHgepenyuu. JlumepamypoBedenue. Jlunebucmuxa, Tapry 1971, s. 52-57; IO.
JIot™an, Texcm 6 mexcme, ,Semeiotiké”, nr 14, Tartu 1981; 3. T. Mumnw, baok u ITyuikun, [w:] Tpyde: no
pyccxoi u caabamckoil pusosroeuu, Tapry 1973, nr XXI, s. 135-296.
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Rozwinieciem Bachtinowskiej koncepcji , dialogowosci” byla teoria inter-
tekstu, intertekstualnosci, sformutowana w literaturoznawstwie zachodnim,
zwlaszcza we francuskim i niemieckim kregu jezykowym. Pojecie intertekstual-
nosci (jako sfery oddziatywan wewnatrz- i miedzytekstowych), jak wiadomo,
wprowadzita badaczka francuska pochodzenia bulgarskiego Julia Kristeva. Jej
glodna rozprawa z 1967 roku Seméiotiké. Recherches pour une sémanalyse'®, traktu-
jaca tekst jako , mozaike cytatéw”, oraz liczne prace badaczy francuskich (z gru-
py Tel Quel) zapoczatkowaly badania nad rozlegtym obszarem zjawisk inter-
tekstualnych, wsréd ktérych motto nalezy - naszym zdaniem - do najbardziej
interesujacych.

Rozszerzenie obszaru badan, jak réwniez zastosowanie nowoczesnej apa-
ratury badawczej pozwolilo na poczynienie nowych obserwacji, na wiele intere-
sujacych spostrzezen i konkluzji, uzupelniajacych dotychczasowa wiedze na te-
mat motta i jego roli w tekscie literackim.

W nowym, intertekstualnym ujeciu problematyke motta przedstawit w la-
tach osiemdziesiatych ubieglego wieku Gerard Genette w rozprawie pod tytu-
tem Progi (Seuils)'”. Francuski badacz dokonat szczegélowej analizy , paratek-
stualnej przestrzeni”’8, czyli takich komponentéw, ktére znajduja sie na obrze-
zach, na progu wlasciwego tekstu. Wedtug typologii Genette’a motta stanowia
jeden z aspektéw intertekstualnosci, a mianowicie paratekstualnosci®.

Francuski badacz sklasyfikowatl parateksty m.in. ze wzgledu na ich prze-
strzenne i czasowe usytuowanie wobec tekstu. Rozréznit wéréd nich peryteksty
(péritextes) - elementy usytuowane w obrebie dzieta, do ktérych zaliczyl naz-
wisko autora, tytul, datowanie, wstepy, dedykacje i motta - oraz epiteksty (épi-
textes), czyli wypowiedzi, ktére nie zostaly opublikowane razem ze swoim
obiektem. Rozwazaniom na temat motta poswiecit on osobny rozdzial - Les
épigraphes®. Zaproponowana przez Genette’a klasyfikacja funkcjonalna mott
przedstawia sie nastepujaco: komentarz tytulu (niekiedy w postaci jego stanow-
czego uzasadnienia); komentarz tekstu (sprecyzowanie jego semantyki); funkcja
autorytetu i ,ozdoby”; tak zwany ,efekt motta” (sytuacja, gdy sama obecnosc¢
lub brak motta $wiadcza o epoce, gatunku lub tendencji dziela). Podstawowa
funkcja motta jest, zdaniem autora, objasnianie nazwy dziela i ujawnianie jego

16 Zob.: J. Kristeva, Semeiotiké. Recherches pour une sémanalyse, Paris 1969.
17 G. Genette, Seuils, Paris 1987.
18 Okreslenie Elzbiety Feliksiak - zob.: E. Feliksiak, Mowa i milczenie motta, [w:] Semantyka mil-
czenia 2, pod red. K. Handke, Warszawa 2002, s. 90.
19 Klasyfikagji intertekstualnosci dokonat Gérard Genette w swojej wczeéniejszej rozprawie Pa-
limpseste. La littérature Au secondo degré. Wyr6znit jej pie¢ typow:
1. intertekstualno$é¢ rozumiang w waskim znaczeniu jako wystepowanie tekstu w tekscie
(cytat, aluzja, plagiat itp.);
2. paratekstualnosé, w obreb ktorej wchodza wszelkie komentarze do utworu zawarte
w nim samym, a wiec przedmowy, postowia, tytuly, motta;
3. metatekstualnos¢; ten typ relacji miedzytekstowych wystepuje wtedy, gdy w jednym
tekscie pojawiaja sie komentarze dotyczace innego tekstu, najczesciej krytyczne;
4. hipertekstualnosé - gdy zachodzi relacja jednoczaca tekst B (hipertekst) z wczesniejszym
tekstem A (hipotekstem);
5. architekstualnosé polegajaca na tym, ze tekst odsyla zawsze do ogélnych regut, wedlug
ktérych zostal zbudowany, co niekiedy bywa zaznaczone w sposéb paratekstowy.
20 Zob.: G. Genette, Motti, [w:] G. Genette, Paratexte..., s. 141-156.
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genezy, w nastepnej kolejnoéci - wyjasnianie sensu dziefa?’. Francuskiemu
badaczowi zawdzieczamy podstawowe instrumentarium wspélczesnej wiedzy
na temat motta.

Nie mniej cenny wklad do badan nad kategoriag motta w tekscie literackim
wniosty dwie fundamentalne monografie badaczy niemieckich - Rudolfa Bsh-
ma Das Motto in der englischen Literatur des 19. Jahrhunderts?? i Kristy Segermann
Das Motto in der Lyrik®. Obie prace, cho¢ opublikowane jeszcze w latach sie-
demdziesiagtych ubiegtego stulecia, zawieraja gruntowny materiat teoretyczny,
do ktérego beda odwotywaty sie kolejne pokolenia badaczy. Autorzy niemieccy
skoncentrowali sie zaréwno na historii pojecia, na jego przemianach w zalezno-
Sci od epoki, jak i na klasyfikacji Zrédet, z jakich moga pochodzi¢ motta, oraz na
ich analizie funkcjonalnej.

Rudolf Bohm przeprowadzit badania na bogatym materiale egzemplifika-
cyjnym (zbiér 4000 mott) zaczerpnietym z literatury angielskiej (analizie podda-
ne zostaly utwory z lat 1820-1920). Uwzgledniajac subtelne réznice i odmiany
motta, badacz wyréznil siedem funkcji motta: naprowadzenia emocjonalnego,
racjonalnego przygotowania, informacyjng (dotyczaca tresci), komentarza au-
torskiego, wywolywania napiecia, kontrastowa i integrujaca. Wszystkie, zda-
niem badacza, dajg si¢ sprowadzi¢ do funkcji konkretnego aktu mowy, a wiec
kognitywnej, ekspresywnej, fatycznej i metatekstowej?*. Wymieniona praca za-
wiera réwniez klasyfikacje Zrédel, z jakich moga pochodzi¢ motta. Podkreslajac
ich r6znorodnoéé, badacz wskazuje najczesciej wykorzystywane, wéréd ktorych
wyréznia: Zrédla naukowe (cytaty zaczerpniete z rozpraw o charakterze filozo-
ficznym, historycznym, literaturoznawczym, przyrodoznawczym itp.), biblijno-
-religijne; ludowe (piesni ludowe, przystowia itp.); tak zwane Zrédia aktualne
(cytaty z artykutéw prasowych, aktéw prawnych itp.); Zrédla prywatne (cytaty
z listéw, pamietnikéw, wspomnien) czy wreszcie wlasne cytaty (autocytaty) lub
motta utworzone dla potrzeb danego tekstu (motta-mistyfikacje, inaczej - pseu-
domotta)?>. Podzial klasyfikacyjny Bohma okazuje sie¢ w praktyce sprawnym
narzedziem opisu konkretéw historycznoliterackich, na co czesto zwracaja
uwage wspoélczeéni badacze?.

Z kolei typologia mott zaproponowana przez Segermann uwzglednia inny
aspekt - cechy formalne motta. Na przykladach zaczerpnietych z literatury
francuskiej (glownie utworéw lirycznych powstatych w latach 1822-1837) ba-
daczka niemiecka wyréznita pie¢ typéw motta na podstawie jego historycznie
uksztattowanych form, a wiec: motto typu decorum (ozdoba szaty typograficz-
nej); jako dewiza lub sentencja (wskazujgca na koncepcje utworu badz maksyme

2 Ibidem.

2 R. Bohm, Das Motto in der englischen Literatur des 19. Jahrhunderts, Miinchen 1975.

2 K. Segermann, Das Motto in der Lyrik...

2 Zob.: R. Bshm, Das Motto in der englischen Literatur..., s. 110-193.

% Jbidem, s. 20-110. Motta wymy$élone przez samego autora, mistyfikacje utworzone dla po-
trzeb wisnego tekstu - w $lad za badaczem rosyjskim Ju. B. Orlickim - nazywamy pseudomottami —
zob.: O. b. Oprurixnvt, Inuepacp, [w:] Ilosmuxka. Crobaps akmyasshuix mepmutob u nowamui. .., s. 307.

2 Por.: E. Feliksiak, Mowa i milczenie motta...; O. Gléwko, Motta. Czy tylko hotd romantycznej mo-
dzie?, [w:] O. Gléwko, Idee romantyzmu w ,Nocach rosyjskich” Whodzimierza Odojewskiego, £.6dz 1997,
s. 55-84.
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zyciowaq); motto typu emblematycznego (sentencjonalna interpretacja jednost-
kowego losu badz zdarzenia, emocjonalna interpretacja rozwoju wydarzen,
charakteryzujaca interpretacja postaci); jako argumentum (w sensie zarysu tre-
§ci - podanie tematu lub tonu emocjonalnego, wyrdznienie elementéw, wskaza-
nie tla badZ gtéwnego motywu, rzucenie nowego $wiatta na utwor); jako Scisty
cytat z przywolaniem autorytetu (gwarancja wiarygodnosci, aprobata, wskaza-
nie faktycznych zrédel wykorzystanych w dziele)?”. Proponowane przez Seger-
mann rozréznienie, jak sugeruja wspolczesni badacze, jest niekonsekwentne
i wymaga korekty, nie uwzglednia bowiem innych - poza sentencjami, przysto-
wiami i formami paraliterackimi - form przytoczenia, jak np. hasta stownikowe
i encyklopedyczne, fragmenty diariuszy czy notatki prasowe?.

Przedstawione wyzej proby typologii motta sa w ogélnych zarysach zgod-
ne z propozycjami innych badaczy. Istotne uzupelnienia teoretyczne wnosza
réwniez prace wspoélczesnych badaczy - zagranicznych i polskich - o charakte-
rze historycznoliterackim, poswiecone gléwnie analizie motta w oddzielnych
utworach badz w twdérczosci poszczegdlnych autoréow.

W literaturoznawstwie rosyjskim zagadnienie motta w tekscie literackim,
jak wynika z naszych obserwacji, zajmuje poczesne miejsce. Swiadcza o tym
liczne powstale na ten temat artykuly i rozprawy, jak réwniez tematyczne kon-
ferencje naukowe poswiecone w catosci mottu, badz tez elementom inicjalnym
ramy utworu?®.

W rosyjskiej literaturze przedmiotu na uwage z pewnoscia zastuguje nie-
zwykle interesujacy artykul Niny Zyrmunskiej Dnuepap u npobaema umniu-
Kayuu 6 nosmuueckom mekcme (Ha mamepuaie nossuu Aunvl Axmamoboil), trak-
tujacy o relacjach miedzytekstowych na linii motto - tekst zasadniczy3. Zda-
niem badaczki mozna je rozpatrywac na ré6znych plaszczyznach: semantycznej,
strukturalnej, stylistycznej lub biograficznej. Charakter tych relacji, jak twierdzi
Zyrmunskaja, zalezny jest od specyfiki gatunkowej tekstu zasadniczego i same-
go motta, a takze od tradycji literackiej, pradu literackiego, jak réwniez od
indywidualnego stylu autorskiego. Jezeli chodzi o Zrédia motta, to z funkcjo-
nalnego punktu widzenia istotne sa dla badaczki nastepujace sprawy (objete
umownym okre$leniem ,kategoria dystansu” - ,kaTeropus mvcTaHIIMpPOBaH-
Hocti”): jezyk przytoczenia (motto w jezyku ojczystym/obcym; cytowane
w oryginale czy w przekladzie); tradycja literacka, do ktérej odwotuje sie pisarz
w motcie oraz ogolna jego dostepnos¢/znajomos¢é. Rozwazania natury teore-
tycznej koriczy Zyrmunskaja konstatacja, iz w utworach lirycznych relacje

27 Zob.: K. Segermann, Das Motto in der Lyrik..., s. 43-146.

28 Takie stanowisko reprezentuje m.in. Magdalena Jonca - zob.: M. Jonca, Funkcje motta w liryce,
,Litteraria” XX 1988, s. 122.

2 Warto w tym miejscu odnotowac konferencje naukowa @enomen saerabus: Dnuepagp kax uacme
3a2010680uno020 komnexca, ktora odbyla sie w dniach 28-29 marca 2002 roku w Moskwie. Konferencje
zorganizowata Katedra Poetyki Historycznej i Teoretycznej Rosyjskiego Paristwowego Uniwersyte-
tu Humanistycznego przy wspélpracy Katedry Teorii Literatury Paristwowego Uniwersytetu w
Twerze. Uczestniczyli w niej glownie rosyjscy historycy i teoretycy literatury z Moskwy, Tweru, Sa-
mary, Kolomny, Orenburga i in. Badacze obradowali w nastepujacych sekcjach: Crmamyc u cpynxyuu
snuepacpa 8 aumepamyprom mexcme; Snuepagp 8 pycckoi u 3apybexcrot aumepamype; Inuepagp 8 sumepa-
mype «cepebdpanoeo Bexar».

30 H. A. JKupmyHckast, nuepagp u npobaema umniukayuu 8 nosmuneckom mekcme..., s. 342-350.
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miedzytekstowe sg szczegdlnie zlozone; motta mogg petni¢ w nich réznorodne
funkcje: pogltebia¢ perspektywe; tworzy¢ plaszczyzne polifoniczng, niekiedy
dialogowa; formulowaé uogoélnienia; wywolywaé nieoczekiwane skojarzenia.
Motta, implikujace historyczne i kulturowe asocjacje, tworza tlo intelektualne
i estetyczne wiersza. W ujeciu caloSciowym (w ramach twoérczosci danego au-
tora) dookreslaja swiat wewnetrzny poety; analizowane oddzielnie - wzboga-
caja semantyke tekstu3!.

Kwestia motta w tekscie literackim zajmuje widoczne miejsce réwniez
w dorobku naukowym Natalii Kuzminy32. Wyjatkowo ciekawy, naszym zda-
niem, wydaje sie jeden z jej artykuléw poswiecony klasyfikacji funkcjonalnej
motta - Dnuepagp 6 xommyHuxamubrom npocmparcmbe xyooxecmBenrozo mekcmass,
Traktujac motto w ujeciu semiotycznym (jako znak komunikacyjny), badaczka
podkresla, ze istota jego tkwi w procesie funkcjonowania. Podobnie jak inni ba-
dacze, Kuzmina podkresla wielofunkcyjno$é motta. Podstawowa i uniwersalna
jego funkcja, zaréwno w tekscie artystycznym, jak i nieartystycznym to funkcja
dialogowa. Motto jest bowiem jednym ze sposobéw dialogizacji monologu
(tekstu), forma wprowadzenia innego, nieautorskiego punktu widzenia. Pop-
rzez ,cudzy” tekst autor otwiera zewnetrzng granice tekstu dla zwigzkow
interekstualnych, wzbogacajac tym samym $wiat wewnetrzny swego utworu3.
Motto moze realizowaé¢ réwniez funkcje informacyjng i kompozycyjna. Infor-
macja zawarta w motcie dotyczy zazwyczaj autora (jego gustéw literackich),
badz tekstu zasadniczego, a wiec informuje o jego tresci, czy koncepcji utworu.
O funkcji kompozycyjnej motta mozna méwié¢ wtedy, gdy jego wyboér zdeter-
minowal w widoczny sposéb ksztatt leksykalno-stylistyczny utworu.

Ze wzgledu na ambiwalentny charakter motta (,sw6j - cudzy” tekst) Ku-
zmina wyréznia motta autonomiczne (jako zakoriczony fragment tekstu) i me-
tonimiczne. Zgodnie z jej koncepcja, do pierwszej grupy kwalifikuja sie motta-
-przystowia, powiedzonka, formuty, aforyzmy; do drugiej - motta-cytaty, od-
bierane jako cze$¢ pewnego tekstu, jego reprezentant. W wymienionych typach
motta uniwersalna funkcja dialogowa realizuje si¢ w rézny spos6éb: w autono-
micznych mamy do czynienia z dialogiem motto - tekst zasadniczy, w metoni-
micznych - beda to juz bardziej zlozone zwiazki miedzy tekstem Zrédlowym,
mottem i tekstem zasadniczym. Motto - konstatuje Kuzmina - tworzy prze-
strzen komunikacji miedzytekstowej i zarazem jest przez nig okreslane®.

31 Jbidem s. 342-344.

32 Zob. m.in.: H. A. KyssmmHa, Dnuepagp xax aunebocmusucmuyeckoe cpedcmbo u eeo potb 8 komno-
suyuu cmuxombopenus, [w:] Komnosuyuonnoe uienenue u s3vikoBvie ocobennocmu xydoxecnbenrozo
npousbederus. Co. nayun. mp., Mocksa 1987, s. 68-79; Llumama 6 nayuxom u xyooxecmbeHHom mexciie,
[w:] Xydoxecmbennvir mexcm: edunuysl u ypobuu opeanusayuu, Omck 1991; Kyavmyprole sHaxu nosmu-
ueck020 mexcma, ,BectHnk Omckoro yHuBepcutera”, 1997, Ne 1, s. 74-78; Mnmepmexcm u unmepmex-
CIYarbHoCMb: K onpedeseHuto nouamui, , TeKCT Kak 00BeKT MHOTrOaCIIeKTHOTO vccrenosanms”, CaHKT-
-TlerepGypr 1998, Bem. 3, 4. 1, s. 27-35.

3 H. A. Kyssmuea, Dnuepagp 8 kommyHukamubrom npocmparcmbe xyooxecmbenrozo mekcma, , Bect-
HMUK OMckoro yauBepcuteTa”, 1997, Ne 2, s. 60-63.

3 Zob. na ten temat réwniez: H. A. ®Dareesa, Tunosoeus unmepmexcnyaishoix 21emenmob u cbs-
seii 8 xydoxecmBennon peuu, ,VisBecrnst Axamemum Hayk. Cepust iutepaTypsl 1 si3eika”, 1998, T. 57,
Ne 5, s. 32.

% Dodajmy, ze klasyfikacja Kuzminy zyskala uznanie wsréd badaczy, np. Irina Koszczijenko
w oparciu o wspomniang typologie dokonata analizy Puszkinowskich mott w rozprawie doktorskiej
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Z nie mniejsza uwaga problematyke motta traktuje inna badaczka rosyj-
ska, Jekaterina Kozickaja. Sposréd licznych prac poswieconych - w wigkszym
lub mniejszym stopniu - temu zagadnieniu’® na szczegélna uwage zasluguje
jedna z jej ostatnich publikacji - rezultat wieloletnich badan - Cwmsicr000pasy-
towas pyukyus yumamst 8 nosmuueckom mexcme®. Studium to systematyzuje
dotychczasowa wiedze na temat cytatu, w tym takze motta. Zgodnie z ty-
pologia Kozickiej, motto jest rodzajem cytatu eksplicytnego, zawierajacego
jawne odsylacze do swego Zrédia’s. Dodajmy: nie tylko odsyta do pre-tekstu,
ale i zachowuje z nim widoczny zwigzek - przywoluje kontekst macierzysty,
ktéry powinien by¢ uwzgledniony w interpretacji utworu. Badaczka stwierdza:

Onurpad obraraeT BceMM CBOVICTBAMM ILIMTAaTHI, CO3HaeT CIIOXKHBI obOpas, pac-
CYMTAHHBIV Ha BOCIIPUSATHE TaKKe ¥ TOr0 KOHTeKCTa, 113 KOTOpOro snurpad mussiie-
yeH.

Sprzyja temu szczeg6lny status motta: usytuowanie w tzw. nacechowanej
pozycji‘® utworu pozwala od razu wlaczyé¢ do tekstu zapozyczajacego tematy,
obrazy, motywy z tekstu Zrédtowego.

Interesujgce wydaja sie ustalenia badaczki na temat ambiwalentnego cha-
rakteru motta (,cudze” - ,swoje” stowo), zwlaszcza, gdy mamy do czynienia
z przytoczeniem obcojezycznym. Zachodzi wtedy podwoéjna gra: jezeli motto
z genetycznego punktu widzenia jest ,cudzym” stowem, to motto o proweniencji
zagranicznej jest - w mysl jej koncepcji - ,, podwdjnie cudzym stowem”, a zara-
zem pozostaje integralnym komponentem tekstu autorskiego!.

Hoarugpynxyuonassrocms snuepagpa 6 mbopuecmbe A. C. Ilywxuna, Jyiccepraiyisi Ha COVMCKaHVIe yUeHO
CTereHN KaHAuIaTa (PrIoIornyeckmx Hayk (Ha rpasax pykommcn), CaHkr-TletepOypr 2004.

3 Oto niektore z nich: A6moyumayua u unmepmexcmyassHocms (06a cmuxomboperus b. Oxyoxa-
6v1), [w:] Jlumepamypnuoiii mexcm. IIpobaemsi u memodst uccaedobanus, Teeps 1998, semm. 1V, s. 120-126;
Mempuueckaa yumama: ocobenrocmu pynxyuonupobanus, [w:] Akmyassrsie npodsemst gpusosoeuu 8 Byse
u wikose: Mamepuasvt 9-oi TBepckoii MexBy3. KOH. YueHbX-(puA010208 1 uiKoAbHBIX Yuumeseid, 14-15
anpeas. 1995 2., Teepp 1995, s. 126-127; Qynxyuu yumupobanus 6 pycckoil pok-nossuu: K nocmanobre
npobaemst, [w:] Bmopvie Matimunckue umenus, Ilckos 1998, s. 53-57; Lumama 6 cmpyxmype
nosmuueckoeo mexcma. Aémopecp. ouc. Ha couck yu. cmen. kauo. gpuaoa. Hayk., Teeps 1998; Lumamnas
pynxyus "karoueboix cr06" 6 noamuueckom mexcme, [w:] Xyooxecmbennvii mexcm u kysvmypa 2: Tes.
doka. Ha Mexoynap. xond., 23-25 cenm. 1997 e., Buagyvmp 1997, s. 19-20; "Uyxoe" ca06o 6 nosmuxe
pycckoeo poxa, [w:] Pycckaa pox-nossus: mexcm u xonmekcm: CO0. Hayu. mp., Teepb 1998, s. 49-56;
"Yyxoe ca06o0" 6 cmpyxmype cmuxombopenus: K npobaeme ouaroeuunocmu 6 aupuxe, [w:] Jlume-
pamypuvil mexcm. Ilpobaemvl 1 memoowt ucciedobanua. Cb. uayu. mp., Teepp 1994, s. 111-119;
Dxenauyupobannan u umniuyupobannas yumama 6 nosmuueckom mexcme, [w:] Ilpobaemvt 1 memoost
uccaedobanus aumepamyproeo mexcma: K 60-1emuto VM. B. @omenxo: C6. nayu. mp., Teepnb 1997, s. 3-16;
Dnuepadp u mexcm: o Mexanusme cmicio00pazobanus, [w:] JlumepamypHuii mexcm: npobsemvl u Memoobsl
uccaedobanus. «Cloe» u «uyxoe» ci06o 6 xyooxecmbenrnom mexcme, Teps 1999, Bpm. V, - Internet:
http / / dll.botik.ru/az/lit/ coll/litext5/23_koz_b.htm [20.06.2011].

. A. Kosurxass, Cmuicaoobpasyiowas ¢pynxyus yumamst 6 nosmuueckom mekcme: Ilocobue x
cneu;{ypcy, Teepp 1999.

3 Poza mottami do grupy cytatéw eksplicytnych badaczka rosyjska zalicza réwniez cytaty z
czytelnymi sygnalami cytowania (za pomoca znakéw graficznych - cudzystéw, kursywa, spacja),
imiona wlasne i niekiedy dedykacje (nie majace intymnego charakteru) - zob.: E. A. Kosurkasi,
Cmblca000pasyowas pyHkyus yumamst 6 nosmuueckom mexcme.. ., s. 35-42.

% Ibidem.

4 Pod pojeciem nacechowana pozycja tekstu rozumiemy poczatek (tytul, pierwszy wers oraz fa-
kultatywne motto i prolog) i koniec tekstu, badz jego formalnie wydzielonej czesci (rozdziatu, stro-
fy) - zob.: V1. B. ApHombn, 3Hauenue cuibHOl NO3uyUY 044 UHMepnpemayuu xyooxecmbennozo mexcma,
,VIHOCTpaHHBIe g3bIKM B 11Koste”, 1978, Ne 4, s. 23-31.

4 E. A. Kosurikasi, Cmbic1000pasyiowasn pynkyus yumamst 6 nosmuveckom mexcme..., s. 41.
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Na zakoniczenie przegladu prac poswieconych mottu w literaturoznaw-
stwie rosyjskim przywotajmy jeszcze artykul Natalii Wiesielowej 3azo1080unviit
komniexc 6 wobeiiuiens pycckod nod3uu: mpaduyus u kcnepumenm*2. Moéwi on
o swego rodzaju manipulowaniu potencjalem semantycznym tych elementéw
tekstu, ktére tradycyjnie traktowane byly - zaréwno przez autoréw, jak i czytel-
nikéw - jako fakultatywne, a wiec wszelkiego rodzaju paratekstow.

We wspolczesnej literaturze rosyjskiej praktyka epigrafii - stwierdza ba-
daczka - jest do$¢ popularna. Zainteresowanie mottem przejawia sie m.in.
w eksperymentowaniu z jego mozliwosciami. Rzadko spotykanym rozwigza-
niem jest usytuowanie motta w nietypowym dla niego miejscu - nie na po-
czatku, zaraz po tytule, ale na koncu tekstu. W ten spos6b motto traci swoja
tradycyjna funkcje ekspozycji, funkcje prognozujaca i w ogéle wypada z , przes-
trzeni paratekstualnej”. W zamian pelni inng funkcje - formuly koricowej;
ponadto wraz z poczatkowym, tradycyjnie usytuowanym mottem moze spinac
tekst zasadniczy mocng klamrg kompozycyjno-semantyczng*.

Warto odnotowaé, ze motto jest nie tylko obiektem badan literaturoznaw-
stwa, ale i innych, szeroko pojmowanych nauk humanistycznych. Na przykiad,
w ramach lingwistyki rozpatruje je Wladimir Lukin#. W jego ujeciu motto-cytat
z atrybucja nalezy do kategorii tak zwanych tekstéw precedensowych*®>. W swych
rozwazaniach przenosi on wiec akcent z tekstu autorskiego, dla ktérego motto
jest niejako uzupelnieniem, na te catosé, z ktérej ono pochodzi.

Termin tekst precedensowy (npeyedenmmuiti mexcm) wprowadzil do termino-
logii naukowej inny badacz rosyjski - Jurij Karautlow*®. W $lad za nim pod tym
pojeciem bedziemy rozumieé¢ tekst znaczacy pod wzgledem poznawczym
i emocjonalnym, tekst o charakterze ponadjednostkowym - znany szerokiemu
kregowi ludzi powigzanych wspdélnym jezykiem i kultura (znany réwniez
wczedniejszym i kolejnym pokoleniom), tekst regularnie pojawiajacy sie¢ w dys-
kursie - dodajmy, nie tylko literackim - w formie aluzji, cytatu, reminiscencji,
streszczenia, przywolania nazwiska autora, imienia bohatera czy gtéwnej idei.
Tekstami precedensowymi wedlug Karautowa sa wiec dziela literackie, mity,
legendy, bajki, przystowia, zagadki, jak réowniez teksty publicystyczne i poli-
tyczne. Znajomo$¢ tekstow precedensowych jest wyznacznikiem przynalez-
nosci do pewnej epoki i jej kultury i choé¢ - jak stusznie stwierdza polska ba-
daczka Elzbieta Gos - w réznych okresach rézne teksty mozna traktowac jako

42 Zob.: H. A. BecemnoBa, 3ae01060unbiil komniexc 8 HoBeiuteti pycckoil n033uu: mpaduyus u sxcne-
pumenm, [w:] JTumepamyprsii mexcm: npobaemsl 1 Memoost ucciedobanus. «Choe» u «uyxoe» c1060 6 xy-
doxecmbBenrom mekcme: cOopHux Hayunsix mpyoob, Teepp 1999, Bbim. V - Internet: http://uchcom.
botik.ru/az/lit/ coll/litext5/06_ves.htm [25.07.2011].

4 Ibidem.

44 Zob.: B. A. Jlykun, TekcmoBsie snaxu, [w:] B. A. JIyxur, Xydoxecmbennuviii mexcm: OcHoBblL AuH-
eBucmuveckoil meopuu u semenms. anasusa — cyt. za: Internet: http:/ /www.gramota.ru/lukin.html?
glava2-04.htm [20.07.2011].

4% W jezykoznawstwie rosyjskim pojecie tekstu precedensowego jest w ostatnich latach szeroko
i zywo dyskutowane; teksty precedensowe badane sa m.in. w aspekcie intertekstualnym, kognityw-
nym, pragmatycznym, lingwokulturowym. W ramach kulturowej teorii jezyka badania nad tego
typu tekstami prowadza dzi$ m.in. jezykoznawcy z Uniwersytetu im. M. Lomonosowa w Moskwie
- szerzej na ten temat zob.: E. Gos, Co to jest tekst precedensowy?, ,Przeglad Rusycystyczny”, 2006,
z.4,s.78-84.

40 10O. H. Kapayiios, Pycckuil asvix u sa3vik08aa auurnocms, Mocksa 1987, s. 216-217.

47 Ibidem, s. 216.
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precedensowe, to istnieje pewien ich ,kanon” wazny dla poczucia wspélnoty
kulturowej, jezykowej, tozsamosci narodowej4é.

Nie mniejszym zainteresowaniem cieszy si¢ zagadnienie motta w polskim
literaturoznawstwie. Z polskich prac na uwage zastuguje m.in. artykut Teresy
Cieslikowskiej Relacje migdzytekstowe w tekScie literackim. Autorka skupita sie
wnim gléwnie na analizie zwigzkéw, jakie moga zachodzi¢ miedzy mottem
a tekstem utworu, ktéremu ono patronuje. Sama obecno$¢ motta, jak stusznie
zauwaza CieSlikowska, zaklada wystepowanie trzech typéw relacji: motto
- utwor zapozyczajacy; motto - tekst zZrédtowy; motto - utwér zapozyczajacy -
utwoér-matryca. To, czy owe odniesienia miedzytekstowe zostana wychwycone,
czy przywolane zostang potencjalne sensy wyznaczane przez powigzane ze
soba teksty, zalezy przede wszystkim od odbiorcy-interpretatora, jego erudycji,
kompetencji jezykowo-literackiej, a takze od kontekstu kulturowego®.

Artykut Aliny Kowalczykowej Motto romantyczne. Na marginesie lektur
wnosi z kolei pewne uzupelnienia do ww. ustalefi na temat funkcji motta.
W oparciu o bogaty material Zrédlowy (zbiér pieciuset mott), zaczerpniety
z literatury polskiej, autorka stara sie dowies¢, ze motto miewa niezwykle zréz-
nicowane formy i zazwyczaj dynamizuje strukture utworu®.

Osobng grupe probleméw zwigzanych z kategoria motta przedstawila
Magdalena Jonca w artykule Fumnkcje motta w liryce. Przedmiotem badan sa
w nim niektére sposoby istnienia motta w funkcji wywolywania napiecia. Ba-
daczka skupita sie przede wszystkim na analizie form gatunkowo-stylistycz-
nych motta i ich roli w procesie percepcji utworu3'.

Nowy aspekt interesujacego nas problemu uwzglednia artykut Elzbiety Fe-
liksiak Mowa i milczenie motta. Traktuje on bowiem o tej przestrzeni dla uzupet-
nierr i dopowiedzen, ktéra tworzy sie miedzy dwoma tekstami - Zrédlowym
motta i zapozyczajacym, a wiec o wartosci, ktéra w dotychczasowych bada-
niach byla pomijana®. Badaczka analizuje réznorodne sposoby odkrywania
,,obszarow milczenia” w glebokiej pamieci motta - w jego tle zewnetrznym wo-
bec dziela zapozyczajacego, ktéremu zostalo przypisane motto. Jego milczaca
pamiec sprzyja poglebieniu interpretacji tekstu o aspekty dotad niedostrzegane,
uwzglednia sprawy przemilczane w potencjalnym dialogu miedzy mottem,
jego tekstem macierzystym i tekstem zapozyczajacym?3.

Na zakoriczenie warto przywola¢ obszerny artykul Danuty Szajnert Pery-
teksty, intencje, interpretacja, w ktérym autorka rozpatruje motta w aspekcie in-
tertekstualnosci. Interesuje ja przede wszystkim rola, jaka moga odgrywacé pe-
ryteksty w rozpoznawaniu autorskich intencji kategorialnych i semantycznych?.
Jej zdaniem, motto to jedno z miejsc, w ktérym autor prezentuje wskazéwki co

4 E. Gos, Co to jest tekst precedensowy?.., s.79.

4 T. Cieslikowska, Relacje miedzytekstowe w tekécie literackim, ,,Przeglad Humanistyczny”, 1977,
nr 6, s. 39-47.

50 A. Kowalczykowa, Motto romantyczne. Na marginesie lektur... , s. 1-15.

51 M. Jonca, Funkcje motta w liryce... , s. 119-132

%2 O milczacej potencjalnosci motta nadmienia jedynie Genette (motto jako ,milczacy gest”, za-
proszenie czytelnika do 1nter§)retac11 - zob.: G. Genette, Seuils... , s. 145.

5 E. Feliksiak, Mowa i milczenie motta..., s. 87-103.

> Na temat tego rozréznienia zob.: D. Szajnert, Intencja i interpretacja, ,Pamietnik Literacki”,
2000, z. 1.
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do sposobu odczytania tekstu. Motto - konkluduje Szajnert - nie tylko wspo-
maga interpretacje tekstu, ale i samo wymaga interpretacji®.

W tym krétkim przegladzie uwzglednitam jedynie najbardziej interesujace
ujecia teorii motta. Pozwala on zilustrowaé w ogélnym zarysie, jak zmieniato
sie znaczenie terminu motto, poczawszy od XVI-XVIII wieku, jak ewoluowato
od bardzo ogoélnego i malo ostrego w swym znaczeniu pojecia do jednego
z podstawowych znakéw intertekstualnosci.

Summary

EWA SADZINSKA
THE CATEGORY MOTTO IN TODAY’S LITERARY STUDIES

In the contemporary literary studies, the category ‘motto” has a well-established
position, although one often meets an opinion that a uniform theory of universal motto
has not been developed yet. This article is an attempt to synthesise the existing findings
about the motto. It presents an overview of the most interesting research positions. This
allows us to illustrate, in general terms, how the meaning of the motto changed from the
sixteenth to the eighteenth century, and how it evolved from a very general blurry
meaning to the one representing the main characteristics of intertextuality.

Key words: motto, intertextuality, dialogue, literary studies.

% Zob.: D. Szajnert, Peryteksty, intencje, interpretacja, ,Zagadnienia Rodzajéw Literackich”, 2007,
t. XLIX, nr 1-2, s. 35-66.



