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Ewolucja obrazu Polakéw i Polski
na lamach Preussische Jahrbiicher
(do 1914 roku)

Przedmiotem tego przyczynku jest ukazanie zmian w sposobie przedstawiania
obrazu Polakdw i Polski na tamach czasopisma ,,Preussische Jahrbiicher” za cza-
sow redaktorstwa Hansa Delbriicka w poréwnaniu z jego poprzednikiem Heinri-
chem von Treitschke. ,,Preussische Jahrbiicher” powstaty w 1858 roku jako organ
intelektualistéw nurtu narodowo-liberalnego, ktérzy popierali zjednoczenie Nie-
miec pod wodza Prus, przy jednoczesnej liberalizacji tego panstwa. O ile do poto-
wy lat 60. prezentowali oni postawy opozycyjne wobec Bismarcka i jego polityki
wewngetrznej, to po 1866 roku przeszli zdecydowanie na jego strong. Od jego po-
czatkéw wspotpracowal z ,,Preussische Jahrbiicher”, a nastepnie w latach 1866
—1889 byt jego redaktorem jeden z najbardziej prominentnych i poczytnych histo-
rykow niemieckich tego okresu Heinrich von Treitschke. W miare uptywu czasu
odchodzit on do liberalizmu, zwtaszcza od zjednoczenia Niemiec, czego wyrazem
bylo jego wystapienie z Partii Narodowo-Liberalnej, w zwiazku z jego poparciem
dla protekcjonistycznej polityki celnej Bismarcka w 1879 roku. Swoj poglebiajacy
si¢ konserwatyzm spoteczny taczyt z rosnacym antysemityzmem'.

W pierwszych dziesiecioleciach istnienia ,,Preussische Jahrbiicher”, kiedy Trei-
tschke byl jego wspdtpracownikiem, a wkrotce juz redaktorem, obraz Polakow byt
z gruntu negatywny, charakterystyczny dla odchodzenia liberatow niemieckich od
postaw propolskich, jakie jeszcze dominowaty przed Wiosng Ludow. Charaktery-
stycznym przykladem negatywnego stereotypu Polakow moze by¢ niepodpisany

!'S. Obenaus, Literarische und politische Zeitschriften 1848-1880, Stuttgart 1987, 5. 56-60; G. Ig-
gers, Heinrich von Treitschke, [In:] Hans Ulrich Wehler (Hrsg.), Deutsche Historiker, Bd. 11, Gottin-
gen 1971, s. 68-73.
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przeglad wydarzen migdzynarodowych, w ktoérym autor, nawiazujac do patriotycz-
nych manifestacji warszawskich w Iutym 1861 roku, stawia pytanie, czy Polacy
w swoim dazeniu do niepodlegtosci zastuguja na sympatie innych narodow, jesli
wzig¢ pod uwagg wartosci, jakie zaprezentowali oni wowczas, kiedy istniato nie-
podlegte panstwo polskie?. Odpowiada nan przeczaco, prezentujac zdecydowanie
negatywny stereotyp Polakéw, stwierdzajac: ,,Nikt doprawdy nie moze sie rado-
wacé fajdacka i monotonna niegodziwoscia, ktora wytacznie stanowi tre$é historii
Polski, bez jakiegokolwiek innego elementu. Znaczenie tego narodu w historii
kultury jest calkowicie zerowe. Ponure uczucie budzi to, gdy przejezdza sie przez
rozlegta Polske 1 nigdzie nie napotyka si¢ budowli lub jakiegokolwiek rodzaju
zabytku, przed ktorym oplaca sig cho¢by na krotko zatrzymacé. Ten lud oddajacy
sig lekkomys$lnym, czesto swawolnym i nierzadko grubianskim chwilowym ucie-
chom, okazat si¢ w petni niezdolny do tego, aby stworzy¢ co$ trwatego™. W dal-
szych swoich wywodach autor przeciwstawia si¢ gltoszonemu jego zdaniem na
zachodzie Europy pogladowi, Zze Polacy sa wérdéd Stowian najbardziej oswieco-
nym narodem. Uwaza on, ze pod tym wzgledem Polacy ustgpuja Rosjanom, gdyz
,,Poddanstwo oddziatatlo w Polsce na lud bardziej upodlajaco niz w Rosji. Zepsu-
cie w starej Rzeczypospolitej Piastow wtargneto o wiele glebiej az do nizszych
warstw spoteczenstwa. Brakuje tez w Polsce niektorych dobrych elementow, ktore
w Rosji zapowiadaja co$ na przysztosé™. Podobnie w 1859 roku pisano na tamach
,Preussische Jahrbiicher” w artykule pt. Upadek Polski i mocarstwa wschodnie, ze
,,Musi ulec zagladzie narod, ktorego zwiazek polityczny stat si¢ nie do utrzymania
z braku wiernosci 1 wiary, zmystu prawnego, pilnosci i pracowitosci jak i intelektu-
alnego wyksztalcenia, nardd, ktéry wewnatrz kraju niezdolny jest do jakiegokol-
wiek rozsadnego uzytku ze swojej «wolnej narodowosciy, a takze zdolnosci za-
chowania swojej niezalezno$ci na zewnatrz™. Ale i w latach 70., po zjednoczeniu
Niemiec, ten negatywny stereotyp Polakéw byt kontynuowany na tamach czasopi-
sma. I tak w 1873 roku w artykule pt. Wewnetrzne stosunki w Polsce przed pierw-
szym rozbiorem, ktorego autorem byt E. von Briiggen, formutowano refleksje nad
charakterem narodowym Polakow w ogdle, cho¢ wyrazone w sposéb bardziej sub-
telny niz w poprzednio prezentowanym artykule. I tak we wstgpnych wywodach
autor przeciwstawia charakter narodowy, z jednej strony Niemcow, Anglikow i Fran-
cuzdw, a z drugiej strony Polakow. Negatywne cechy przypisywane przez niego
rowniez 1 6wczesnym mu Polakom sa przeciwstawiefistwem pozytywnych cech
intelektualnych wchodzacych w sktad formutowanego przez niego nie wprost, ale
wynikajacego z kontekstu jego rozwazan pozytywnego stereotypu Niemcow. Swiad-
czy o tym stwierdzenie, ze ,,Skupienie duchowe, spokojne myslenie, abstrakcja

2 Preussische Jahrbiicher (dalej PJ) 7, 1861, s. 465-466.
3 Ibidem, s. 466-467.

4 Ibidem, s. 467.

3 Pl 4,1859,s.279.
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filozoficzna, spokojna postawa wobec biegu wydarzen 1 postepujace naprzod dzia-
tania w dziedzinie ducha indywidualnego i idealnego, s to przeciwienstwa wobec
natury Polakow™®. Ale i Hugo von Willamowitz-Méllendorf w swoim artykule pt.
Prowincja poznanska i nowa ordynacja powiatowa na tamach ,,Preussische
Jahrbiicher” z 1876 roku podkreslajac duze uzdolnienia Polakéw w dziedzinie rol-
nictwa, szuka jednak przyczyn ich dwczesnej stabo$ci gospodarczej w polskim
charakterze narodowym stwierdzajac, ze ,,lepsza oswiata szkolna mogtaby moze
zmniejszy¢ to zto, lecz z trudem je zupetnie usunac. Predyspozycje do sprawnosci,
porzadku i punktualnoéci w interesach nie sg wlasciwe polskiemu charakterowi
narodowemu w sposob dominujacy, co daje sie zauwazy¢ takze wérdd stanu wiek-
szych wiladcicieli ziemskich’. Z tego heterostereotypu Polakéw daje sie wyraznie
odczytac bedacy jego przeciwstawieniem pozytywny autostereotyp Niemcow.
Wyrazna, chod nie natychmiastowa ewolucja obrazu Polakow na tamach ,,Preus-
sische Jahrbiicher” dokonata si¢ po przejeciu redakcji czasopisma przez innego nie-
mieckiego historyka, Hansa Delbriicka. Byt on nie tylko wybitnym niemieckim hi-
storykiem wojskowym, lecz rOwniez angazowat sig aktywnie jako polityk. W latach
1882—1885 byt on postem wolnych konserwatystow do sejmu pruskiego, a w latach
1884-1890 postem do parlamentu Rzeszy z ramienia tej partii. Przede wszystkim
jednak poswiecit si¢ on uprawianiu publicystyki politycznej. Juz w 1883 roku zwia-
zal si¢ on z ,,Preussische Jahrbiicher” jako wspdtpracownik Treitschkego, a po jego
odejsciu redaktor tego czasopisma od 1889 do 1919 roku. W swojej ,,Koresponden-
cji politycznej” poruszal on réznorodne kwestie polityczne i spoteczne wspdtcze-
snych mu czasow. W ocenie wielu spraw politycznych zajmowat Hans Delbriick
czesto wlasne specyficzne stanowisko, ktére roznito sie w wielu przypadkach znacz-
nie od opinii wigkszo$ci konserwatywnych publicystdw jego epoki i skierowane
bylo zaréwno przeciwko prawicowym, jak i lewicowym opcjom politycznym w Niem-
czech. Andreas Hillgriiber w swoim eseju o Hansie Delbriicku pisal o nim, ze ,,Jego
postawa «konserwatywnego socjaldemokraty» lub chyba lepiej: konserwatysty ak-
centujacego swoje zainteresowania polityka spoteczna stawiata go w opozycji do
wszystkich partii i wptywowych sit politycznych™. Jego pozycja lokujaca go nieja-
ko na poboczach obozu konserwatywnego znalazta swdj wyraz réwniez w podejsciu
do prusko-niemieckiej polityki wobec Polakow w Niemczech, ktore dalece odbiega-
to od typowych pogladow konserwatywnych jego epoki. Juz w latach 90. stat si¢ on
krytykiem metod germanizacji stosowanych przez panstwo pruskie wobec Polakow.
W swoim programie redagowanego przez niego czasopisma, opublikowanym w 1899
roku przyznawal on co prawda, ze ,,Zadaniem panstwa jest przede wszystkim to, aby
jak najszerzej zasymilowaé obce elementy z niemczyzna w celu stopniowego przej-

6 PJ 32, 1873, s. 606-607.

7 PJ 38, 1876, s. 606.

8 A. Hillgriiber, Hans Delbriick, [In:] Hans-Ulrich Wehler (Hrsg.), Deutsche Historiker, Bd. IV,
Gottingen 1972, s. 40-43.
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$cia ich w cato$ci do naszego narodu’. Takze poza dyskusja byta dla niego przyna-
lezno$¢ etnicznych ziem polskich do Rzeszy Niemieckiej. Jednoczes$nie jednak byt
przeciwko metodom stosowanym dla osiagnigcia celu, jakim miata by¢ germaniza-
cja nieniemieckich narodowosci w tym panstwie. Opisywal on te metody w sposéb
nastepujacy: ,,W tym celu [tj. dla asymilacji Polakéw — uwaga K. W.] ma zosta¢
mozliwie ograniczona obca imigracja, szczegolnie polska, a takze thumiona agitacja,
ktora pobudza polskie, dufiskie, francuskie poczucie narodowe i wreszcie szerzony
wérdd nich [tj. tych narodowosci — uwaga K. W.] jezyk niemiecki poprzez szkolnic-
two niemieckie, aby tym samym utatwi¢ przejscie [do niemczyzny —uwaga K. W.].
Osadzanie niemieckich kolonistow moze jednocze$nie wzmocni¢ bezposrednio ele-
ment niemiecki i tworzy¢ punkt wyjscia do jego dalszego rozprzestrzeniania™'®. W dal-
szych swoich wywodach Hans Delbriick przyznaje jednak, ze ,,Takze i ja, kiedy te
idee pojawity si¢ w polowie lat 80-tych, hotdowatem im, jednakze stopniowo coraz
bardziej spostrzegatem, ze opisana tutaj droga nie prowadzi do celu. Nie potrzebujg
sig broni¢ przed zarzutem, Ze chodzi tutaj o uyymowanie si¢ za obcg narodowoscia, ze
uprawiam sentymentalne bratanie sie [...] Twierdzg, ze $rodki, jakie stosuje si¢ wo-
bec nieniemieckich narodowosci nie moga prowadzi¢ do celu, nie wspieraja germa-
nizacji, lecz ja hamuja, ze je$li bedzie si¢ podazac ta droga, to nasze kresy wschodnie
beda z czasem nie bardziej zgermanizowane, lecz spolonizowane™!!.

Hans Delbriick krytykowat przede wszystkim polityke jezykowa w pruskich
szkotach ludowych, ktéra prowadzita do wyparcia jgzyka polskiego jako wykta-
dowego i do daleko idacego ograniczenia wzglednie catkowitej likwidacji tego
jezyka jako przedmiotu nauczania i w konsekwencji uniemozliwiata dzieciom pol-
skim nauke czytania i pisania po polsku. W swojej broszurze Kwestia polska z ro-
ku 1894 pisat on, ze ,, Wypieranie jezyka ojczystego ma w sobie co$ nienaturalnego
i surowego, wreszcie, ze niemiecki w wigkszym lub mniejszym stopniu wpajany
dzieciom polskim nie przyczynia si¢ w zadnym przypadku do zblizania ich ku
niemieckosci [...] Nasza gorliwos¢ we wpajaniu Polakom jgzyka niemieckiego i po-
wstrzymywaniu Niemcow przed polskim doprowadzita tylko do tego, ze zrobiono
Polakéw dwujezycznymi i dano im pod wzgledem gospodarczym wyprzedzenie
w stosunku do Niemcow. Aby w mieszanych [narodowosciowo — uwaga K. W.]
obszarach porozumie¢ si¢ z publiczno$cia jak i robotnikami trzeba rozumie¢ oba
jezyki. Nic wiec dziwnego, ze zewszad donosi sig, ze polscy kupcy, rzemieslnicy,
rzadcy majatkow, adwokaci 1 lekarze wypieraja niemieckich”'?.

Hans Delbriick krytykowat w swojej publicystyce réwniez pruska polityke
osadnicza, prowadzong przez Pruska Komisje¢ Kolonizacyjna, ktdrg utworzono

° H. Delbriick, Das Programm der Preussischen Jahrbiicher, [In:] H. Delbriick, Erinnerungen,
Aufséitze und Reden, Berlin 1905, s. 490,

10 Tbidem.

' Ibidem.

12 H. Delbriick, Die Polenfrage, Berlin 1894, s. 20-21,
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w 1886 roku, za jej niezwykle wysokie koszty finansowe, ktére przynosity wzgled-
nie skromne rezultaty. Pisal on m.in., ze ,,Obecna kolonizacja nie powiodta sie
jako érodek zwalczania arystokracji polskiej i zmiany stosunkéw narodowoscio-
wych, gdyz jest zbyt skromna w swoich rozmiarach, a takze cierpi z powodu ob-
cigzenia ideami narodowymi”'3,

W 1905 1., kiedy daleko posuneto sie w Europie ksztattowanie dwdch przeciw-
stawnych blokdéw mocarstw, a w bezposrednim sasiedztwie wybuchta rewolucja ro-
syjska, co mogto zdaniem Hansa Delbriicka zagrozi¢ wschodnim granicom Rzeszy
Niemieckiej, pisat on w swoim artykule pt. Kryzys rosyjski i polityka pruska z wielka
troska, ze ,,Nie jest niebezpieczenstwem to, ze na kresach wschodnich mowi sie po
polsku — to czynia tez Mazurzy, a przeciez sa dobrymi Prusakami — lecz to, ze pelne
dziesigé procent poddanych krola pruskiego, ktorzy zamieszkuja w zwartej masie
nad bardzo zagrozonymi granicami, nosi w sercach nienawis¢ zamiast przywiazania
do naszego panstwa, [...] Dotychczasowa polityka wobec Polakéw nie byta w stanie
zmniejszy¢ tego niebezpieczenstwa. [...] Zdaje mi sig, Ze najwyzszy czas, aby nasi
mezZowie stanu ponownie zbadali, czy hakatyzm poprowadzit nas wiasciwa droga”'4.

Plonem krytyki Hansa Delbriicka wobec dotychczasowych metod germaniza-
cyjnych byta jego koncepcija prusko-niemieckiej polityki wobec Polakow, sformu-
towana w opublikowanym w 1899 roku przez niego programie czasopisma. Stwier-
dzat on tam, ze ,,System traktowania kwestii narodowo$ciowej jaki zaproponowa-
ny i przedstawiony zostal w tych rocznikach, idzie po nastgpujacej linii: wychodzi
z zatozenia, ze w sporze narodowosci jest w interesie tej wyzej stojacej, a wiec
u nas niemieckiej, aby w miare moznosci nie zaostrza¢ przeciwienstw narodowych,
lecz je ostabia¢. Im mniej Polacy beda draznieni, im mniej beda sig trzymaé razem
oraz im stabszy bedzie akcent moralny ktadziony na utrzymaniu narodowosci, tym
fatwiej nastapi przejscie od jednej do drugiej, a wige z natury rzeczy od nizej do
wyzej stojacej, od polskosci do niemczyzny”'®. To stanowisko Hansa Delbriicka
nie wyplywato wigc z jakiego$ jego polonofilstwa, lecz z przekonania, ze polityka
przymusowe] germanizacji wzmagajaca konflikt migdzy Niemcami a Polakami
szkodzi roztozonej na dluzszy okres czasu asymilacji tych ostatnich. Podobnie juz
w 1894 roku pisal on w swojej Politycznej korespondencji, ze: ,,Jm mniejsze jest
napigcie [migdzy obu narodami —uwaga K. W.], tym wigksza jest sklonnos¢ przej-
$cia do bardziej uprzywilejowanego obozu, a wigc w naszym przypadku przejécia
od polskosci do niemczyzny; im natomiast ostrzejsze sa przeciwienstwa, tym trud-
niejsze jest przechodzenie. Nie my, lecz Polacy sa tymi, ktdrzy maja interes w wal-
ce narodowosciowej”'6. Charakterystyczne dla obu passusow jest to, ze Hans

13 Jbidem, s. 31-32.

14 H. Delbriick, Vor und nach dem Weltkrieg. Politische und historische Aufséitze 1902-1905,
Berlin 1926, s. 126-127, 130.

!5 H. Delbriick, Das Programm..., s. 494

16 pJ 76, 1894, s. 561.
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Delbriick uzywat tutaj tradycyjnego autostereotypu o wyzszosci Niemcow, ktory
w tym przypadku mial shuzy¢ odrzuceniu przymusowej germanizacji, zawartemu
w jego koncepcji polityki wobec Polakéw. Wedtug jego przekonania juz sama taka
wyzszo$¢ Niemcow nad Polakami miata by¢ dla tych ostatnich sitg przyciagajaca
i sktania¢ ich do dobrowolnej asymilacji, bez stosowania zewngtrznego przymusu.

Istote koncepcji prusko-niemieckiej polityki wobec Polakow, lansowanej przez
Hansa Delbriicka, oddaje dobrze wypowiedz jego polskiego rozmoéwcy w Warsza-
wie, ktora sam Hans Delbriick cytuje, nie bez autoironii, w swoim sprawozdaniu
z podrdzy po Kroélestwie Polskim. Otdz wspomniany jego rozméwca mowil: ,,Pa-
nie Profesorze, chciatbym co$ Panu powiedziec. Jest Pan bardzo mitym cztowie-
kiem, ale rowniez podobnym do tych dentystow, ktorzy reklamuja si¢ w gazecie ~
«Bezbolesne usuwanie zebdwy. Pan chce nam przy tym oszczgdzi¢ bolu, choé
chce nam Pan odebra¢ nasza narodowosc¢, tak samo jak inni”"’.

Koncepcji odrzucenia przymusowe]j germanizacji wobec Polakéw towarzy-
szyt u Hansa Delbriicka wyraznie zmieniony obraz Polakow i Polski. W swoich
ocenach o Polakach, jak i w redukeji niektorych uprzedzen wobec nich obraz ten
rozni sie w znaczny sposob od tego, jaki lansowano w jego czasach w kreggach
konserwatywnych czy tez narodowo-liberalnych. Dotyczy to przede wszystkim
starego stereotypu o ,,polskiej gospodarce”, ktéry w ocenach Polakéw jest przez
Hansa Delbriicka odrzucany lub co najmniej relatywizowany w daleko idacym
stopniu.

W 1897 roku Hans Delbriick pisal, ze ,,Proces, ktory wczeséniej prowadzit w Po-
znanskiem do stopniowego przechodzenia wlasnosci ziemskiej z rak polskich do
niemieckich, tak jakby sig zakonczyt. Okreslenie «gospodarka polskay jest juz nie-
adekwatne. Polski szlachcic jak i polski chtop stali si¢ solidni i akumuluja dobro-
byt”!¥. Podobnie trzy lata wczesdniej stwierdzat on w swojej broszurze Kwestia
polska, ze ,,Obecnie istnigje bardzo porzadny, inteligentny i obrotny w interesach
polski stan éredni, ktorego dawniej zupetnie brakowato™"’.

Jest jednak wazne to, ze te stwierdzenia Hansa Delbriicka nie ograniczaty si¢
tylko do sytuacji panujacej na ziemiach polskich pod panowaniem pruskim, gdzie
mozna by te ewolucjg spoteczenstwa polskiego ttumaczyé wptywami niemiecki-
mi, lecz rozszerzane byly rdwniez na stosunki panujace w Krolestwie Polskim.
Jest to widoczne w cytowanym juz sprawozdaniu Hansa Delbriicka z podrézy po
Krolestwie Polskim. W swojej relacji byt on pod silnym wrazeniem, jakie sprawiat
na nim rozw¢j gospodarczy i cywilizacyjny Warszawy, jaki sig¢ w niej dokonywat,
mimo braku poparcia ze strony wladz rosyjskich. Pisze on m.in.: ,,Takze Warsza-
wa przeszta moje oczekiwania [...] Dzisiaj jest ona miastem wigkszym od Hambur-
ga, oérodkiem przemystowym i handlowym pierwszej rangi [...] Poziom zyciowy

17 P] 98, 1899, 5. 121,
18 pJ90, 1897, s. 571.
19 H. Delbriick, Die Polenfiage..., s. 23.
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klas nizszych stoi jeszcze dalece ponizej tego, jaki maja one w Niemczech, ale
oblicze ulic, obfito$¢ i ruch pokazuja, ze to, co tutaj pulsuje i postepuje naprzdd,
jest zyciem nowoczesnym. Ale nie tylko Warszawa rozkwitla w ten sposob, lecz
cale Krdlestwo Polskie zaczyna sig stawac krajem przemystowym™?. Jakkolwiek
Hans Delbriick podkreslat role Niemcoéw w rozwoju gospodarczym t.odzi, stwier-
dzat jednoczesnie: ,,0d tego niemieckiego przemystu na ich ziemi nauczyli si¢ oni
[tj. Polacy —uwaga K. W.] sami i sa na dobrej drodze, zwlaszcza w Warszawie, aby
stworzy¢ wiasny stan $redni i przemystowy”™?!.

Natomiast Hans Delbriick przeciwstawial stosunkom w Krélestwie Polskim
sytuacje, jaka panowata wowczas w Galicji. Stwierdzal on m.in., Ze ,,Galicja jest
zacofanym obszarem agrarnym: najpierw rzadzita tutaj gnusna biurokracja austriac-
ka, nastepnie wrocita znowu do wiadzy szlachta polska. Skutkiem jest kontynu-
acja tego, co okreslamy w Niemczech jako «polska gospodarka». Nedza, lichwa
i korupcja stanowig o obliczu tego kraju i tego spoteczenstwa?. Jest tutaj charak-
terystyczne, ze w tym negatywnie przerysowanym obrazie Galicji, przeciwstaw-
nym bardzo optymistycznej wizji Krolestwa Polskiego, interpretuje stosunki gali-
cyjskie nie jako wyraz polskiego charakteru narodowego, lecz jako zjawisko uwa-
runkowane czynnikami spotecznymi i politycznymi.

Ciekawym rysem obrazu Polakéw kre§lonego przez Hansa Delbriicka jest
wylaczenie ich z typowo pruskiego negatywnego stereotypu katolicyzmu. We wspo-
mnianej relacji z podrozy po Krolestwie Polskim pisat on, Ze ,,Ze wszystkich naro-
dow katolickich Polacy, ktorych wezesniej szczeg6lnie chetnie podawano za przy-
ktad tego, jak katolicyzm doprowadza do ubéstwa narody, sa jedynym, ktory kro-
czy naprzod”?. Dalej Hans Delbriick podkresla wielka site oporu i potencjat roz-
wojowy Polakow w porownaniu z innymi narodami katolickimi: ,,Natomiast Pol-
ska, ktéra pograzyla si¢ w pelng rozsypke, w koncu przez sgsiadow [...] zostata
podzielona i skazana na $mier¢ i zdawalo sig, ze wymazana spo$réd imion naro-
dow. I wlasnie pod obcym panowaniem znalazta ona dopiero swoja narodowosc.
Pomiedzy tepym chlopstwem a dzika, nie majacg celu i zdradziecka szlachta wy-
rost silny stan $redni. Potrojny podziat tak mato zerwat jednolitg $wiadomos$¢ na-
rodowg i to chyba mniej niz w przypadku Niemcow, ktorzy teraz zyja tak podzie-
leni migdzy co najmniej czterema panstwami: Rzesza Niemiecka, Szwajcaria, Au-
stria i Rosjg™.

Podobnie Hans Delbriick postrzegal odmiennos¢ Polakow wérdd innych naro-
dow stowianskich, tradycyjnie przez niego nisko ocenianych, jesli idzie o stosunek
Polakow do panslawizmu. W swojej broszurze Kwestia polska stwierdzat on m.in.

20 7Zob. PJ 98, 1899, s. 108-109.
21 Ibidem, s. 111.

22 Ibidem.

3 Ibidem, s. 122.

2 Ibidem.
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,» Wladciwymi nosicielami panslawizmu sa male narody stowianskie, Stowacy, Sto-
wency, Serbowie, Czesi, Rusini i Bulgarzy, ktore nie moga liczy¢ na to, aby kiedy-
kolwiek osiagnety pozycje mocarstwowa z wlasna kultura, dlatego szukajg przyta-
czenia do jedynego stowianskiego panstwa, do Rosji [...] Jedynym narodem sto-
wianskim, ktéry si¢ temu dotychczas przeciwstawial, sq Polacy. Oni odczuwaja
swoja odrgbnosé, ktora jest zbyt wielka i zbyt dumna, aby da¢ si¢ wchionaé przez
moskalstwo...”?. Oznacza to, ze Hans Delbriick w daleko idacym stopniu wyla-
czat Polakéw z tradycyjnie negatywnego stereotypu narodow stowianskich, ktore-
mu sam zreszta ulegat.

Mimo jego krytycznego stosunku do polskiej szlachty, Hans Delbriick nie ne-
gowal jednakze jej roli kulturowej. W zwiazku ze swoja wizyta w Warszawie pisat
on, ze ,,Nie mozna jednak, jak to sie czgsto dzieje w Niemczech, przedstawiad
tamtejszej szlachty jako prawie zupetnie pozbawionej kultury. Te patace ze swo-
imi wielkimi bibliotekami, pigkne zbiory i pelne smaku wyposazenie dowodza, ze
polska arystokracja brata jednak udzial w 6wezesnej francusko-europejskiej kultu-
rze, ktora opanowata wszedzie ubiegle stulecie.

Reasumujac, mozemy stwierdzi¢, ze w obrazie Polakéw, w porownaniu z tym
jaki byt formutowany na tamach ,,Preussische Jahrbiicher” za czaséw redaktor-
stwa Heinricha von Treitschke, mamy daleko idace odejécie od panujacych takze
i za czas6w Hansa Delbriicka uprzedzen wobec Polakow. W obrazie Polakow, jaki
prezentowal Hans Delbriick, mieszaja sig ze soba bliskie rzeczywistoéci konstata-
cje kognitywne z elementami pozytywnej stereotypizacji tego obrazu. W przypad-
ku Hansa Delbriicka ten pozytywny w znacznym stopniu obraz Polakow stanowit
paralelg do jego koncepcji prusko-niemieckiej polityki wobec Polakow, stuzac nie-
rzadko w sposdb posredni uzasadnieniu tej koncepcji, oczywista w powiazaniu
z innymi argumentami, ktére miaty dowodzi¢ potrzeby zmiany w stosunku wobec
Polakéw pod panowaniem pruskim. Po§wiadcza jeszcze raz rolg opcji i interesow
politycznych w ksztaltowaniu heterostereotypow etnicznych, w tym przypadku
stereotypu Polakow, jak i we wzajemnych relacjach pomigdzy obu zjawiskami.

25 Zob. H. Delbriick, Die Polenfrage, s. 27.
%6 Zob, PJ 98, 1899, s. 108.



