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Zaklad Socjologii

Tadeusz Alek-Kowalski

O POJECIACH INTEGRACJI NAUKI*

Zarys tre$ci. Wprowadzenie. Pokrewienstwa terminologiczne i znaczeniowe.
Pojecie i rodzaje integracji. Integracja a nauka. Spoleczne warunki i zadania in-
tegracji nauki. Uwagi koncowe.

Procesy ksztaltujgce rozwoj swiata materialnego, a wiec i rozwéj spo-
teczny, sg wielokierunkowe. Sposrdd nich jednak dajg sie wyrdznié pew-
ne ich ciggi. Wezmy pod uwage dwa takie procesy szczegdlne, zwrécone
w przeciwstawnych kierunkach: integracja i dezintegracja. Obydwa one
mogg dotyczyé rozmaitych dziedzin rzeczywistosci: przyrody, swiata spo-
lecznego, myslenia.

Zarowno integracja jak i dezintegracja stanowig przedmiot badan roz-
maitych dyscyplin naukowych, m.in. nauk spolecznych, w tym réwniez
szczegotowych dyscyplin socjologicznych, a zwlaszeza socjologii organi-
zacji. Ale znaczenie spoleczne samej integracji jak i dezintegraecji po-
$wiadezajg roznorakie zrodla. W rozmaitych przekazach na ten temat
pojawiajg sie zwykle réwniez oceny dotyczgce poszczegolnych procesow
oraz ich znaczenia.

Jezeli np. rozwazamy takg forme swiadomosci spolecznej jak jezyk, to
jest on bogatym zrédiem w powyzszym zakresie (poza tym, ze sam jezyk
moze by¢ powaznym czynnikiem i instrumentem integracji, a takze
zreszta i dezintegracji kultury, nauki, narodu itp.). Otéz wyrazenia takie
jak ,rozprzezenie”, ,rozpad”’ czy ,upadek”, ilustrujg jednoznacznie nie
tylko jakis okreslony proces lub stan, ale réwniez wigzg sie na ogét z nie-
mniej jednoznaczng jego kwalifikacjg (organizacyjng, moralng, czy tez
jedynie techniczng). Inne terminy jezykowe sg niejednokrotnie jeszcze

* Jest to zasadniczo tekst referatu wygloszonego 23 X 1979 r. jako wprowadze-
nie do dyskusji na zebraniu Instytutu Nauk Spolecznych. Uwagi te majg charakter
jedynie szkicowy 1 wstepny. Zagadnienie wymaga szerszej, uwaznej analizy,
uwzgledniajacej sygnalizowane m.in. odniesienia do literatury, a takze wiele innych
jeszcae zagadnien.
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bardziej pouczajace. Oto przyklady: ,rozpasanie”, ,sprzezenie”, ,roztam”,
,,zespolenie”, ,1gczenie”, , jednoczenie”, ,kontynuacja”, ,zanik”, ,,odcho-
dzenie od wzoréw”, ,rozbijanie” (jednosci), ,,wspdlnota”, ,,jednose”, , wy-
tom”, ,,odtam”, ,,frakcja”, ,zesp6l” itp.

Obecnie mozna byloby juz ulozy¢ niemal caly katalog znaczen, ktore
wigza sie mniej czy bardziej Scisle z pojeciem integracji, ale dla ktérych
termin ,integracja” stanowi niejednokrotnie jedyng legitymacje nauko-

' wosci i rzekomego podej$cia badawczego.

Zauwazmy, ze niektére terminy stosowane tutaj, czy moggce mie¢ za-
stosowanie, siegajg genezg zapewne bardzo weczesnych dziejéw, jak np.
,,0dszczepienstwo” ——o filiacjach wyraznie jeszcze plemiennych, szczepo-
wych. (Termin ten iednak pierwotnie nie musiat mie¢ zabarwienia ujem-
nego, poniewaz szczep mogt dzieli¢ sie réwniez na drodze pokojowej, np.
ze wzgledu na warunki wyzywieniowe). ,

W takich wyrazeniach zwykle zawarte sg pewne intuicyjne i potoczne
przekonania, o swoistych, pozytywnie czy tez negatywnie ocenianych
tresciach stownictwa, wyrazajgcego poszczegdlne strony i elementy pro-
cesO6w integracyjnych oraz calej otoczki towarzyszacych im spraw, dzia-
lan, zdarzen i zjawisk.

Termin ,integracja” stat sie bardzo modny. Jednakze mozna mie¢
watpliwosci, czy to samo odnosi sie réwniez i do pojecia. Wiadomo bo-
wiem (cho¢ moze nie czesto o tym pamietamy), ze pojecie bynajmniej nie
jest nowe nie tylko w filozofii i psychologii, ale nawet i w socjologii, zeby
wymieni¢ np. Spencera, Comte’a czy Sorokina.

. W dosy¢ reprezentatywnym jezyku francuskim integracja (intégration)
to,,,1. mat. calkowanie 2. lgczenie w calo$¢; asymilacja (np. emigrantéw
z ludnoscia danego kraju); przyswajanie 3. filoz. psych. integracja
4, ekon. integracja (np. proces scalania przedsiebiorstw) 5. pot. fuzja; uni-
fikacja, zjednoczenie (np. dwu partii politycznych)” — Wielki stownik
francusko-polski, t. 1, Warszawa 1980, s. 938. Rownocze$nie jednak na-
lezy zauwazy¢, ze A. Lalande jeszcze w roku 1956 wigzal z tym tefminem
,nieokreslonosé”, ,,niepewnosé”, , niejasnosé” — tzn. ,,un sens trés vague”
(Vocabulaire technique et critique de la philosophie).

_Pominmy tutaj ,,integracje” jako kategorie stosowang w matematyce
(,,calkowanie”), a takze znaczenie wigzane z nig w medycynie, jak row-
niez w psychologii (,,0s0bowos¢ zintegrowana”, ,,integracja psychiki” itp.)
oraz w polityce spolecznej i w politologii (,,integracja rasowa”).

Zrodlostéw stowa ,,integracja” wykazuje podobiefistwo do ,integral-
nosci”, tzn. ,,catkowitosci; pelni; zupelno$ci” (Wielki stownik francusko-
polski). -

Od strony poprawnosci jezykowej niewiele mozna dorzuci¢ do tego.
Stownik poprawnej polszezyzny PWN pod red. W. Doroszewskiego in-
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formuje, ze ,integrowac” oznacza ,scala¢” i kwalifikuje to okreslenie
jako ksigzkowe. Podaje on rowniez zreszta przyklad zastosowania tego
terminu (do czego jeszcze wrocimy).

Slowo ,integracja” moze by¢ traktowane zgodnie z przyjeta praktyks
jezykowa w nauce: '

1) jako fakt czy stan ,integracji”, ,zespolenia”,

2) jako ,integrowanie”, tzn. wszelkie dzialanie, ktére ma charakter
zespotowy, ktore prowadzi do ,integracji” w znaczeniu pierwszym,

3) jako skutek czy wynik ,,integracji” z punktu 2).

To trzecie znaczenie zresztg jest bardzo bliskie pierwszemu, a czesto
nawet sie z nim pokrywa, poniewaz chodzi tutaj o aktualny stan inte-
gracji, o aktualny wynik procesu, ktéry zapewne nigdy nie bedzie calko-
wicie zakonczony.

Pojecie integracji jest pochodzenia ludzkiego, antropologlcznego spo-
tecznego, przyroda bowiem nie zna integracji w takim znaczeniu. Nie wy-
stepuje ona zasadniczo w przyrodzie, poniewaz jest to proces swiadomy,
a’'w kazdym razie $wiadomie inicjowany, wywolywany i rozwijany, lub
tez hamowany przez ludzi. (Mozna dyskutowa¢, czy w przyrodzie mar-
twej, a zwlaszcza zywej — np. symbioza — nie wystepuja zjawiska i pro-
cesy zblizone do integracji, z drugiej zas strony: czy $wiadomos¢ jest
zawsze nierozlacznym skladnikiem integracji, poza tym czy zwierzeta,
ptaki itp. sg pozbawione $wiadomosci. Tutaj jednak pomijamy te za-
gadnienia dla uproszczenia sprawy). Z tego punktu widzenia mozna przy-
jaé najogolniej, ze wséréd proceséw i zjawisk form materii obserwuje sie
zaré6wno scalanie, integracje, lgczenie sie, jak i rozpraszanie sie, rozpad,
rozklad. Dlatego tez daloby sie¢ wyrdzni¢ integracje niekierowang $wia-
domymi celami, jak tez integracje Swiadomie inicjowang i kierowang
(przez czlowieka).

Juz refleksja ogolna, filozoficzna, wskazuje, Ze procesy integracji swia-
domej, integrowania, tzn. dzialania zamierzonego, podobnie jako procesy
sterowania w ujeciu cybernetyki, byé¢ moze na podobnych zasadach za-
chodzg w organizmach ludzkich (jako procesy przystosowawcze np. we
wszystkich organizmach zywych), w spoleczno$ciach ludzkich i w maszy-
nach.

Tutaj podkreslam te trzy dziedziny oraz to, ze nie ma wésrdd nich
przyrody (natury) rozpatrywanej jako caloé. Mozna sadzi¢, ze integracja
jest zjawiskiem i procesem, ktory zawiera w. sobie elementy jedynie
ludzkie, a nie ogélnoprzyrodnicze, jest to wyraz Swiadomej dzialalnosci
czlowieka, jego poczynan i aktow woli, jako przejaw jego spolecznej na-
tury i zbiorowych zachowan.

Teraz wiec mozna sie zajaé jednym z tych trzech wyrdznionych ukla-
déw — spolecznosciami, pewnymi grupami spolecznymi (czy tez ich sys-

-
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temami), ktére stanowig podstawe genezy i przebiegu proceséw integracji
$wiadomie kierowanej przez ludzi, co nas tu przede wszystkim zajmuje.

W znaczeniu socjologicznym mozna méwi¢ o integracji poszczegélnych
osobnikéw, o integracji zbiorowosci i proceséw spolecznych, instytucji
i struktur organizacyjnych (nieco podobnym pojeciem integracji postu-
guje sie politologia, i zwlaszcza ekonomia, ktérej zaslugg w znacznej mie-
rze jest ostatnia popularnosé¢ terminu).

Przyjmijmy, dla uproszczenia, dwa podstawowe znaczenia terminu
»nauka” sposréd wielu mozliwych dzi§ do wyrdznienia: tzw. czynnoscio-
we i wynikowe. W znaczeniu pierwszym nauke stanowilyby okreslone
czynnosci poznawcze, a w znaczeniu drugim — wyniki takich czynnosci.
Na podstawie powyzszych zalozen mozna ustali¢ dwa zasadnicze typy in-
tegracji: 1) integracje czynnosci, a szerzej — dzialan czy nawet dzialal-
nosci poznawczej, badawczej oraz 2) integracje wynikow dzialalnosci tego
rodzaju, tzn. wiedzy naukowej.

Obydwa wyrdznione tutaj typy integracji nauki odpowiadaja pojeciu
nintegracji” we wspoélczesnym odczuciu jezykowym, stanowigc ,,proces
tworzenia sie calo$ci z jakich$ czesci, zespalanie sie elementéw w calosé;
scalanie sig, scalenie czego$, integrowanie” (Stownik jezyka polskiego
PWN, t. 1, Warszawa 1978, s. 796).

Przyjete powyzej rozréznienia typdw integracji pozwalan odnies¢ in-
tegracje wiedzy przede wszystkim do filozofii, za§ integracje dzialalnosci
poznawczej powigzaé przede wszystkim z socjologig (podkreslam wybidr-
cze znaczenie sformulowania ,,przede wszystkim”, co oznacza sprzeciw
wobec wylacznego obejmowania ,,wiedzy naukowej” przedmiotem filo-
zofii oraz wobec obejmowania ,dzialalnosci poznawczej’ przedmiotem
socjologii). -

W jezyku socjologii ,,integracja spoteczna” to ,zespalanie sie w calos¢
grup spotecznych (np. w obrebie narodu) wyrazajgce sig czestoscig i in-
tensywnoscig kontaktéw oraz wspélnotg ideows” (Stownik jezyka polskie-
go PWN, s. 797). W zwigzku z tym ,,integrowaé¢” to tyle co ,,dokonywa¢é
integracji, tgczy¢ w calos¢; sktadaé, dopelnia¢, jednoczyé, scala¢: Integro-
wac¢ ludzi, grupy spoleczne. Integrowaé¢ wysilki poszczegélnych osob. Cel
integrujacy jakie$ Srodowisko” (tamze, s. 797). Przytoczone konteksty
wskazujg rozne zastosowania i znaczenia ,integracji”, zwlaszcza jednak
w odniesieniu do problematyki socjologicznej, jak wida¢ choéby z przy-
taczanych przykltadéw.

Wedlug znanego stownika socjologicznego (Dictionary of Sociology and
Related Sciences, ed. by H. Pratt Fairchild, Totowa, New Jersey
1965, Littlefield, Adams a. Co., s. 159), ,integracja” jest to ,that social
process which tends to harmonize and unify diverse and conflicting units,
whether those units be elements of personality, individuals, groups or
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larger social aggregations”. Znana i bardzo kompetentna International
Encyclopedia of the SOCIAL SCIENCES pod red. D. L. Sillsa (t. 7,
1968, The Macmillan Co. a. The Free Press, s. 372—386, a takze to haslo
w niezmienionej postaci w wydaniu z r. 1972) odsyla réowniez do naj-
blizszych wediug niej poje¢: ,,wspélpraca” i ,wspoéldzialanie” (coopera-
tion), ,,analiza systemowa” i ,systemy spoleczne”; na dalszym miejscu
znajdujg sie tutaj pojecia z zakresu pohtykl spolecznej i planowania sro-
dowiska itp.

Dzialanie zintegrowane — co to wlasciwie ‘oznacza? Chyba dzialanie
zgodne, uzgadniane co do swego kierunku i zwlaszcza celu, wspéldziala-
nie, partnerstwo dobrze zrozumiane, tzn. uwzgledniajace innych wsp6l-
pracownikéw, a wiec okreslone wzory takiej dzialalnosci wypracowane
i przyjmowane wspolnie, obejmujace mozliwosci dzialania partneréw, ich
potrzeby i interesy oraz ogblnie méwigc warunki uczestnictwa w jakiejs
formie dzialalnosci, Jednym slowem wszystkie mozliwe do przewidzenia
pozytywy dzialania zespolowego przy zalozeniu wspélnego celu, sg lub
moga byé zawarte w pojeciu dziatania zintegrowanego, a zarazem sku-
tecznego. Pojemnosé tego pojecia jest na tyle duza, zeby objaé réwniez
elementy etyki dzialania, czy nawet szerzej — etosu.

Zaleznie od jej przedmiotu, moze by¢ mowa o integracji gospodarczej,
organizacyjnej, naukowej wreszcie, dalej o integracji jezykowej, czy kul-
turalnej, a takie politycznej i ideologicznej: np. o integracji ruché6w na-
rodowowyzwolenczych lub ruchu obroncéw pokoju itp.

Gdy nauke potraktujemy rozwojowo jako zespél czynnosci skierowa-
nych na poszukiwanie prawdy wedlug historycznie zmienhych kryteriéw,
wzorcow i metod oraz norm i zalozen wypracowanych przez okreslone
kregi badaczy, a dalej jako dzialalno$é naukows, jako wszelkie dzialania
tego typu, i ludzi nauki, i $rodki ktorymi si¢ dysponuje, a takze struktury
organizacyjne nauki — to woéwczas jej integracja nabiera realniejszych
i konkretniejszych ksztaltow.

Integrowa¢ pod wzgledem naukowym mozna wlasnie przede wszyst-
kim rozmaite dzialania, a wiec i te rodzaje dzialan czy poczynan, ktére
prowadza na dluzszg mete do osiggania rezultatéw poznawczych w zna-
czeniu naukowym (a nie np. religijnym, estetycznym, czy etycznym, jak-
kolwiek elementy etosu zawiera w sobie juz kazdy cel dzialania).

Najbardziej elementarnym modelem integracji nauki jest lgczenie sie
ludzi wokét swiata wartosci poznawezych, zespalanie okreslonych dzialan
w celu poznawania prawdy, poszukiwania adekwatnego odbicia i teore-
tycznego ujecia prawidlowosci w Swiecie natury, spoleczefistwa i mysle-
nia. ,

W naszych warunkach konkretng postacig integracji jest podejmowa-
nie i jednoczenie wysitkéw zbiorowych w sposéb zorganizowany, dla roz-
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pracowania okreslonych probleméw badaweczych. Wskazywanie takich te-
matéw — a w ich obrebie odpowiednich priorytetéw badawczych — musi
zasadniczo wynika¢ ze stosowanych programéw polityki naukowej, a ta
z kolei opiera si¢ na szeroko rozumianej funkcji zalozonej szkolnictwa
wyzszego i w ogole funkeji nauki w panstwie nowoczesnym. -

Samo pojecie integracji jest ogélne i wieloznaczne (co nie znaczy, ze
nalezy go zaniecha¢). W odniesieniu do naszej tematyki mozna bra¢ naj-
pierw pod uwage: '

1) integracje¢ problemows wiedzy naukowej, integracje teorii, tzn. sto-
pien zintegrowania poszczegélnych dyscyplin naukowych w obrebie okre~
Slonej teorii ogdlniejszej, a nastepnie

2) integracje poszczegélnych dzialan czy czynnosci poznawczych.

Podzial powyzszy nie wyczerpuje wprawdzie aktualnej problematyki
i zadan integracji, ale jezeli méwi sie o integracji. nauki ogdlnie, to nalezy
sobie uswiadamia¢ te dwa odmienne zakresy znaczeniowe, czesto uzupet-
niajace sie. Te dwa aspekty bowiem, czy tez interpretacje integracji
W .nauce, sg z soba, powigzane i pierwszy z nich wlasciwie zaklada drug1
jest jego skutklem czy rezultatem.

W pierwszym z nich wigkszo$¢ zadan stanowilaby przedmxot zwlasz-
cza dla metodologii i filozofii, zas§ w drugim przede wszystkim dla secjo-
logii; z tym jednak, Ze integracja ,,problemowa” przyjmuje zwykle po-
sta¢ np. syntez, okre§lonych dziatan badaweczych i nawet organizacyj-
nych, a tym samym stanowi ona punkt. zainteresowania -wszystkich, nie
tylko ogoélnych dyscyplin naukowych, za$§ integracja ,,czynnosciowa”
obejmowalaby dzialalnos¢ nie tylko Scisle badawcza, ale réwniez admi-
nistracyjna, organizacyjns. ’

Mozna wiec takze mowié .o integraciji badawcze] W znaczeniu orga-
nizacyjnym, tzn. o procesie scalania dzialalnosci rozmaitych struktur in-
stytucjonalnych, np. w celu realizacji jakiego$ szerokiego tematu badaw-
czego, lub tez innych poczynan poznawczych, po;ecmwo-anahtycznych
jezykowych, metodycznych itp.

Nasze rozwazania mozna sprowadzi¢ na jeszcze inny poziom organiza-
cyjny, np. do instytutéw, czy wydzialéw w szkolnictwie wyzszym. Na
tych przykladach wida¢ wyrazniej, ze struktury te wprawdzie nie sg
ukladami samosterujacymi sig, ale zwlaszcza mocne wydzialy, sa jed-
nostkami wystarczajaco autonomicznymi, aby sie cieszy¢ odpowiednim
stopniem wydzielenia agend, potrzebnym w nowoczesnej organizacji do
spelniania funkcji zalozonych. Wiemy zas, ze w historycznym rozwoju
szkolnictwa wyziszego wydzialy takie byly czesto podstawa organizacyjng
i zalgzkiem wlasnie wydzielajacych sie odrebnych szkél, zwlaszcza zawo-
dowych, ale tez i akademickich. Wiele z takich uczelni powstawalo na
drodze oddzielenia si¢ szczegélnie od. uniwersytetu,
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Ludzi moze lgczyé, integrowa¢ w szerokim znaczeniu, wiele spraw
‘i dzialan, wiele celéw i wartosci. Przykladem moga byé przeciez wspolne
zainteresowania, praca, zycie towarzyskie, ale takze tworzenie wartosci,
poszukiwanie prawdy, jak réwniez organizowanie badan, dzialalnosc¢
oSwiatowa, zarzadzanie naukg itp.

Ogoélny punkt widzenia nakazuje traktowanie integracji nauki jako
scalania i jednoczenia w celach poznaweczych nastepujgcych elementow
problemowych i organizacyjnych: )

1) dyscyplin badawczych,
2) kadr,
~ 3) struktur,
" 4) Srodkéw materialnych i finansowych.

Moze to sie odnosié¢ niewatpliwie do wszystkich jednostek mstytucjo—
nalnych i do wszelkich zespolow badawczych, zaréwno duzych, jak tez
$rednich i najmniejszych, o zasiegu miedzynarodowym, krajowym czy
regionalnym, zorientowanych centralnie lub lokalnie, w skali uczelnianej
czy przemyslowej, instytutowej czy laboratoryjnej, zakladowej wreszcie
czy tez bibliotecznej itp. ,
~ Nalezy bowiem zakladaé, ze powyzsze struktury organizacyjne z punk-
tu widzenia soqologu sg grupami celowymi, wylonionymi przez spole-
czenstwo w okreslonym trybie postepowania, aby mogly realizowa¢ zada-
nia badawcze. Sg to zadania gléwne, a nie jedyne, poniewaz nie mozna
twierdzi¢, ze takie struktury organizacyjne istnialyby nie majgc u pod-
staw dodatkowych zadan i czynnikéw wychowawczych dydaktycznych
gospodarczych itp.

W zwigzku z kierunkami i zasiegiem integracji mozna moéwi¢ o inte-
gracji poziomej i pionowej (zwlaszcza w odniesieniu do organizacji, pod-
dawanej procesom integracyjnym), a takze o integracji czesciowej i cal-
kowitej oraz wielodyscyplinarnej i miedzydyscyplinarnej; T. Parsons np.
w swojej koncepeji dzialan spolecznych wyréznial integracje formalng
i rzeczywisty.

Wzmiankowane wyzej procesy rozwojowe mogg gra¢ wazng rolg dla
organizacji nauki jako integracja ,,pozioma” czy ,,pionowa’”. Obydwie te
odmiany sg wazne i twoércze, a przede wszystkim konieczne w rozwoju
nauki. Z drugiej za$ strony, integracji naukowej nie sposéb zrozumie¢
w oderwaniu od gléwnych procesow scalania gospodarki i planowania
(jakkolwiek moze by¢ ona badana wycinkowo w taki wlasnie sposob),
stanowigcych dla niej ,,rame” instytucjonalng.

- Integrowa¢ sie, a wiec jednoczy¢, zespalaé sie, moga ludzie nie z nauka,
co byloby nonsensem, ale z sobg, dla uczestniczenia w badaniach, w dzia-
laniach swoistych, tzn. poczynaniach i inicjatywach prowadzacych do
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tworzenia i rozwijania nauki, nastepnie do budowania z niej skutecznego
instrumentu praktyki. '

Istotnym skladnikiem takich swoistych dzialan integracyjnych musi
by¢ ciggle ustalanie i weryfikacja dyrektyw metodologicznych, a nie tyl-
ko spolecznych i miedzyosobniczych regul i zasad wspoéidziatania. Wi-
dzimy z tego, ze integracja od strony jej tworcéw i reprezentantéw spel-
nia juz wazng role jednoczaca ludzi w dzialaniu celowym.

Idzmy dalej. Juz sama praktyka jezykowa wskazuje, ze mozna ,inte-
growaé coé”, ,,integrowaé sig” wobec czegoé lub tez z czyms. Co moina
wszelkle bo {o przeciez memozhwe), tzn. zespoly takich czynnosc1 i dzia-
tan, ktére maja charakter twérczy i odkrywczy, ogdlnie — poznawczy,
a biorgc rzecz prakseologicznie — celowy i skuteczny. Précz tego muszg
one spelnia¢ warunki wzajemnégo uzupelniania sig, a wiec i okreslonego
typu zgodnosci, np. niesprzecznosci, a takze innych zasad, wypracowa-
nych przez metodologie naukows, rozszerzajacych nasza wiedze. .

Z drugiej strony dzialania te moga by¢ zaréwno indywidualne, jak
zespolowe, pojedyncze oraz zbiorowe, prywatne jak i publiczne, rozpro-
szone czy zorganizowane. Ale wszystkie one — niezaleznie od stopnia
zaawansowania — muszg mie¢ na wzgledzie przede wszystkim cele po-
znawcze 1 zadania w szerokim sensie spoleczne (w aspekcie zastosowaw-
czym, teoretycznym, czy etycznym).
~ Znajomos¢ tych zagadnien moze ulatwié ksztaltowanie polityki nau-
kowej, w dziedzinie organizacji nauki. Nauka wspolczesna rozwija sie
miedzy innymi poprzez zlozong sie¢ struktur instytucjonalnych. Odpo-
wiednie usytuowanie tych struktur w obrebie spolecznie wytwarzanych
potrzeb poznawczych, a takze konstytuowanie instytucji i modyfikowanie
ich rozwoju oraz funkcjonowania, moze mie¢ i zwykle ma decydujacy
wplyw na procesy integracyjne nauki. :

- Wplyw ten moze byé pozytywny lub tez negatywny, z przyczyn za-
réwno obiektywnych, jak i subiektywnych (zagadnienie to jedynie sygna-
lizujemy w tym miejscu).

~Ogolnie wprawdzie mozna powiedzieé, ze wszelkie jednoczenie jakich-
kolwiek dzialann poznawczych ma charakter integracyjny. Ale

1) dzialania poznawcze to kategoria bardzo ogélna i wieloznaczna,

. 2) wszelkie dzialanie ma swoéj blizszy czy dalszy cel.

Jezeli wéréd dzialan poznawczych umie$cimy réwniez poczynania
organizacyjne, to znowu mogg one by¢ ogromnie réznorodne. A w tej
roznorodnosci inicjatyw, form i celéw, nalezgeych do sfery organizaciji,
nie wszystkie przeciez muszg sie kierowa¢ warto$ciami przede wszystkim
naukowymi.

To znaczy z jednej strony, ze zwykle nie wszystkie elementy struk-
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turalne i dynamiczne w okreslonych systemach dzialania sa celowe. Za$
z drugiej strony same tylko wartosci poznawcze nie wystarczajag do
scharakteryzowania bogactwa, stopnia rozwoju i zlozonosci takiej dzia-
talnosci, ktdra jest zarazem spolecznie przydatna i zéspolowa, a przy tym
zintegrowana. Potrzebna jest jeszcze ideologia, program, strategia.

Dotyczy to w znacznej mierze polityki naukowej. Ksztaltowanie tej
polityki wynika bowiem z potrzeb i celéw szerszych niz tylko wartosci
poznawcze. Do niej wiec najczesciej nalezy przesadzanie o priorytetach
w zakresie kolejno$ci realizowania poszczegélnych celéw oraz dyspono-
wanie $rodkami materialnymi i ludzkimi.

Mozna sie spieraé co do Scisto$ci terminéw ,,prawda’”, ,,twoérczosc”,
czy ,,nowatorstwo” i wreszcie ,,postep”. Ale w kazdym razie, jezeli jakas
dziatalnosé naukowa (tzn. uprawianie badan czy ich organizowanie) unika
nawigzywania do tych wartosci uniwersalnych, to predzej czy podzniej
taka dzialalnos¢ staje sie jalowa i jest to tylko dzialalno$¢ pozorna.

Byé moze nie jest ona nawet zbedna z jakich$ innych wzgledéw (np.
sprawozdawczych), natomiast ze wzgledu na osigganie celéw poznaw-
czych jest nie tylko pozorna i niepotrzebna, ale jako taka jest szkodliwa
spolecznie. Jednakze chodzi o to, ze bardzo czesto jej szkodliwo$¢ nie jest
tak wyrazna, a nieraz trudno tego w ogoéle dociec, tym bardziej za§ udo-
wodni¢ szkodliwo$é.

Ale jesli wezmiemy pod uwage to, ze mowa jest o dzialalnosci po-
gnawczej, to woéwczas wszelkie poczynania w tym zakresie, a takze
i okreslone struktury organizacyjne, podobnie jak i w $cistym znaczeniu
kadry badawcze, powinny by¢ nastawione na osigganie celéw poznaw-
czych przede wszystkim, a niekiedy nawet wylgcznie. '

Wylgeznosé w tej dziedzinie mozna i nalezy przypisywaé wyspecjali-
zowanym resortom w obrebie spolecznego podzialu pracy, powolanym
wlasnie tylko do celéw badawczych, np. instytutom i placowkom nauko-
wym Polskiej Akademii Nauk czy samodzielnym placéwkom badawczym
(ale jest to problem szeroko dyskutowany w calym S$wiecie).

Priorytet dla dzialalnosci badawczej powinien charakteryzowaé struk-
tury szkolnictwa wyzszego, poniewaz jest ona wyznacznikiem nalezytego
spelniania przez to szkolnictwo pozostatych funkcji: dydaktycznej i wy-
chowawczej. Jezeli za tymi celami w odno$nym ukladzie zadan poste-
puja zespolowe dzialania Srodowisk badawczych a takze organizacja, to
wéwczas mozna méwi¢ o wiasciwie rozumianej integracji organizacyjnej
nauki. 7 ,

Mozna, rzecz jasna, tego punktu widzenia nie uwzgledniaé¢, ale wtedy
zatraca si¢ zwykle to, co istotne dla nauki. A dla niej najistotniejsze jest,
jak sadze, tworzenie nowych przyblizen poznaweczych $§wiata (Marian
Mazur np. dowodzi, Ze najwazniejszym celem nauki jest tworzenie no-
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wych informacji i koncepcji, nowych, swoistych uje¢ rzeczywistosci; do-
dajmy, Ze te nowe ujecia poznawcze muszg spetniaé wazne warunki,
azeby mozna je okresli¢ jako postep czy rozw6j — musza mianowicie byé
prawdziwsze, obiektywniejsze lub bardziej adekwatne od dotychczaso-
wych). '

Dokonajmy nastepnie pewnych konstatacji elementarnych na tyle
oczywistych, ze nie wymagajg one specjalnych uzasadnien. Chodzi tutaj
o warunki ogélne i czynniki integracji nauki, ktérych mozna sie dopatry-
waé w sferze bazy i nadbudowy, zgodnie z dialektyky rozwoju rzeczy-
wistosci. Wzajemne ich oddzialywanie stanowi podloze procesow, wy-
znaczajacych kierunki ksztaltowania sie zaréwno specjalizacji, jak i in-
tegracji w nauce, pod wplywem wielu. jeszcze innych czynnikéw.
W zwigzku z tym moina moéwic¢ o czynnikach integracji oraz o $rodkach,
ktérymi ona rozporzgdza.

Zainteresowanie okazywane idei integracji przez teorie dzialania oraz
przez socjologie, a nastepnie przez ekonomie i politologie, ma swojg diu-
ga tradycie. Pomijajac jednak filiacje historyczne tych zainteresowan
trzeba stwierdzi¢, ze jednym ze zrédel ich, obecnie zapewne najbo-
gatszym, sg w najszerszym sensie prawidlowos$ci i warunki wspotistnienia
w skali globalnej, ogélnoswiatowej, a zwlaszcza np. zjawiska wspolpracy
miedzynarodowej.

Sytuacja taka czesto sprzyja konsolidacji teoretycznej nauk spolecz-
nych, a zwlaszeza — i przede wszystkim — ujednoliceniu ich jezyka oraz
aparatury pojeciowej. (Tu mala autorefleksja: wlasnie nasza obecna dys-
kusja jest dowodem i wycinkiem chyba takiej integracji, a w kazdym
razie jej potrzeby).

Zadania integracyjne, a zwlaszcza ich inicjowanie, mozna przekazy-
wat poszczegolnym czlonkom grupy, poszczegélnym jednostkom w ich
rolach indywidualnych. Mozna jednakze te zadania zleca¢ réznym gru-
pom organizacyjnym, .a wiec strukturom zinstytucjonalizowanym, jak
przykladowo Unii Jednosci Filozofii i Nauki, rozmaitym kongresom
i zjazdom, nastepnie cialom rzgdowym, takim jak komitety badan, czy
wreszcie zespoly badawcze, nie moéwige juz o akademiach nauk i szkotach
wyzszych oraz instytutach resortowych. ‘

Dzialalnos¢ ich organizuje sie wokél celow poznawczych, gospodar-
czych i organizacyjnych, a wiec wokol poszukiwania prawdy naukowej
(zwykle w ramach dyscyplin badawczych czy dziedzin wiedzy), woko! spo-
sobéw jej zastosowan i wokél poszerzania wiedzy, a takze doskonalenia
na jej podstawie szeroko pojetej dzialalnosci praktycznej, calej tzw. prak-
tyki spolecznej.

Pouczajacym tego przykladem bylo ksztaltowanie sie w dziejach gru-
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py czy instytucji naukowej, obecnie za$ w szczegblnosci — istnienie
i funkcjonowanie tzn. zespoléw badawczych jako grup celowych.

Wszelkie poczynania i inicjatywy organizacyjne moga byé przypo-
rzagdkowane powyzszym rozréznieniom. W tym znaczeniu mozna moéwic
o roli integracyjnej dla zycia naukowego w Polsce tych rozwigzan
i aktéw prawnych, ktére wprowadzaly nowg instytutowa organizacje
nauki (ustawodawstwo o Polskiej Akademii Nauk i centralnych instytu-
tach resortowych), i ktére nastepnie ujmowaly w jedng caloi¢ sprawy
funkcjonowania szk6! wyzszych czy poszczegdlne ich dziedziny (Karta
Nauczyciela), a takze ktéore wprowadzily do nauki system centralnego
planowania na paru poziomach.

Specjalizacja, a z drugiej strony integracja, to dwa potezne procesy,
ktore obserwowaé mozna w dotychczasowym rozwoju nauki. Proceséw
tych jednak nie mozna rozpatrywaé¢ oddzielnie: kazdy z nich stanowi
jedng ze stron rozwoju tej samej nauki. Bowiem tworzac nauke, ludzkosé¢
jako podmiot zbiorowy — potrzebuje, czy wrecz wymaga (ostatnio coraz
pilniej) do swojej egzystencji i funkcjonowania — nauki wyspecjalizowa-
nej i zarazem zintegrowanej, glebokiej czy konkretnej, a zrazem ogélnej
i ,calosciowej”, tzn. obejmujacej $wiat w miare potrzeb w aspektach
szczegblowych i wycinkowych, ale zarazem tworzgcej obraz tego $widta
W sposéb pelny, mozliwie wszechstronny.

I znowu: uzasadnienie potrzeb tej dwoistosci moze sie znajdowaé
w sferze §wiadomosci spotecznej, jak i w sferze bytu, w sferze nadbudo-
wy jak i bazy. Mozna- jednakze zwroécié uwage na antropologiczny punkt
widzenia: zintegrowana ze spoleczenstwem jednostka ludzka i jej dzia-
lalnos¢ w ogble wymaga zintegrowanej nauki jako podstawy wszelkiej
aktywnos$ci racjonalnej i sensownej, tworczej.

Tutaj ,,integracji” nadaje sie znaczenie postulatu, ktéry spelnia okre-
slong role w programie dzialania dla realizacji nie tylko wasko specja-
listycznych, czasem samoistnych celéw poznaweczych, ale takze szerszych
relow spolecznych i rozwojowych.

W niniejszym wystgpieniu dyskusyjnym chciatem uwzgledni¢ kilka
warstw znaczeniowych terminu ,integracja”, powstajacych na szerokim
podlozu zycia spolecznego -w aspekcie globalnym. Dynamika proceséw.
rozwojowych w kazdym spoleczenstwie wylania potrzeby i koniecznosci
m.in. takiego wspéldzialania, ktéremu sie nadaje nazwe integraciji.

Wydaje mi sig, ze konstatacje powyzsze s3 nie tyle abstrakcyjne, ze
mogg sie odnosi¢ do rozmaitych ukladéw organizacyjnych i przestrzenno-
czasowych, na tyle za$, jak sadze, wyrazne i konkretne, ze mozna rozu-
mieé je jednoznacznie.

W zwigzku z tym nalezy jeszcze doda¢, Ze oprécz wskazywanych wie-
lokrotnie podobienstw, mozna oczywiscie podaé¢ przyklady licznych od-
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miennosci w stosowanej terminologii, odnoszacej sie do ,integracji”. Fakt
ten $wiadczy o zasadniczych réznicach, ale przede wszystkim ukazuje on
wyrazniej rodzaje zjawisk i proceséw, obejmowanych odpowiednimi ter-
minami. I tak przykladowo w naukach prawnych przeciwienstwem termi-
nu ,,integracja” jest ,segregacja” (rasowa), w politologii za$ ,integracji”’
{np. ziem jakiego$ panstwa) przeciwstawia sie ,odrywanie”, w historii
»jednoczenie” (integracja) jest przeciwienstwem ,rozbicia” (np. feudal-
nego) itp.

W rozwazaniach dotychczasowych, wysuwajac rozmaite problemy
i 'wskazujgc wieloaspektowo$é integracji nauki, nie poruszalem zasadni-
czego zrdodla jej procesdéw. Otéz rozwdj szedt w kierunku rozdzielania sie
nauk, wyodrebniania i specjalizacji, przy ktorej ginely z oczu zwigzki
miedzy procesami i skutkami poszczegdlnych, wyodrebnionych dziedzin
Zycia czy organizmu (np. w medycynie), a w rezultacie tego trzeba bylo
wrécié do zasad wspélpracy i scalania badan szczeg6towych jako czesci
calosei, czyli do wszechzwigzku. Tak jest zwykle ze specjalizacjg i zbyt-~
nim zgtebianiem problematyki badawczej, poniewaz zawezajac perspek-
tywe dla poglebiania wiedzy, utrudniamy tym samym w1dzen1e calosci
nie tylko pola badan, ale i osigganych wynikow.

Na zakonczenie swoich uwag chcialbym przytoczyé wspomniany przy-
kiad ze Stownika pod redakejg W. Doroszewskiego. Brzmi on nastepujgco:
»Niebezpieczenstwo utraty niezawislosci zintegrowalo naréd” (wyd. I,
Warszawa 1973, s. 217).

Otéz mozna powiedzie¢ zartobliwie, ze nam jako instytutowi nie grozi
powyzsze niebezpieczenstwo, poniewaz nie jesteSmy narodem. A zresztg
jako czes¢ ,narodu” naukowego, tzn. jako kadry nauki, jesteSmy juz
vintegrowani organizacyjnie. Ale czy ta formalna integracja wystarczy?
I czy w ogoéle to stanowi o integracji nauki czy tez tylko o integracji jej
,,harodu’”..

Moze wigc nalezaloby pomysle¢ o integracji NARODU z NAUKA.
A teraz méwige powaznie: nauka w swojej istocie i rozwoju wykazuje
zwigzki zaréwno z klasami spolecznymi, jak i z narodem, a sg one w kaz-
dym z tych przypadkéw czeSciowo odmienne, a przy tym rézne w spo-
teczenstwach kapitalistycznych i socjalistycznych.

- Wéréd zagadnien mniej lub bardziej zwigzanych z tematyks integracji
nauki, nie podjetych tutaj, mozna wymieni¢ m.in. sprawy finansowania
nauki oraz problemy dezintegracji. Jednakze pierwsza z tych kwestii na-
lezy juz w Scislejszym sensie do zakresu polityki spoteczno-gospodarczej
czy polityki naukowej, zas druga ze wzgledu na swojg zlozonosé moze
by¢ przedmiotem osobnego wystgpienia, dlatego tez zostala obecnie tylko
zasygnalizowana w paru miejscach (szczegdlnej uwagi wymagalyby czyn-
niki dezintegracji w badaniach naukowych).
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Obszerne i bardzo wazne, ale odrebne zagadnienie, to obieg informacji
a integracja nauki. Moga z tym sie wigza¢ takie sprawy szczegblowe, jak
w ogole dostep do informacji, jej pozyskiwanie, gromadzenie, przetwarza-
nie i wykorzystywanie, czy upowszechnianie.

W tych wszystkich aspektach informacja moze byé¢, i zwykle jest,
przedmiotem zawlaszczania, a takze manipulacji jej dysponenta, czy tez
dysponentéw. Ze wzgledu na swoja wage dla dzialania jednostkowego
i zbiorowego informacja staje sig¢ atrybutem wladzy. Jest wiec ona tez
przedmiotem zainteresowania i instrumentem walki ideologicznej i poli-
tycznej jednostek, grup, partii politycznych oraz pafistwa. Ale wiasénie
z tych wzgledéw sg to juz problemy nalezace raczej do politologii i pra-
woznawstwa, niz do socjologii i filozofii.

Pamietajmy jednak, Ze zasadniczym celem nauki jest miedzy innymi
weryfikacja i tworzenie nowych informacji, w procesie budowy obiek-
tywnego obrazu $wiata. Informacja tylko do pewnego stopnia gra role
integracyjng w stosunku do nauki. Znany jest bowiem fakt, ze zbyt duze
nasycenie informacja, zwlaszcza przy braku metod i kryteridéw jej wy-
korzystywania, moze utrudniaé¢ lub wrecz uniemozliwia¢ dziatalnosé ba-
dawcza, postep teorii, a nawet stawianie hipotez wyjSciowych. (Chodzi
tu czesto o rozmaite typy informacji). Jednakze znacznie gorszy dla samej
nauki, a przede wszystkim dla szeroko rozumianego spoleczenstwa, jest
brak wystarczajacej ilosci informacji obiektywnej.
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SUR QUELQUES NOTIONS DE L'INTEGRATION DE LA SCIENCE

Résumé

Le présent article est une tentative de prise de conscience certains contextes
sémantiques de la notion d’,intégration” que l'on rencontre dans les ‘sciences
sociales. Aussi bien l'idée que la notion d’intégration ont une origine lointaine
dans la pensée humaine; en méme temps, elles ont un caractére anthropomorphique.
La notion d’intégration fut utilisée par Spencer, Comte et Sorokin.

L’auteur présente sa propre proposition préliminaire de recherche. A lintérieur
d’une problématique immense concernant la science et son développement, on peut
distinguer des processus d’,intégration de la science” compris comme l'unification
dans les buts cognitifs, de différents éléments de fond et organisationnels, tels que
disciplines scientifiques, encadrement scientifique et administratif, structures
institutionnelles et moyens matériels.

L’intégration de la science ainsi concue a deux aspects généraux, liés l'un
a l'autre: :

1) Pintégration des problémes et des acquis de la science, qui se rattacheralt
principalement a la philosophie et a la méthodologie,

2) lintégration des facteurs organisationnels et des activités visant la connais-
sance qui appartiendrait avant tout a la sociologie.
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