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Kazimierz Jasinski

ZJAZD NA MAZOWSZU W KWIETNIU 1369 R.
: I JEGO GENEZA
ZE STUDIOW NAD ITINERARIUM KAZIMIERZA WIELKIEGO

Zarys tre§ci. Ogblnopolski zjazd w Lowiczu 12 i 13 kwietnia 1369 r. Pobyt
Kazimierza Wielkiego w Plocku w pierwszej dekadzie tegoz roku. Drugie malzen-
stwo Kazka slupskiego i jego adopcja przez Kazimierza Wielkiego.

Wymieniony w tytule zjazd odbyl sie w dwéch mazowieckich miej-
scowosciach, w Plocku i fowiczu. Mozna by tu zatem méwi¢ o dwoch zjaz-
dach, ptockim i towickim. Uzycie w tym wypadku liczby mnogiej i potrak-
towanie obydwoch zjazdéw jako oddzielnych znajduje czesciowe uzasad-
nienie w koniecznosci odréznienia od zjazdu w Lowiczu, znanego nauce
historycznej, nieznanego jej zjazdu w Plocku. Z drugiej strony, jak bede
staral sie nizej wykaza¢, zjazd w Lowiczu stanowi wlasciwie tylko prze-
dluzenie zjazdu plockiego. Z tego punktu widzenia nalezaloby méwic
o jednym zjezdzie, mianowicie plocko-towickim, ktéry w tytule niniej-
szego artykulu okreslam mianem zjazdu na Mazowszu. Wprowadzenie po-
wyzszych wyjasnien we wstepie uwazalem za konieczne, aby uczynié zro-
zumiale uzycie przeze mnie na oznaczenie zjazdu zaré6wno okreslen szcze-
gotowych (plocki, towicki) jak i tgcznych (plocko-towicki = na Mazowszu).

Uczestnikéw zjazdu lowickiego z 12 IV 1369 r. poznajemy z dokumentu
Kazimierza Wielkiego, wystawionego w tym dniu w Liowiczu. Poza wy-
stawcg i odbiorcg dokumentu (biskup plocki Stanistaw wraz z kapitula)
wystepuja (w liscie swiadkow) ksigzeta: Siemowit mazowiecki, Przemy-
staw cieszynski, Waclaw niemodlinski, Henryk, syn Henryka V zaganh-
skiego i Kazko szczecinski (stupski). Ponadto na dokumencie wystepuja
dygnitarze z réznych dzelnic polskich, mianowicie jeden starosta, dwaj
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wojewodowie i pieciu kasztelanéw !. Nie uwzgledniony przez literaturz
dokument arcybiskupa gniezniefiskiego Jarostawa z 13 IV 1369 r. wzbo-
gaca liste uczestnikéw zjazdu o osobe arcybiskupa i jego otoczenie ?, a za-
razem przemawia za odbywaniem sie zjazdu réwniez w dniu 13 IV 3. Na
zjazd w Lowiczu zwrécili uwage tylko H. Paszkiewicz i Z. Kaczmarczyk.
Zdaniem H. Paszkiewicza, wlasciwego odkrywcy powyzszego zjazdu, 6w-
czesna sytuacja polityczna oraz lista $Swiadkéw dokumentu lowickiego
wskazuja, ze zjazd dotyczy! obrony Mazowsza przed najazdami litewski-
mi oraz montowania koalicji antyluksemburskiej, zloZonej z wymienio-
nych wyzej ksiazat $laskich 4. W sprawie udziatu Kazka stupskiego w zjez-
dzie lowickim H. Paszkiewicz stwierdzil tylko, ze stanowi to ,niewyzy-
skany przyczynek do po6zniejszego testamentu Kazimierza” 5. Kaczmar-
czyk ograniczyl sie jedynie do zaakceptowania pogladu Paszkiewicza
w sprawie zjazdu w Lowiczu &

Zjazd w Plocku nie zostal w ogoéle dostrzezony przez literature, jedynie

1 Kodeks dyplomatyczny ksiestwa mazowieckiego (dalej cyt. Kod. maz.), wyd.
J. T. Lubomirski, Warszawa 1863, nr 179, s. 192: ,Semouitho Mazouie, Przemi-
slao Theschinensi, Venceslao Nemodliniensi, Henrico iuniore Zeganiensi, Casimiro
Stetinensi ducibus et fratribus nostris nec non Dzirskone Copacz Plocensi et Do-
brinensi capitaneo, Hischkone Lanciciensi, Moszcziczone Gnijwkouiensi palatinis,
Raffale Wislicziensi, Dobeslao Cruschwicensi, Zemako Wischegrodiensi, Pijotrassio
Spiczmiriensi et Nijemijarza Sochaczeuiensi castellanis et aliis qumplurimis no-
stris fidelibus”. Dokument zachowal sie tylko czeSciowo (poczatek i koniec doku-
mentu) w odpisie z 1438 r.

2 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski (dalej cyt. KDW), wyd. I. Zakrzewski,
t. 3, Poznan 1879, nr 1611, W liScie S§wiadk6w tego dokumentu wystepuja czlonko-
wie kapituly gniefnienskiej, kolegiaty leczyckiej i lowiccy urzednicy arcybiskupi,
brak natomiast pralatéw gniezniefiskich. Przypuszczam jednak, ze przynajmniej nie-
ktérzy z nich przebywali woéwczas w Eowiczu, nie wystepujgc na przywileju arcy-
biskupim, dotyczacym niezbyt doniostej sprawy.

8 Obecno$é¢ kréla w Towiczu w dniu 13 IV 1369 r., jakkolwiek nie po§wiad-
czona wprost, wydaje sie by¢é bardzo prawdopodobna, poniewaz jest on odbiorcg
wystawionego w tym dniu dokumentu biskupa plockiego Stanistawa, Kod. maz..
nr 86; por. H Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Warszawa
1925, s. 247 przyp. 1. Obecno§é Kazimierza w Lowiczu w dniu 13 IV nie wyklucza
ewentualnofci, ze juz w tym dniu opuscit on Lowicz, przybywajgc najpdzniej 16
tegoz miesigca do Radomia, Kodeks dyplomatyczny Matopolski (dalej cyt. KDMP),
wyd. F. Piekosifiski, t. 3, Krak6w 1887, nr 822. Droge z Lowicza do Radomia
moégt krél odbyé bez wigkszego wysitku w dwéch dniach.

4 H. Paszkiewicz, op. cit, s. 244 przyp. 6, s. 249.

5 Ibid., s. 250.

8 Z. Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki, Warszawa 1948, s. 230 i n. W spra-
wie obecno§ci na zjeidzie Kazka stupskiego, Z. Kaczmarczyk ograniczyl sie jedynie
do jej odnotowania, slusznie natomiast podkre§lit — dostrzeZzony juz przez H. Pasz-
kiewicza — udzial w zjezdzie ,,wielu dygnitarzy z calej Polski”.
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H. Paszkiewicz 7, ustalajgc itinerarium Kazimierza Wielkiego na rok 1369,
wykazal obecnos¢ Kazimierza w Plocku w dniu 10 IV 1369 r. Z tego dnia
zachowal sie dokument Kazimierza Wielkiego dla opactwa Sw. Wincen-
tego we Wroclawiu. Jako $wiadkowie wystepujg w dokumencie: biskup
plocki Stanistaw, kasztelan wislicki Rafal oraz czterej urzednicy ploccy @.
Stosunkowo skromna lista $wiadkéw nie upowaznia jeszcze do stwierdze-
nia, ze w Plocku odby? sie zjazd z udzialem wazniejszych osobistosci. War-
to jednak zwroci¢ uwage na fakt, ze dokument ptocki zostal wystawiony
zaledwie na dwa dni przed zjazdem lowickim i ze ocbydwa dokumenty Ka-
zimierza Wielkiego, plocki i towicki, majg trzy wspélne osoby, mianowicie
Kazimierza Wielkiego, biskupa plockiego Stanistawa i kasztelana wislic-
kiego Rafala. Nasuwa to przypuszczenie, ze niejeden z uczestnikéw zja-
zdu lowickiego, jakkolwiek nie wymieniony w dokumencie z 10 IV 1369 r.,
byl woéwczas obecny w Plocku. Przypuszczenie o zjezdzie w Plocku
w kwietniu 1369 r. stanie sie niemal pewnikiem, jezeli uwzglednimy —
nie zauwazony przez literature — pobyt Kazimierza Wielkiego w Plocku
juz w dniu 2 IV tego roku, poswiadczony wystawieniem przez niego do-
kumentu dla klasztoru w Mogilnie . Mamy zatem do czynienia z dwoma
réznymi, $laskim i wielkopolskim, odbiorcami dokumentéw plockich Ka-
zimierza, co wydatnie rozszerza krag uczestnikow domniemanego zjazdu.
Przede wszystkim jednak uderza¢ musi stosunkowo diugi i przypadajacy
na okres $wigt wielkanocnych pobyt kréla w Plocku. Kazimierz przybyt
do Plocka najpézniej 31 III W, poniewaz trudno sobie wprost wyobrazié,
aby odbywal on podréz w pierwszy dzien $wigt wielkanocnych, kiory
w 1369 r. przypadal na dzien 1 IV. Krél przebywat wiec w Plocku co naj-
mniej 10 dni, wystawiajgc tamze 10 IV wspomniany juz przywilej dla nor-
bertanéw wroclawskich. Z uwagi na diugotrwaly pobyt Kazimierza w Plo-
cku i to w okresie §wigt wielkanocnych nalezy przyjaé, ze nie Lowicz,

7H. Paszkiewicz, op. cit, s. 245 przyp. 6, s. 247 przyp. 1.

¢ AGAD, Metryka koronna, ks. 12, fol. 162 v. Jako odbiorce dokument wymie-
nia opata Marka i konwent ,monasterii S. Vincencii extra muros Vratislavienses
ordinis premonstratensis”, ibid. fol. 162; zob. r6éwniez Matricularum Regni Polo-
nige Summaria, ed. T. Wierzbowski, t. 1, Warszawa 1905, s. 118 nr 24.

9 Dokument ten znany jest tylko z regestu — WAP Poznan: Mogilno, Bene-
dyktyni C 12, s. 41 oraz KDW, t. 1, uwagi do nr 3. Data dokumentu brzmi: Feria
secunda post Pascham. Dzien ten przypadal w 1369 r. na 2 IV, zob. Chronologia
polska, Warszawa 1957, s. 368. W S$wietle itinerarium Kpazimierza Wielkiego
w 1360 r. (H.  Paszkiewicz, op. cit, s. 247 przyp. 1) jego pobyt w Plocku
w dniu 2 IV tegoz roku nie ’b(udzi najmniejszych watpliwoéci.

10 20 III 1369 r. krél przebywal w Sieradzu, wystawiajge tamze dokument dla
mieszezan wieluiskich (w dokumencie brak listy §wiadkéw) — WAP Krakéw, do-
kument nr 82 zbioru Rusieckich, zob. réwniez H. Paszkiewicz, op. cit, s. 247
przyp. 1.



62 Kazimierz Jasinski

a wlasnie Plock byl miejscem wyznaczonego uprzednio zjazdu z udzialem
ksigzat oraz dostojnikéw koscielnych i $wieckich, ktérych spotykamy
w fowiczu w dniach 12 i 18 IV, Do Lowicza przybyl Kazimierz nie wcze-
$niej jak 11 IV i zatrzymatl sie nie dtuzej, jak na okres 2—3 dni. Przypusz-
czalnie osoby wystepujace na dokumentach lowickich — to uczestnicy
zjazdu plockiego, towarzyszgcy krdlowi w jego drodze powrotnej do Kra-
kowa. W Lowiczu krol rozstal sie z wiekszodcig uczestnikéw zjazdu ploc-
kiego, a pozostali przy nim jedynie Matopolanie 1. Na podstawie itinera-
rium Kazimierza Wielkiego z 1369 r. nalezy zjazd w RLowiczu uznaé nie
tyle za odrebny zjazd, ile za przedtuzenie zjazdu plockiego.

Nasuwa sie pytanie, jaka byla przyczyna zwolania tego — zaplanowa-
nego na wielka skale — zjazdu. Poglad H. Paszkiewicza, ze zjazd lowic-
ki poswiecony byt dwom sprawom, litewskiej (sprawa obrony Mazowsza
przed najazdami litewskimi, jak i w ogéle sprawa stosunkéw polsko~li-
tewskich) i Slgskiej, moze by¢ tylko czesciowo stuszny i to tylko w odnie-
sieniu do pierwszej z tych kwestii. Trudno jednak przyjaé, aby sprawa
obrony Mazowsza zadecydowala o zwolaniu zjazdu i fo z udzialem ksigzat
$laskich. Litwini najechali Mazowsze latem 1368 r., natomiast w 1369 r.
nie slyszymy w ogble o ich najazdach na dzielnice mazowiecka 2 Nie
bylo zatem naglacej potrzeby zwolywania zjazdu w okresie §wiagt wiel-
kanocnych, raczej niedogodnym dla wiekszosci uczestnikéow zjazdu. Na-
rady w sprawie stosunkéw polsko-litewskich nie mogly trwat¢ co najmniej
dwa tygodnie. Wynika stad, ze , kwestia litewska” byla zapewne tylko
jedna ze spraw, ktérym podwiecony byl zjazd i nie ona byla przyczyna
jego zwolania. Sprawa obrony Mazowsza przed najazdami litewskimi nie
tlumaczy obecno$ci na Mazowszu w kwietniu 1369 r. ksigzgt $lgskich.
Wprawdzie H. Pagzkiewicz, a za nim Z. Kaczmarczyk z obecnosci tej wno-
szg, ze zjazd byl poswiecony réwmiez pozyskaniu przez Kazimierza Wiel-
kiego wystepujgcych na zjezdzie ksigzgt Slgskich do akcji antyluksem-
burskiej. Trudno jednak przypusci¢, aby miejscem porozumienia. Kazi-
mierza z ksigzetami $lgskimi bylo odlegle Mazowsze. Do tego celu nie-
pordéwnanie lepiej nadawalo sie pogramicze mato- lub wielkopolsko-§laskie,
czy stoleczny Krakéw, goszezacy niejednokrotnie ksigzat $laskich w okre-
sie panowania Kazimierza Wielkiego. Z trzech wchodzgcych w rachube
ksigzat $lgskich, dwéch od pewnego juz czasu utrzymywalo blizsze stosun-

11 Taki wniosek nasuwa sie z list $wiadk6é6w irzech dokumentéw Kazimierza
Wielkiego wystawionych w dniach 16, 18 i 20 IV; zob. KDMP, t. III, nr 822 i 823
oraz Zbiér dokumentéw matopolskich, wyd. S. Kuras§, cz. 1, Wroctaw 1962, nr 128,
Z poczgtkiem maja Kazimierz byl juz w Krakowie, zob. H. Paszkiewicz,
op. cit., s. 247 przyp. 1.

2 Paszkiewicz op. cit, s. 239 nn., s. 247.
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ki z 6wczesnym panstwem polskim i tak ksigze zaganski Henryk V Ze-
lazny byl juz od 1365 r. tesciem Kazimierza Wielkiego i przebywal nie-
jednokrotnie w jego otoczeniu w Polsce 13, natomiast Waclawa niemodlin-
skiego (wspélnie z Henrykiem zaganskim) spotykamy w Krakowie 22 VII
1365 r.14 Pobyt ksigzgt Slgskich na Mazowszu w 1369 r. wymaga zatem in-
nego wytlumaczenia niz to, ktére podaje dotychczasowa literatura. Uwa-
zam, ze trafne wytlumaczenie — zagadkowej na pierwszy rzut oka —
obecnosci ksigzat §lgskich moze mie¢ decydujgce zmaczenie dla ustalenia
genezy zjazdu. Nie zwrdécono dotychczas uwagi na zwigzki pokrewienstwa
i powinowactwa zachodzgce miedzy osobami dymastycznego pochodzenia,
wystepujgcymi na dokumencie lowickim. Kazimierz Wielki by! dziadkiem
Kazka. stupskiego i szwagrem Henryka VI zaganskiego. Siemowit byt tes-
ciem Kazka i wujem Przemyslawa cieszynskiego, natomiast Wacltaw nie-
modlinski i Przemyslaw cieszyniski mieli siostry za zony 5. Naprowadza
to na mysl, ze okazjg do zwolania zjazdu byla uroczysto§é rodzinna, przy
czym najlatwiej domys$laé sie mozna w tym wypadku jakiegos slubu ksig-
zecego. Z wymienionych wyzej oséb w rachube wchodzitby tylko Kazko
szczecinski, poniewaz zaréwno kroél, jak i pozostali ksigzeta byli juz wow-
czas zonaci. Wprawdzie O. Balzer ustalit, ze Kazko ozenil sie powtérnie juz
w drugiej potowie 1368 r. z Malgorzata, cérka Siemowitalé, jednakze A. Hof-
meister nie wykluczal mozliwosci zawarcia tego malzenstwa w 1369 r.'7
Date malzenstwa Kazka z Malgorzatg ustalil Balzer, opierajgc sie na da~
cie zgonu pierwszej zony Kazka, Joanny, zmartej 27 IV 1368 r. oraz na
wiadomosci Janka z Czarnkowa, ze Malgorzata byla juz zong Kazka
w chwili, kiedy jej brat przyrodni, Henryk, liczyt zaledwie trzeci rok zy-

13 Zob. Studia Zr6dloznawcze, 10/1963, s. 195; Geschichte des Geschlechts von
der Osten — Urkundenbuch, t. 1, hrgb. v. O. Grotefend, Stettin 1914, nr 821.
Na dokumencie lowickim wystepuje syn Henryka V, z okre§leniem iunior; zob.
przyp. 1. Jest to pédiniejszy ksigze zaganski Henryk VI Starszy. Nieobecno§é Hen-
ryka V byla spowodowana niewsatpliwie chorobg. Zmarl on w dniu 13 IV 1369 r.,
jak to blizej wykazuje w przygotowywanym do druku t. 2 Rodowodu Piastéw
Slqskich; zob. réwniez W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 8.

1 KDW, t. 3, nr 1545.

16 Zob. W. Dworzaczek, op. cit., tabl. 3, 4, 8—10, 18.

16 0. Balzer, Genealogia Piastéw, Krakéw 1895, s. 471. Wyniki badan Bal-
zera przyjela cala literatura historyczna, por. ostatnio J. Mitkowski, Kazi-
mierz V, Polski Stownik Biograficzny, 12/1966—1967, s. 281. Drobng poprawke
do ustalefi Balzera proponowal jedynie A. Hofmeister, zob. przyp. nastepny.

17 A. Hofmeister, Genealogische Untersuchungen zur Geschichte des
pommerschen Herzogshauses, Greifswalder Abhandlungen zur Geschichte des Mit-
telalters, 11/1938, s. 153 ,,danach ist aber auch ein geraumer Teil des Jahres 1369
noch mdglich”.
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cia 8, Z kolei jako date urodzin Henryka przyjgl Balzer rok 1366, opie-
rajac sie na udzieleniu przez Henryka konsensu w dniu 14 III 1378 r.!®
i na... ustalonej poprzednio dacie malzenstwa Malgorzaty z Kazkiem 2,
W dowodzeniu Balzera wystepuje, przynajmniej cze$ciowo, bledne koto.
Nieuzasadniona jest réwniez teza, ze udzelenie konsensu wymagalo ukon-
czenia 12 lat. Zaréwno data urodzin Henryka, jak i drugiego matzenstwa
Kazka zostaly ustalone przez Balzera z dokladnoscig, ktéra nie znajduje
potwierdzenia w zrédlach 2. Z calej argumentacji Balzera na przyjecie
zastuguje jedynie druga polowa 1368 r. jako termin a quo wspomnianego
malzenstwa. Trudno bowiem przypusci¢, aby Kazko ozenit sie powtérnie
w najblizszych tygodniach po 27 IV 1368 r., tj. po dniu $mierci swej pierw-
szej zony, Joanny. Data urodzin Henryka moze by¢ brana pod uwage tyl-
ko przy ustalaniu terminu ad quem zawarcia przez Kazka drugiego mal-
zehstwa. Data urodzin Henryka nie jest znana, jest ona jednak z calg pew-
noécig pézniejsza niz rok 1366. Z relacji Janka z Czarnkowa dowiadujemy
sie, ze Henryk urodzit sie na krétko przed $miercia swej matki, niezna-
nej blizej ksiezniczki ziebickiej?2.. Smieré jej mnastgpila najwczesniej
w 1368 r., i ta data stanowi zarazem termin a quo urodzin Henryka 2. Gdy-

18 MPH, t. 2, s. 693: ,tandem tertio anno nativitatis suae (scil. Henrici — K.J.)
venientes duo equestres tempore noctis, missi per nobilem dominam, filiam ducis
Semovithi praefati, uxorem domini Kaskonis ducis Dobrinensis, ipsum - puerum
de cunabulis... secum asportarunt”.

19 Codex diplomaticus Poloniae, wyd. L. Rzyszczewski i1 A. Mucz-
kowski, t. 1, Warszawa 1847, nr 136 — dokument Siemowita III. Z udzielenia
przez Henryka konsensu wnosit O. Balzer, op. cit, s. 477 i n., Ze Henryk osiagnat
woéwezas ,,przynajmniej lat dwanascie”.

20 O, Balzer, op. cit, s. 471 n, s. 477.

21 W obydwéch wypadkach nastgpilo w ustaleniach Balzera zbiegnigcie sig
terminéw a quo i ad quem badanych faktéw genealogicznych, tak. np.. w odnie-
sieniu do daty urodzin Henryka autor Genealogii Piastéw doszedl! do wniosku, ,Ze
rok 1366 jest mozliwie najwcze$niejsza i mozliwie najpéZniejszg data jego urodzin,
czyli innymi stowy, ze urodziny jego wlasnie na ten rok przypadajg”; ibid., s. 477.
W rozumowaniu Balzera poza blednymi zalozeniami tkwila jeszcze dodatkowa drob-
na nieécislo$é, mianowicie w odniesieniu do osoby urodzonej w 1366 r. okreélenie
anno tertio nativitatis suae obejmuje nie tylko — jak to przyjmowat Balzer —
1368, ale réwniez cze§é¢ 1369 r., zob. przyp. 17 i 18.

2 MPH, t. 2, s. 693. W kilka tygodni po urodzeniu si¢ Henryka, matka jego
zostala z rozkazu Siemowita, ktéry podejrzewal ja o zdrade malzeriskg, uduszona.
W literaturze historycznej zwie sie jg niestlusznie Ludmilg lub Elzbietg. W za-
‘chowanych Zrédlach wystepuje ona bez imienia, uiywajac tylko raz zagadkowego
imienia ,Zywia”. Dotyczace jej dane genealogiczne zestawiam w pracy wymie-
nionej w przyp. 13.

2 Jeszeze 5 1 1368 r. wystepuje druga Zona Siemowita (matka Henryka) jako
osoba Zyjaca, zob. W. Abraham, Sprawozdanie z poszukiwa?®n w archiwdch i -bi-
bliotekach rzymskich w latach 1896/7, Archiwum Komisji Historycznej, 9/1902,
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by przyjaé, ze urodzil sie on w 1368 r., trzeci rok jego zycia, kiedy to zo-
stal za sprawg swej siostry a zony KaZka, Malgorzaty, uprowadzony na
dwor Kazka, przypadalby na lata 1370 i 1371. Henryk moég! sie jednak
urodzi¢ i w latach pézmiejszych, przy czym trudno okre§li¢ bardzej do-
kladny termin koncowy daty jego urodzin, co z kolei utrudnia ustalenie
terminu ad quem zamagzpobjécia Malgorzaty. W dokumentach wystepuje
ona jako zona KaZka po raz pierwszy dopiero 4 IV 1375 r.2¢ Jednakze ze
znanego mi tylko w formie regestu dokumentu Kazka wynika, ze by? on
zonaty z Malgorzata najpézniej 12 IV 1372 r.25 Malzenstwo Kazka z Mal-
gorzata zostalo wiec zawarte w okresie od drugiej potowy 1368 r. do
12 IV 1372 r. Jezeli jest stuszny bardzo rozpowszechniony w literaturze
poglad, ze drugie malzenstwo Kazka zbieglo sie z jego adopcja przez Ka-
zimierza Wielkiego %6, wowezas nalezaloby przyjaé, iz Kazko ozenit sie
z Malgorzatg najpézniej w pierwszej potowie 1370 r.?". Jednakze nawet
w wypadku nielgczenia adopeji Kazka z jego drugim malzenstwem przy-
puszczenie o zawarciu tego malzenstwa wlasnie w czasie zjazdu plocko-
-lowickiego wydaje sie byé bardzo prawdopodobne, poniewaz zgadza sig
to dobrze z ogo6lniejszg chronologia zawarcia wspomnianego malzenstwa
(kwiecien 1369 r. miesci sie w okresie miedzy drugg polows 1368 r. a 12
IV 1372 r.) i stanowi najlepsze, jezeli nie jedyne, wytlumaczenie obec-
noéci na tym zjezdzie Kazimierza Wielkiego, Siemowita, Kazka, wielu do-
stojnikéw Swieckich i ko$cielnych, a zwlaszcza ksigzat $laskich. Za za-
warciem w tym czasie maltzenstwa Kazka z Malgorzaty przemawia jesz-
cze dodatkowo przypuszczalne miejsce zjazdu i jego blizsze okreSlenie
chronologiczne. Wybierajac miedzy Plockiem a Lowiczem jako przypusz-
czalnym miejscem $lubu nalezy opowiedzie¢ sie za Plockiem. Byt on od
1351 r. wlasnoscig krolewska, nalezge uprzednio do ksigzat mazowieckich.
W my$l ukladu zawartego miedzy Kazimierzem Wielkim i Siemowitem III,
Plock mial przypasé po Smierci Kazimierza Siemowitowi 2. Plock nada-
s. 115. Kontekst relacji Janka z Czarnkowa (MPH, t. 2, s. 693) wyklucza ewentual-
no§¢, aby $mieré matki Henryka nastgpila w okresie miedzy wystaniem supliki
a uzyskaniem przez Siemowita i jego druga zone indulgencji papieskiej z dnia
5711368 r. ‘
24 Kod. maz., nr 93; zob. réwniez O. Balzer, op. cit, s. 471.

25 Geschichte de%Geschlechts..., t. 1, nr 839; por. ibid., nr 840.

28 J, Dagbrowski, Ostatnie lata Ludwika Wielkiego 1370-—1382, Krakéw 1918,
Rocznik Gdanski, 9—10/1937, s. 69; K. Pieradzka, Katko szczecifiski (1345—
—1377), Warszawa 1947, s. 12; Z. Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki, s. 226 i n.

27 Z relacji Janka z Czarnkowa, MPH, t. 2, s. 641, wynika, ze adopcja KaZka
wyprzedzita co najmniej o kilka miesiecy $mieré Kazimierza Wielkiego w dniu
5 XI 1370 r.

28 Kod. maz., nr 81.
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wal sie zatem znacznie lepiej niz arcybiskupi ¥.owicz na miejsce Slubu
ulubionego wnuka krolewskiego i ksiezniczki mazowieckiej. Za Plockiem
przemawia réwniez znacznie diuzszy tamze pobyt kréla, ktéry w Eo-
wiczu przebywal zaledwie 2—3 dni. Na korzy$¢ Plocka przemawia takze
i to, ze znajdowala sie tu katedra, podczas gdy w Lowiczu nie bylo jesz-
cze wowcezas kolegiaty.

Za Plockiem przemawia blizsza chronologia pobytu Kazimierza Wiel-
kiego w kwietniu 1369 r. na Mazowszu. Jego pobyt w Plocku byl wyjat-
kowo dlugi, a ponadto przypadl na okres $wiat wielkanocnych, bardzo
uprzywilejowany, jezeli chodzi o zawieranie $lubow. Natomiast pobyt
Kazimierza w Lowiczu przypadl! z cala pewnosécig na dni nie§wiateczne .
co lacznie z krotkotrwaloécig pobytu, czyni bardzo watpliwym odbycie
tamze $lubu Kazka z Malgorzats. :

Jakkolwiek zrédia nie przekazujg nam wprost wiadomos$ci o Slubie
Kazka z Malgorzatg w kwietniu 1369 r. w Plocku, to trudno znalezé w zré-
diach bardziej uzasadnione miejsce i termin tego faktu. Za najbardziej
prawdopodobny termin zawarcia przez Kazka drugiego malzenstwa uwa-
zam 11 2 ($wieta wielkanocne) a w dalszej kolejnosci 8 (pierwsza niedziela
po Wielkanocy) kwietnia 1369 r.

Przyjecie tezy, ze gléwng przyczyng dilugotrwaltego pobytu Kazimie-
rza Wielkiego na Mazowszu i odbycia tamze zjazdu (lub zjazdéw) w kwie-
tniu 1369 r., by! Slub Kazka z Malgorzata, wcale nie oznacza, aby zjazd
ten pozbawiony byl akcentéw politycznych. Matzenstwa dynastyczne no-
sity w tym okresie charakter wybitnie polityczny. Réwniez drugie mal-
zenstwo Kazka bylo na wskro§ politycznym mariazem. Nie ulega watpli-
wosci, ze inicjatorem tego zwigzku malzenskiego byl Kazimierz Wielki.
W jego planach politycznych wspomniane malzenstwo miato stuzyé¢ sil-
niejszemu zwiazaniu zaréwno Kazka, jak i Siemowita, krélewskiego len-
nika, z krélestwem polskim. Uwazam za uzasadniony poglad, ze drugie
malzenstwo KaZka zbieglo sie z jego adopcjg. W konsekwencji przyjmuje,
ze adopcja nastgpila wlasnie w Plocku, w okresie $wigt wielkanocnych
1369 r. Wskazuje na to ogdlnopolski charakter zjazdu plocko-towieckiego
z udzialem moznowladztwa i rycerstwa réznych dzielnic, w tym réwniez
ziem sieradzkiej i leczyckiej 3, ktére przeznaczytl Kazimierz Wielki Kaz-

# 12 i 13 IV przypadaly w 1369 r. na czwartek i piatek. Wykluczyé nalezy po-
byt Kazimierza w niedziele (15 IV), poniewaz juz 16 IV byl kr61 w Radomiu, zob,
przyp. 11.

% Wéréd Swiadkéw dokumentu lowickiego wystepuje wojewoda leczycki i ka-
sztelan spicymirski, zob. przyp. 1. Nalezy podkre§lié, ze Kazimierz przybyl do
-Plocka z Sieradza, zob. przyp. 10.
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kowi, adoptujac go na syna 3. W realizowaniu planéw politycznych, jakie
wigzal Kazimierz Wielki z osobg swego ukochanego wnuka, zjazd plocki
stanowil wprost przelomowy etap 32 Na temat tych planéw istnieje bo-
gata literatura, stad nie widze potrzeby ich ponownego roztrzasania. War-
to tylko przypomnieé, ze Kazimierz Wielki przewidywal nastepstwo Kaz-
ka na tronie polskim po $mierci Ludwika Andegawenskiego. Poprzez oso-
be Kazka i jego drugie malzenstwo zamierzal Kazimierz Wielki wzmoc-
ni¢ wiezy lgczace Owczesne panstwo polskie z Pomorzem Zachodnim
i z Mazowszem, mianowicie z tg czeScig dzielnicy mazowieckiej, ktéra
stanowigc lenno polskie od ok. 1350 r., znajdowala sie we wladaniu Sie-
mowita, przewidzianego po &mierci Kazimierza na wladce catego Ma-
zowsza. Z punktu widzenia polityki zagramicznej wspomniane plany no-
sity wyraZnie ostrze antykrzyzackie.

Zjazd na Mazowszu w kwietniu 1369 r., z uwagi na ogélnopolski cha-
rakter, moglt zajaé sie caloksztaltem polityki wewnetrznej i zagranicznej
owczesnego panstwa polskiego. Jest rzeczg wysoce prawdopodobna, iz zaj-~
mowano sie na nim takze sprawg obrony Mazowsza przed najazdami li~
tewskimi. Na zjezdzie mogly by¢ réwniez rozpatrywane, co nalezy jednak
uznaé¢ tylko za domyst, sprawy $laskie. W zadnym jednak wypadku ani
sprawy litewskie, ani tym bardziej sprawy S$lgskie nie byly przyczyna
zwolania zjazdu, ktéry pod wzgledem liczebnosci uczestnikéw i ezasu trwa-
nia zajmuje jedno z pierwszych, jezeli nie pierwsze miejsce, wsrod zjaz-
dow odbytych za panowania Kazimierza Wielkiego 33.

Reasumujgc wyniki moich rozwazan chcialbym wyrézni¢ w nich usta-
lenia pewne lub prawie pewne i hipotetyczne.

Uwazam, ze za niemal lub catkiem pewme nalezy uzna¢é — mimo braku
bezpos$rednich $wiadectw zréodlowych — istnienie zjazdu ogdlnopolskiego,

31 Kronika Janka z Czarnkowa, MPH, t. 2, s. 641, Warto zwrdci¢é uwage na
powszechnie znany, lecz zbyt stabo uwypuklony przez literature fakt niepetl-
nej adopcji Kazka, ktéry przez adopcje nie uzyskiwal peilnych praw synowskich.
Z bulli Urbana V z 5 XII 1369 r. wynika, ze jezeli chodzi o sukcesje po Kazimierzu
pierwsze miejsce przystugiwato ewentualnym (naturalnym) synom Kazimierza
zrodzonym z prawego loza, a nastepnie Andegawenom, zob. Vetera Monumenta
Historica Hungariam Sacram Illustrantia, ed. A. Theiner, t. 2, Romae 1860,
nr 171. Kafko, jak wiadomo, w uprawnieniach sukcesyjnych, szed! dopiero po
Anndegawenach.

2 H, Paszkiewicz op. cit, s. 250, stusznie domyS$lal sie zwiazku miedzy
udziatem Kazka w zjeZdzie lowickim a pé6iniejszym zapisem dla niego Kazimie-
rza Wielkiego.

3 Nie biore tu pod uwage zjazdéw krakowskich w 1363 i 1364 r., noszacych
charakter spotkafi miedzynarodowych, czestych w dobie panowania Kazimierza,
ktéry sam niejednokrotnie odwiedzat Prage i Bude.. '
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odbytego w pierwszej dekadzie kwietnia 1369 r. w Plocku. Powyzszy
zjazd wynika niedwuznacznie z kontekstu materialu zrodlowego, zwlasz-
cza z dokumentacji zrédlowej dotyczacej itinerarium krélewskiego
w 1369 r. Zjazd lowicki, poSwiadczony w sposéb bezposredni przez zrédia
dyplomatyczne, stanowi najprawdopodobniej przedluzenie zjazdu ploc-
kiego. Gléwna przyczyng zwolania zjazdu plockiego byt najprawdopodob-
niej §lub Kazka stupskiego z Malgorzatg, corkg Siemowita. Slub ten od-
byl sie przypuszczalnie 1 lub 2 IV 1369 r. w Plocku. Poglad O. Balzera
o wezesniejszym zawarciu tego malzeAstwa opiera sie z calg pewnoscig-
na nieuzasadnionych przestankach.

Zgodnie z dotychczasowg literaturag przyjmuje, ze réwnoczesnie z dru-
gim malzenstwem Kazka nastgpila jego adopcja przez Kazimierza Wiel-
kiego.

W zakoniczeniu — mimo hipotetycznoéei moich ustalen — postulowal-
bym rozwiniecie na szerszg niz dotychczas skale badan nad itinerariami
wladcéw Sredniowiecznych. Powinny one przyczyni¢ sie do lepszej zna-
jomosei Sredniowiecza, zwlaszeza w dziedzinie historii politycznej i hi-
storii panstwa i prawa.

Kazimierz Jasinski

DIE ZUSAMMENKUNFT IN MASOWIEN IM APRIL 1369
UND IHR URSPRUNG.
BEITRAGE ZUM ITINERAR KASIMIRS DES GROSSEN

(Zusammenfassung)

In der ersten Hilfte April 1369 fand in zwei masowischen Orten, Plock und
Lowicz, eine gesamtpolnische Zusammenkunft statt, an der Kasimir der GroBe,
Siemowit III., Kasimir (Kazko) von Stupsk (Stolp), drei schlesische Herzége und
mehrere weltliche und geistliche Wiirdentréiger teilnahmen. In der bisherigen Li-
teratur war nur die Zusammenkunft in Lowicz am 12. April 1369 bekannt. Der Vi.
meint, daB diese Zusammenkunft in Eowicz eine bloBe Verlingerung der Zusam-
menkunft in Plock war, die in den ersten Apriltagen des Jahres 1369 stattgefunden hat.
Es bestehen zwar keine unmittelbaren Quellenbelege fiir eine gesamtpolnische Zu-
sammenkunft in Plock, doch ergibt sich ihr Stattgefundensein unzweideufig aus
der eingehenden Analyse des koniglichen Itinerars im Jahre 1369. Bisher hat man
angenommen, daf die Zusammenkunft in Masowien zusammengerufen wurde, um
tber die Verteidigung Masowiens gegen die Uberfille aus Litauen und iiber die
schlesischen Angelegenheiten zu beraten. Der Vf. versucht, nachzuweisen, da8
die Zusammenkunft aus AnlaB der Heirat des k&niglichen Lieblingsenkels, Kasimir
von Stupsk stattgefunden hat, der nach dem Tode seiner ersten Frau Johanna
verwitwet war, mit der Margarethe, der Tochter des Siemowit III. Die Trauung
erfolgte héchstwahrscheinlich am 1. oder 2. April 1369 in Plock. Es war eine ein-
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deufig politische Ehe, die gegen den Ordensstaat in Preuflen gerichtet war. In
den Plinen Kasimirs des Grofien, des Gonners der zweiten Ehe des Kasimir von
Stupsk, sollte diese Ehe sowohl Pommern, als auch Masowien stdrker an den pol-
nischen Staat binden. In Ubereinstimmung mit den bisher in der Literatur ver-
tretenen Ansichten nimmt der V£. an, daBl zugleich mit der zweiten Ehe des Her-
zogs von Slupsk seine Adoption durch den Koénig von Polen erfolgte.

Die Zusammenkunft in Masowien durfte wegen ihres gesamtpolnischen Cha-
rakters mehreren Fragen der Innen- und AuBenpolitik gewidmet sein, darunter
auch der Verteidigung Masowiens vor den Litauern, oder sogar den schlesischen
Angelegenheiten; sie waren aber nicht die Hauptursachen dafiir, daBl sie zusam-
mengerufen wurde.

In seinen SchluBSbemerkungen spricht sich der Vi. flir eine weitgehende Ent-
wicklung der Forschungen {iber die Itinerare der mittelalterlichen Herrscher aus.



