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Zoklad Nauk Pomocniczych Historii

Kazimierz Jasinski

ZWIAZKI PIASTOW MAZOWIECKICH
Z UNIWERSYTETEM JAGIELLONSKIM
W SWIETLE BADAN GENEALOGICZNYCH

Zastuzony monografista dziejow Wszechnicy Jagiellonskiej, Kazimierz
Morawski, niezwykle pochlebnie ocenit stosunki lgczace Piastéw mazo-
wieckich z Uczelnig krakowska. Dowodzi tego najlepiej jego wypowiedz
w dziele, ktére ukazalo sie w pieésetng rocznice powstania tej Uczelni.
Przytaczam ja z niewielkimi opuszczeniami:

Ta [tzn. mazowiecka — K. J.] odnoga Piastow szczegdlng jaka$§ pieczotowitoscig
otoczyla Jagiellonska szkole. Ksigze Ziemowit IV mial z ulubiong siostrg Jagietly
Alexandrg wiele dzieci. Matka ich musiata by¢ osobg dzielnego umystu i troskliwg
0 wychowanie potomstwa. Wsréd nazwisk zapisanych do starej matrykuly uniwer-
sytetu jasnieje takze i jej nazwisko [..] Musialy w tej rodzinie panowaé jaki§ duch
cywilizacji wyprzedzajacy otoczenie 1 wiek, jakie§ pragnienie umyslowej kultury
i tym sie tlumaczy bliski stosunek ze szkolg krakowskg i szkoly tej wdzieczno§é.
Jeden z synoéw tego mazowieckiego stadla, Alexander, intytulowal si¢ w 1417 r. na
uniwersytecie, byl w 1422 r. rektorem krakowskiej szkoly [..] Rektorat jego, naleig-
cy niewgtpliwie do rektoratéw honorowych, wymownie w kazdym razie po§wiadcza
1aczno$é tego ksigzecego domu z Jagiellonska instytuecjg, tlumaczy nam - cieple
wspomnienie, ktére w murach starej szkoly dlugo z zywo$cia do przedstawicieli tego
rodu sie zwracalo 1,

Piszac o ,,cieptym wspomnieniu” nawiazywal K. Morawski do kazania
poswieconego dobrodziejomm uniwersytetu, pochodzacego z 1460 Ilub
1461 r., a wzywajacego do modldéw za wszystkich i poszczegbdlnych ksia-
z3t mazowieckich, a zwlaszcza za ksiezne Anne, wdowe po ksieciu litew-
skim Michajluszce 2. Ksiezna Anna, to jedna z licznych cérek Siemowi-
ta IV i Aleksandry, siostry Wtladystawa Jagielly. Po6zniejsza literatura
nie wniosla nic nowego do pogladu K. Morawskiego o ksigzetach mazo-
wieckich jako protektorach i dobrodziejach Uniwersytetu Jagiellonskiego,

1 K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagielloniskiego, t. 1, Krakéw 1900,
s. 104 i n.
? Codex epistolaris saecult decimi quinti, t. 1, cz. 2, Krakéw 1876, s. 337.
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z jednym jednak istotnym wyjatkiem. Mam tu na mysli rozprawe Karo-
la Estreichera opublikowana w 1966 r. — Lanicuch Aleksandry 3. Rozpra- -
wa dotyczy jednego z najcenniejszych zabytkéw skarkca Uniwersytetu
Jagiellonskiego, ztotego lancucha ofiarowanego Uniwersytetowi w 1460 r.
przez ,panne Aleksandre z rodu ksigzat litewskich” ¢, Estreicher utozsa-
mil ofiarodawczynie z Aleksandra, zong Siemowita IV. Poniewaz zmarta
ona 19 VI 1434 r.% K. Estreicher przyjal, ze Aleksandra zapisala zloty
lancuch Uniwersytetowi, ktéry mu zostal przekazany dopiero w 1460 r.
przez jej coérke Anne® Anne jako dobrodziejke Uczelni Jagiellonskie]
wymienia z powolaniem sie na wspomniane juz wyzej kazanie K. Moraw-
ski?. Aleksandra Siemowitowa i jej corka Anna wydaja sie byé¢ w swietle
cytowanych prac szczegblnymi dobrodziejami Uniwersytetu Jagiellonskie-
go. Poglad ten budzi jednak powazne watpliwoscei, a to z dwoch przyczyn:
1 — w niedostatecznym stopniu uwzglednia wyniki badan O. Balzera nad
genealogia Piastéw mazowieckich oraz 2 — nie wykorzystuje wszystkich
mozliwosci, tkwigcych w podstawie zrédiowej.

Problemem podstawowym jest w tym wypadku identyfikacja zaréwno
Anny, wystepujacej w kazaniu z 1460 lub 1461 r., jak i Aleksandry z za-
piski z 1460 r., zrodia udostepnionego nauce dopiero dzieki badaniom
K. Estreichera. Utozsamil on® i to calkiem stusznie Aleksandre z zapiski
z Aleksandrg z Rusi wystepujaca w kazaniu uniwersyteckim z 1460/1461 r.
Za tozsamoScia (poza imieniem) przemawia okreslenie zaréwno jednej,
jak i drugiej Aleksandry mianem panna (virgo). Aleksandra z zapiski,
wywodzaca sie z rodu ksigzat litewskich — de genere ducum Lithuanie —
moze by¢ $mialo utozsamiona z Aleksandra de Russia, wystepujgca w ka-
zaniu. Wiadomo powszechnie, ze jeszcze w tym okresie ksigzeta litewscy
wladali rozleglymi terytoriami na Rusi.

W kontekscie przytoczonych zbieznosci® dodatkowy argument moze

3 K. Estreicher, kancuch Aleksandry, Rocznik Krakowski, t. 38: 1966,
s. 11—32.

4 Tbid., s. 12 i fig. 3.

5 O. Balzer, Genealogia Piastéw, Krakow 1895, s. 476.

6§ Autor dopuszczal poczatkowo dwie mozliwoSci: 1) przekazanie lancucha przez
Anne lub 2) przez jej siostre Katarzyne, opowiadajac sie jednak bardziej za Anna,
K. Estreicher, op. cit,, s. 12 i n. W pézniejszej swej pracy opowiedzial sie¢ wy-
igcznie za Anng, tenze, Muzeum Uniwersytetu Jagiellonskiego, wyd. 2, Warszawa
1980, s. 79: ,1460. Anna, cérka Aleksandry ksigeznej mazowieckiej, siostry Jagielly,
przekazuje ztoty lancuch matki, warto$ci 36 florenow”.

7K. Morawski, op. cit, s. 104.-

8 K. Estreicher, £ancuch, s. 12 1 n.

9 Pelny tekst zapiski podaje na podstawie reprodukcji zamieszczonej w rozpra-
wie K. Estreichera, &anicuch, fig. 3 (tam réwniez tekst drukowany): ,,Anno
christi Millesimo quadringentesimo sexagesimo sub prepositura nigri Pauli de Clo-
buczko dominica ramis palmarum virgo Allexandra de genere ducum
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stanowi¢ zbieznos¢ chronologiczna obydwoch zrddel, ktdra sama w sobie
nie jest dowodem. Identyfikacja Aleksandry z przytoczonych zrodet
z Aleksandra, siostrg Jagielly i zong Siemowita IV, dokonana przez
K. Estreichera, jest jednak bezzasadna. Powyzsze utozsamienie opiera sig
na nastepujacych przestankach: 1 — okreflenie virgo nie oznacza w tym
wypadku osoby niezameznej, lecz pochodzenie panienskie Aleksandry;
2 — ,,w naszej historii” w XV w. znana jest tylko jedna Aleksandra i to
wlaénie Aleksandra, zona Siemowita, cérka Olgierda wielkiego ksiecia
litewskiego 9. Obie przeslanki nie sg przekonujace. Aleksandra, siostra
Wladystawa Jagielly wystepuje w zZrédiach dopiero z chwila, gdy zostala
zong Siemowita IV. Jej wystapienia sg czeste i to zaréwno za Zycia jej
meza jak i tez w okresie wdowienstwa. Nie spotykamy jej jednak w zréd-
tach (rachunki, dokumenty, zrédia historiograficzne) nigdy z okresleniem
panna. Uzywa tytulatury ksigzecej (ducissa). Czesto okreslana jest jako
siostra Wiadyslawa Jagietly, zona Siemowita lub wdowa po nim. Dlacze-
go wlasnie w zrédiach uniwersyteckich mialaby zarzuci¢ swe dotychcza-
sowe okre§lenie, zrezygnowaé z tytutu ,ksiezna” i zaakcentowaé jedynie
swe pochodzenie z ksigzat litewskich. Réwniez i odbiorca, tj. Uniwersytet,
nie mial najmniejszego powodu, aby ograniczy¢ sie jedynie do zaznacze-
nia jej litewskiego pochodzenia. Owszem, zrdédla uniwersyteckie zwag ja
rowniez ksiezng Aleksandra, zong Siemowita: Item Allexandra ducissa
Semoviti de Mazovia *t. Szczegblnie dziwié musialoby okreslenie Aleksan-
dry tylko mianem ,;panny z Rusi” w kazaniu z 1460/1461 r., gdzie jej
cérka Anna (recte Katarzyna) po pierwsze wystepuje przed Aleksandra,
co ani chronologicznie, ani genealogicznie, ani tez hierarchicznie nie jest
w najmniejszym stopniu uzasadnione, po drugie, zostala okreslona jako
illustris domina, conthoralis olim ducis Michalusco 2, Jak widaé, zZrédio
zaznaczylo zaré6wno wysoka pozycje spoteczng corki Aleksandry jak i jej
wdowienstwo.

Nie wzbudza zaufania réwniez druga z przestanek. Rzadkos$é imienia

Lithuanie [podkre§lenie moje — K.J.] donauit domui ex liberalitate sua torquem
aureafm] in valore triginta sex florenorum vngaricalium sub ea condicione, quod
pon de facili alienaretur a domo, presentibus protunc consiliariis domus Jacobo de
Lischow et Johanne de Ilkusch”. Data zapiski przypada na 6IV 1460 r.; fragment
kazania z 1460/1461 r., Codex epistolaris saeculi decimi quinti, {. 1, cz. 2, s. 337: ,,pro
universis quoque ac singulis principibus Masoviae, singulariter tamen pro illustre
domina Anna, conthorali olim ducis Michalusko et Alexandra virgine de
Russia [podkre§lenie moje — K.J.], specialibus fautoribus et benefactoribus no-
strae universitatis”.

0 R, Estreicher, op. cit, s. 12,

1 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 1, Krakow 1887, s. 2. Aleksan-
dra zostala wpisana do najdawniejszej ksiegi immatrykulacji na sibdmym miejscu.

12 Zob. kodcowy fragment przypisu 9.
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Aleksandra w XV w. w znanych nam Zrédiach bynajmniej nie wyklucza,
ze imie to mogla, poza Aleksandrg Siemowitowa, nosi¢ wspélczesnie, czy
niewiele pézniej, inna osoba. Zrodia zachowaly sie bardzo fragmentarycz-
nie, a ponadto interesowaly sie gléwnie mesky spotecznoscig. Roz-
powszechnienie imienia Aleksander wérdéd O6wcezesnych ksigzat litewsko-
ruskich przemawia za tym, Ze imie to nie moglo byé obce ksigzniczkom
litewsko-ruskim. Wielkg propagatorka tego imienia byla sama Aleksan-
dra. Imig to nosil jej syn, poéiniejszy biskup trydencki, oraz jej wnukowie
i wnuczki, w tym Piastéwna cieszynska *. Obie zatem przestanki sg za-
wodne, zwlaszcza pierwsza, nie wytrzymujgca konfrontacji Zrodiowej.

Calkowicie wyklucza identyfikacje Aleksandry Siemowitowej z Alek-
sandrg ofiarodawczynia w 1460 r. zlotego lancucha niezgodno$é¢ chronolo-
giczna. Whbrew tezie K. Estreichera kontekst zapiski z 1460 r. wyraznie
wskazuje na to, ze Aleksandra, ,panna z rodu ksiazat litewskich”, zyla
w momencie dokonania darowizny. Brak w zapisce jakiejkolwiek aluzji,
Zze mamy tu do czynienia z osoba, ktéra w chwili przekazania Uniwersy-
tetowi wspaniatego daru nalezala juz do zmartych. O ile jeszcze na pod-
stawie samej zapiski mozna by broni¢, jakkolwiek bez wickszego uzasad-
nienia, tezy, ze ofiarodawczyni zlotego tancucha w 1460 r. juz nie zyla,
o tyle jest to niemozliwe w Swietle kazania z 1460/1461 r., w ktérym
Aleksandra zostala umieszczona — 1 to w sposdb nie budzacy watpli-
wosci —— wiéréd zyjacych dobrodziejow Uniwersytetu .

Ze zrddel wynika wiec — i to z absolutng pewnoscig — ze ofiarodaw-
czynia zlotego lancucha nie mogla byé zmarta w 1434 r. Aleksandra, zona
Siemowita IV. O ile to negatywne stwierdzenie wydaje sie by¢ bezsporne,
o tyle trudno jest ustali¢, kim byla ofiarodawczyni zlotego lancucha.
W jej okresleniu przez autora kazania tkwi swego rodzaju contradictio in
adiecto. Zostala ona wymieniona w czes$ci poswieconej Piastom mazo-
wieckim i niejako do nich zaliczona wspoélnie z wdowa po ksieciu Michale
Zygmuntowiczu, corkg Siemowita IV, a zatem z niewatpliwa Piastéwng

13 K, Jasinski, Imie Aleksander wéréd potomstwa Olgierda, [w:] Cultus et
Cognitio. Studia z dziejéw S$redniowiecznej kultury, Warszawa 1976, s. 209—215,

14 Codex epistolaris, t. 1, cz. 2, s. 337. Po wymienieniu zyjgcych dobrodziejow
Uniwersytetu autor kazania przechodzi do wymieniania zmartych dobroczyncow: ad
defunctos descendendo. Podzial na zyjacych i zmartych zostal przeprowadzony kon-
sekwentnie, tak, iz nie moZzna autora kazania przylapaé na popelnieniu pomyltki
w tym wzgledzie. Zdarzajg sie natomiast w tym Zrdodle innego rodzaju pomyiki.
O jednej z nich dotyczacej imienia bedzie mowa w dalszej cze$ci artykulu. Cheial-
bym podkres$lié, ze jakkolwiek nie zgadzam sie z pogladem K. Estreichera jakoby
ofiarodawczyniag zlotego lancucha byla Aleksandra siostra Wladystawa Jagielly,
oceniam jednak rozprawe wysoko. Glowny walor rozprawy K. Estreichera tkwi
w wydobyciu i udostepnieniu nauce 2Zrédia uprzednio nie znanego w literaturze.
Aprobuje réwniez pozostale wnioski autora.
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mazowiecks 1°. Wprawdzie okreslenie de Russia przydane Aleksandrze
przez autora kazania nie wykluczaloby, mimo ze zostala nazwana panna,
jej pochodzenia po mieczu z Piastéw mazowieckich. Niektérzy z nich,
obok tytulatury mazowieckiej, uzywali tytulu ksiecia ruskiego i wiadali
posiadlo$ciami na pograniczu polsko-ruskim (ziemie chelmska i belska).
Teoretycznie mogli oni wydzielié swym niezameznym cérkom lub sio-
strom uposazenie w ,ruskiej”’ cze$ci swych posiadtoéci. Jest to jednak
rwentualno$é¢ malo prawdopodobna i nawet gdyby zaistniata, watpliwe,
czy oddalby ja autor kazania poprzez okreSlenie de Russia. Powyzszy
termin wskazuje bardziej na wywodzenie sie z Rusi, niz na dzierzenie
jakich$ posiadlos$ci na Rusi. Wszelkie watpliwosci w tej sprawie znikaja,
gdy uwzglednimy zapiske z 1460 r., w ktorej wyraznie okreslono Aleksan-
dre, jako panne pochodzacg z rodu ksigzat litewskich — virgo de genere
ducum Lithuaniae.

Wobec przyjetej juz wyzej tozsamoséci Aleksandry ofiarodawczyni zlo-
itego lancucha z Aleksandra dobrodziejkg Uniwersytetu z kazania
z 1460/1461 r. musimy przyja¢ wystepowanie sprzecznosci w okresleniu
Aleksandry przez autora kazania. Aleksandra, bedac panng, nie mogla
by¢ réwnocze$nie Piastéwng mazowiecka i przedstawicielky jakiej$ dy-
nastii litewsko-ruskiej *8. Gdzie zatem tkwi biad, czy moze lepiej okre§la-
jac, niescistosé? Moze ona dotyczy¢ tylko zaliczenia Aleksandry w poczet
Piastow mazowieckich. Tej niescistosci nie popelnia zapiska z 1460 r.,
w ogéle nie wigzgca Aleksandry z Piastami mazowieckimi. Odbiorca, tzn.
Uniwersytet, byl z cala pewnoscig dobrze zorientowany co do pochodze-
nia ofiarodawczyni i w zadnym wypadku nie zastapitby jej przynalezno-
Sci do Piastoéw mazowieckich, gdyby rzeczywiscie tak byto, innym pocho-
dzeniem. Zreszta i w sformulowaniu autora kazasnia o Aleksandrze mozna
dopatrzy¢ sie, ze wymieniong wyzej sprzeczno$¢ nalezy rozwigzaé¢ na ko-
rzy§¢ litewsko-ruskiego pochodzenia Aleksandry. Jak juz byla o tym
mowa, Aleksandra wymieniona w kazaniu bezposrednio po Amnie (de
facto chodzi o Katarzyne) zostala okres§lona tylko mianem ,,panny z Ru-
si” bez tytulu ksigzecego i bez epitetu ,stawna” (illustris). Gdyby byla
ksigzniczka mazowiecka nazywano by ja ducissa lub corka ksiecia (filia du-
cis). W konkluzji nalezy wiec stwierdzi¢, ze ofiarodawczyni zlotego tancu-
cha nie byla ani ksiezniczka, ani ksiezng mazowiecks, byla natomiast
ksiezniczky litewsko-ruska, przy czym zgodnie z zapiska z 1460 r. akcent
nalezy polozy¢ na okreslnik ,litewski” — pochodzita z roku ksiazat litew-

1B Zob. konicowsg cze$é przypisu 9.

18 Byloby to mozliwe, gdyby jako ksiezniczka litewska poSlubita Piasta mazo-
wieckiego. Poprzez malzenstwo zostalaby wilgczona do Piastow mazowieckich. Jest
rzeczg oczywistg, ze obydwa zrédla dotyczace Aleksandry mialy na mysli wylacznie
jej pochodzenie po mieczu.
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skich. Trudno natomiast ustali¢ jej filiacje. Moze przyszle badania okazg
sie bardziej owocne w tym wzgledzie,

Istnieja natomiast pewne przeslanki mogace cze$ciowo wyjasni¢ ge-
neze daru Aleksandry, Swiadczacego o jej powigzaniach z Uniwersytetem
Jagiellonskim. Nalezy sie tu doszukiwaé¢ posrednictwa Piastéw mazo-
wieckich, za czym przemawialoby w pewnym stopniu cytowamne juz sfor-
mulowanie w kazaniu z 1460/1461 r., zaliczajace Aleksandse w poczet Pia-
stow mazowieckich. Jest ono, jak sie staraliSmy to wykazaé, caltkiem nie-
poprawne, lecz moze w nim tkwi¢ dow6d na blizsze powiazania Aleksan-
dry z Piastami mazowieckimi.

Uprawdopodobniaja je nie tylko tekst kazania, lecz jeszcze bardziej
ciekawe i cenne zarazem przyklady obecnosci ksigzat litewsko-ruskich na
dworze Piastow mazowieckich, znane dzieki wnikliwym badaniom
A. Wolffa. Tenze badacz wykazal, ze w 1445 r. przebywali na dworze
ksiecia warszawskiego Bolestawa IV dwaj ksigzeta, Leon i Aleksander,
ktérzy z calg pewnoscig nie byli Piastami mazowieckimi, lecz wywodzili
cie z kregu ksigzat litewsko-ruskich 7. Odno$nie do Aleksandra A. Wolff
wysunal przypuszczenie, ze jest on identyczny z pézniejszym kustoszem
plockiej kapituly katedralnej, wystepujacym w 1472 r. jako Alexander
Alexandri ex ducibus Russie 18, Ponadto inny ksiaze ruski, Janusz Hurko-
wicz immatrykulowal sie na Uniwersytecie Jagiellonskim na przelomie
1442 1 1443 r. ' W 1446 r. wszedt on w gklad kapituly plockiej, w ktorej
osiggnal z czasem godno$¢ dziekana. Ksigze mazowiecki Konrad III wy-
mienia go w 1477 r. juz jako zmarlego i zwie go swym bratem 20, Warto
zwroci¢ szczegdlniejszg uwage na bezposrednie powigzania Janusza Hur-
kowicza z Uniwersytetem Jagiellonskim.

Na czym zasadzalo sie pokrewienstwo miedzy Konradem a Januszem,
tego dokladnie nie wiemy. Najogoélniej mozna tylko stwierdzi¢, ze do
powstawania wigzéw powinowactwa i pokrewienstwa miedzy Piastami
mazowieckimi a ksigzetami litewsko-ruskimi dochodzilo w nastepstwie
mariazy mazowiecko-litewskich (lub ruskich), czego liczne przykiady ze-
brat w swej monumentalnej Genealogii Piastéw O. Balzer. Wolff stusznie
utozsamil pobierajacego w 1445 r. diete na dworze Bolestawa IV ksiecia

17 A. Wolff, Studia nad urzednikami mazowieckimi 1370—1526, Wroclaw 1962,
s. 263—265.

18 Ibid., s. 264; Kodeks dypl. ksiestwa mazowieckiego, nr 227.

19 Album studiosorum, t. 1, s. 102: ,Janusius Hurkonis, dux Russie, prepositus
Velunensis et canonicus Varschoviensis”.

2 A Wolff, op. cit, s. 264 i n. Autor stusznie dopatruje si¢ w wyrazeniu frater
nie tylko zwrotu grzeczno$ciowego, lecz dowodu na pokrewienstwo istniejgce miedzy
Konradem i Januszem Hurkowiczem.
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Leona z Leonem ,siostrzencem” ksiezny mazowieckiej, najprawdopo-
dobniej Barbary, zony Bolestawa IV 2.

Obecnos$¢ ksiazat litewsko-ruskich na dworze Piastéw mazowieckich
wynikajgca z wiezéw pokrewienstwa i powinowactwa miala swojg przy-
czyne w atrakcyjnosci dworu ksigzat mazowieckich dla tych ksiazat litew-
sko-ruskich, ktérzy czy to wskutek utraty posiadlosdci, czy ich zbytniego
rozdrobnienia w nastepstwie rozrodzenia sie licznych linii ksigzgcych szu-
kali na dworze swych mazowieckich krewniakdéw badz to schronienia,
badz to widokéw na lepszg kariere. Ksigzeta ci wystepowali na dworach
Piastéw mazowieckich w charakterze autentycznych wprawdzie, lecz ubo-
gich krewnych. Takg ,uboga krewng” Piastéw mazowieckich byla nie-
watpliwie i ofiarodawczyni zlotego ancucha dla Uniwersytetu Jagiellon-
skiego w 1460 r., Aleksandra, ,,panna z rodu ksigzat litewskich”. Jest cha-
rakterystyczne, ze obydwa nadmieniajgce o niej zrédla ani slowem nie
wspominajg o jej ksigzecej pozycji, gdyz takiej w rzeczywistodci nie zaj-
mowata, lecz zaznaczaja jedynie jej ksigzece pochodzenie, przy czym
zrédlo z 1460/1461 r. czyni to w sposodb posredni.

Czy Aleksandra byla bliskg krewng, noszacego to samo co i ona imie,
Aleksandra Aleksandrowicza ,,z ksigzat Rusi” 22, czy studiujacego w la-
tach czterdziestych XV w. na Uniwersytecie Jagielloniskim Janusza Hur-
kowicza, wywodzacego sie rowniez ex ducibus Russie, tego nie wiemy.
Mogtla ona zreszta by¢ zwigzana z inng linig Piastow mazowieckich, mia-
nowicie z Piastami plockimi, u ktérych szukal schronienia w pierwszej
potowie lat czterdziestych ich szwagier ksiaze litewski Michal Bolestaw,
bratanek Witolda 23, Na dworze ksigzat plockich, zwlaszcza w otoczeniu
Katarzyny, od 1452 r. wdowy po Michale Bolestawie, mogli przebywaé

2 Tbid,, s. 263 i n.; A. Lewicki, Pseudo-Warneniczyk. Kwart. hist.,, t. 9: 1895,
s. 244 — list biskupa poznanskiego Andrzeja Bninskiego z 1452 r.: ,,ducem Leonem
sororium ducisse Mazovie”’. Termin ,sororius” moze oznaczaé¢ nie tylko siostrzenca,
lecz réwniez szwagra. Nie wymieniong z imienia ksiezng mazowieckg byla zapewne
Barbara, zona Bolestawa IV, nie mozna jednak wykluczyé, ze chodzi tu o matke
Bolestawa IV, Anne; por. O. Balzer, op. cit.,, s. 558.

22 Mimo tytulu ruskiego uwazam Aleksandra za ksiecia pochodzenia litewskiego,
jakkolwiek wérdd ksigzat (kniazidow) litewsko-ruskich przewazali potomkowie ksigzat
ruskich (Rurykowicze), J. W olf £, Kniaziowie litewsko-ruscy, Warszawa 1895, s. XX.

2 0. Balzer, op. cit, s. 513. O. Balzer przyjat za Kronikq Bychoweca, ze Michal
schronit sie w 1440 r. u swej ciotki Danuty Anny ksigzny warszawskiej, wdowy po
ksieciu Januszu I (zm. 1429 r.). Kronika Bychowca podaje czesto nieScisle, czy wrecz
mylne, wiadomosci. Gdyby nawet przyjaé, Zze tym razem wiadomo§é podana przez
kronike jest prawdziwa, to pobyt Michala na ksigZzecym dworze warszawskim nalezy
uznaé za krétkotrwaly. Zapewne jeszeze w 1440 r., a najpézniej w 1441 r. Michal
ozenit sie z Katarzyng, cérkg Siemowita i Aleksandry i od tego czasu przez kilka
lat byl na utrzymaniu swych szwagréw, braci Katarzyny, Dtugosz, Historia, t. 4,
s. 670: ,per fratres uxoris sue, Duces Masoviae, aliena stipe vivens sustentaretur”.
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rowniez nieznani nam ze zZrédel ksigzeta litewsko-ruscy, przy czym w ra-
chube wchodziliby przede wszystkim stronnicy i krewni ksigcia Michala.
Jakkolwiek ani filiacja, ani miejsce pobytu Aleksandry, dobrodziejki
Wszechnicy Jagiellonskiej, nie jest zname, nie powinno ulega¢ watpli-
wosei jej pochodzenie z rodu ksigzat litewskich i jej pobyt na ktéryms
z ksigzecych dworéw mazowieckich. Ta ostatnia okolicznosé tiumaczy
nam najlepiej fakt podarowania przez nig zlotego lancucha i zaliczenia
jej przez autora kazania do Piastéw mazowieckich, ktérych byla krewng
i domownikiem.

Innego rodzaju watpliwosci nasuwa poglad K. Morawskiego i K. Es-
treichera zaliczajacy do dobrodziejéw Uniwersytetu Jagiellofiskiego An-
ne, corke Siemowita IV. Wiadomosé o jej zastugach wobec Uniwersytetu
opiera si¢ na wzmiance o niej w kazaniu z 1460/1461 r., w ktérym figu-
ruje wspolnie z Aleksandra ,,z Rusi” jako szczegbélna oredowniczka i do-
brodziejka Uniwersytetu. Kazanie okresla ja jako ,stawng pania, zone
niegdys$ ksiecia Michata” 2. W znanych nam zrédlach Anna wystepuje
tylko dwukrotnie. Wirdéd cérek Siemowita i Aleksandry wymienia ja
Dlugosz, nadmieniajgc zarazem, ze po$lubila Michala, ksiecia litewskie-
go #°. Drugie wystapienie Anny w Zrédlach, to wspomniana o niej wzmian-
ka w kazaniu. Mimo ze obydwa zrédia zgodnie zwa ja zong Michata, kwe-
stia jej malzenstwa z Michatem budzi watpliwoéci w przeciwienstwie do
malzenstw Michala z Eufemis, cérksg ksiecia mazowieckiego Bolestawa
Januszowica, oraz (po $mierci Eufemii) z Katarzyna siostrg Anny. Ostat-
nie dwa malzenstwa sg wystarczajgco po$wiadczone przez zrédla. Naj-
wiecej wiadomosci o Annie mozemy znalezé w Genecalogii Piastéw
O. Balzera ?. Wydaje sie jednak, ze autor Genealogii wydoby! ze skgpych
zrodetl zbyt wiele ustalen, przy czym najwiecej zastrzezenn wzbudza uzna-
nie przez niego Anny za (pierwszg) zone Michala. Przekonujace sg na-
tomiast, jakkolwiek wymagaja juz obecnie pewmnych uscislen, wywody
Balzera w sprawie malzenstw Michala z Eufemig i Katarzyna. Ustalil on
w sposéb bezsporny %7, ze ostatnig zong Michala byla Katarzyna, corka
Siemowita. Katarzyna przezyla swego meza 28 i tylko ona mogla wyste-
powa¢ w zZrodlach jako wdowa po nim. Po raz pierwszy jako wdowa po

2 Zob. koncowa cze§¢ przypisu 9.

% Dlugosz, Historia, t. 4, s. 346: ,,Anna nupsit Michaeli Duci Lithuaniae”,

% 0. Balzer, op. cit, s. 508 i n.

27 Ibid., s. 512 i n.

28 Katarzyna wystgpuje po raz ostatni w Zrodiach 2 VI 1479 r., AGAD Warszawa,
Metryka kor., ks. 6, . 117: ,,Anno domini Millesimo quadringentesimo septuagesimo
nono feria quarta in Ploczka proxima post Penthecostes [...] dominus dux Johannes
ad ‘instantes preces Illustrissime principis domine Katherine ducisse Mazouie etc.
amite sue carissime”. Za wskazanie mi tej informacji Zrédlowej serdecznie dziekuje
p. prof. dr. Adamowi Wolffowi.
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zmarlym w 1452 r. ksieciu litewskim Michale wystepuje Katarzyna
w ksiedze immatrykulacji Uniwersytetu Jagiellonskiego w 1453 r. i to ja-
ko szczegblna dobrodziejka Uniwersytetu 2. Wymieniong zatem w kaza-
niu z 1460/1461 r. dobrodziejkg Wszechnicy Jagiellonskiej i wdowa po
ksigciu Michale nie moze by¢ zadng miarg Anna, lecz tylko jej siostra Ka-
tarzyna. Mamy tu do czynienia z oczywistg pomytka w oznaczeniu imie-
nia, wrecz nagminnie wystepujgca w Zrédlach s$redniowiecznych, zwla-
szcza jezeli chodzi o imiona zenskie ®’. Nie ma wiec dowodu, aby Anna
byta dobrodziejka Uniwersytetu. Teoretycznie jest to mozliwe, lecz mo-
zliwos¢ taka jako niesprawdzalna pozostaje tylko w sferze domysiéw.
Pod znakiem zapytania stoi samo matzenstwo Anny z Michalem. Wiado-
mo$é¢ Dlugosza o malzeastwie Michala z Anng mogla byé przejeta z kaza-
nia uniwersyteckiego, ktére pomylilo imie zony Michala. Diugosz wie-
dzial o malzenstwie Katarzyny z Michalem 3!. Decydujgce znaczenie przy
interpretacji wiadomosci Dtugosza o Annie i Katarzynie ma fakt, ze jak-
kolwiek obie wystepujg w jego Rocznikach (Historii) jako zony Michala,
to w rzeczywisto$ci znane mu bylo tylko jedno matzenstwo Michata
z corkg Siemowita. Wynika to z jego relacji pod rokiem 1426, w ktoérej
to, wyliczajac coérki Siemowita i Aleksandry, podaje, Ze ,czwarta Anna
poslubita Michata, ksiecia Litwy, bratanka Aleksandra Witolda, [...] piata
Katarzyna wytrwata w panienstwie az do $mierci” 3. Gdyby Dlugoszowi
byly znane dwa malzenstwa Michala z corkami Siemowita, na pewno by
to zaznaczyl. Z kontekstu przytoczonej relacji wynika, ze Diugosz, co mu
sie zreszta czesta zdarza, pomylil imiona dwéch ostatinich corek Siemo-
wita. Zong Michala byla Katarzyna, o czym dowiadujemy sie z licznych
zrédetl, w tym takze i z Rocznikéw Dlugosza, natomiast Anna byla wiasnie
tg corka Siemowita, ktbéra zmarla w panienstwie. Tylko o Smierci Anmy
moégt Dlugosz nadmienié, poniewaz Katarzyna zapewne przezyla zmartego
w 1480 r. Dlugosza. Sprawa ewentualnego matzenstwa Anny nie jest
zreszty istotna dla interesujacego mas zagadnienia bliskich powigzan Pia-

2 Album studiosorum, t. 1, s. 2: ,Illustrissima princeps et domina Katherina re-
licta olim domini Michaelis filii Sigismundi olim dueis Lithwanie, assumpta et
ascripta est ad participacionem orationum et meritorum Universitatis tamguam
specialis et singularis benefacirix. Oretur pro ea”.

80 Por. K. Jasinski, Drugie matzenstwo Bolestawa Rogatki oraz problem Zofii
z Doren, Sobétka, t. 24: 1979, z. 3, . 339 i n. Nie podzielam opinii O. Balzera, op. cit,,
s 509, ze wzmianka o Annie w kazaniu, chociaz jest pomylka, stanowi dowdéd, ,zZe
istniata Anna, Zona Michala, ksigzniczka mazowiecka”.

3t Dtugosz, Historia, t. 5, s. 340: ,Catherina, ducis Michaluskonis Lithuaniae
relicta”; por. réwniez ibid., s. 358.

32 Tpbid., s. 346: ,,quarta Anna nupsit Michaeli duci Lithuaniae, nepoti Alexandri
Withawdi germano et filio Sigismundi Magni ducis Lithuaniae, quinta Catherina in
virginitate permanens usque ad mortem”.
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stow mazowieckich z Uniwersytetem Jagiellonskim 33, jakkolwiek nie po-
zbawiona calkowicie znaczenia. Wazne jest, ze w zachowanych zrédtach
jako dobrodziejka Uniwersytetu Jagiellonskiego wystepuje nie Anna, lecz
jej siostra Katarzyna. Jest ona de facto jedyna wyrézniong wsrod Pia-
stow mazowieckich osoba, pozostali Piastowie i Piastéwny mazowieckie
nie zostali wymienieni imiennie. Nie przeczy to bynajmniej ich bliskim
stosunkom z Uczelnig Jagielloniskg, zwlaszcza jezeli uwzglednimy bardzo
pochlebny passus po$wieccny im w kazaniu uniwersyteckim z 1460/1461 r.,
z drugiej jednak strony nie bylo wsréd nich dobrodziejéw na wielka mia-
re, bo tych imiona znalazlyby sie obok imion Katarzyny i Aleksandry.

Jezeli K. Morawski, rozpatrujac zwiazki laczgce Piastow mazowieckich
z Uniwersytetem, pisze, ze w rodzinie Siemowita panowatl ,jaki§ duch
cywilizacji, wyprzedzajacy otoczenie i wiek”, to w ocenie tej tkwi jednak
pewna przesada. Z punktu widzenia kontaktow Piastow mazowieckich
z Uniwersytetem Jagiellonskim ocena K. Morawskiego wydaje sie by¢
bliska rzeczywistosci, chociaz uznalby jg za zbyt pochlebnsg.

Co bylo przyczyng wzajemnie bliskich i dobrych stosunkéw ksiazat
mazowieckich z Uczelnig krakowska? Zapewne nie jedyng, lecz nie-
watpliwie wazng role odegrat tu fakt, ze fundatorem Uniwersytetu i jego
protektorem byt Wiadystaw Jagiello. Otaczal on rodzine Siemowita IV
szczegdlng opieky, chociaz sam Siemowit nie byl perfectus amicus kréla
polskiego. Zona Siemowita Aleksandra byla ulubiong siostrg Jagielly,
czesto przeloywajaca na jego dworze. Rachunki krélewskie z czasow Wia-
dyslawa Jagielly sg tylko jednym z dowoddéw na hojnosé¢ kréla wobec
swej siostry i jej dzieci, ktoére rdéwniez czesto przebywaly na dworze
swego krolewskiego wuja. Zrédla notujg czeste pobyty synow Siemowi-
ta IV, zwlaszcza Siemowita i Aleksandra w otoczeniu kréla. Jakkolwiek
o obecnosci corek Aleksandry na dworze Wiadystawa Jagielly mamy
znacznie mniej informacji zrédlowych, to wydaje sie jednak, ze niektére
z nich wprost wychowywaly sie na jego dworze. Za sprawg kroéla doszly
do skutku malzenstwa cérek Siemowita IV, Cymbarki, Eufemii, Amelii
i Marii. Krél btogato wyposazyl swe siostrzenice. O Cymbarce wydanej
za maz za ksiecia austriackiego Ernesta Zelaznego wiemy ze zrédel, m.in.
z relacji Dlugosza, ze jej $lub odbyl sie z wielkg wystawnoscig 251 1412 r.

33 Genealogia Anny zajme sie dokladnie w ostatnim tomie ,,Rodowodu Piastow”
(w przygotowywaniu). W tym miejscu chciatbym tylko zaznaczyé, ze argument
O. Balzera, op. cit.,, s. 509, jakoby nazwanie przez Trojdena, brata Anny i Kata-
rzyny, Michala w 1427 r. najdrozszym bratem ma S$wiadczyé, iz Michal byl juz
wowezas szwagrem Trojdena jest zawodny, poniewaz termin frater jest wyjgtkowo
wieloznaczny. W wymienionym przypadku oznacza krewnego. Zaréwno Trojden jak
i Michat byli prawnukami Gedymina.
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w Krakowie 3, Patronujac mariazom swych siostrzenic mial Wiadystaw
Jagielto na wzgledzie wiasne cele polityczne. Nie zmienia to jednak faktu,
ze ,,polityka malzenska” Jagielly zyskiwala mu wdziecznos¢ ze strony
rodziny Siemowita, zwlaszeza jego corek. Kroél zainteresowal swych ma-
zowieckich krewnych swa fundacja uniwersytecka, jak o tym S$wiadczy
wpisanie Aleksandry Siemowitej na jednym z pierwszych miejsc do ksiegi-
imatrykulacji Uniwersytetu, intytulacja w 1417 r. na uniwersytecie sio--
strzenca krolewskiego Aleksandra i obdarzenie go godnoscig rektora
w 1422 r.

Bliskich wiezi miedzy Uniwersytetem a rodzing Siemowita dowodzi
uniwersyteckie kazanie zalobne wygloszone na egzekwiach Cymbarki 3%,
zmarlej 281X 1429 r. W $rodowisku uniwersyieckim pamietano wiec
o Piastownie mazowieckiej, mimo ze od wielu juz lat przebywata z dala
od ojczystego kraju. By¢ moze, ze bedac od 1412 r. ksieing austriacks,
utrzymywala blizsze stosunki z Uczelnig krakowska, a moze wystarczylo,
ze byla siostrzenicg i wychowanicg kréla fundatora 3¢. W $wietle powyi-
szych uwag mozna mowic¢ niejako o jagiellonskiej genezie bliskich powig-
zan Piastow mazowieckich z Uniwersytetem Jagiellonskim. Rodzina Sie-
mowita IV mogla uwaza¢ Uczelnie krakowska za swego rodzaju fundacje
rodzinng — dzielo ich wuja i protektora, zainteresowanego, jak o tym
$wiadczy rektorat Aleksandra Siemowitowica, w nawiazaniu bliskich kon-
taktéw przez Piastéw mazowieckich z Uniwersytetem JagielloAskim,
Uwazam, ze wlasnie ten moment najbardziej zawazyl na powigzaniach
ksigzat mazowieckich z Wszechnica krakowsks. Te bliskie wiezi byty pod-
trzymywane réwniez po $mierci Wiadyslawa Jagietly niejako sitg tradycji. -
Z czasem jednak, po 1460 r., wyraznie oslably, jeszcze na diugo przed
wygasdnieciem Piastéw mazowieckich. Przedstawionej przez mas proby
wytlumaczenia serdecznych stosunkéw lgczacych ksigzat mazowieckich
z Uniwersytetem nie podwaza fakt, ze w kazaniu z 1460/1461 r. moéwi sie
o wszystkich ksigzetach mazowieckich, a nie tylko o ksigzetach
plockich, potomkach Siemowita IV. Mimo wystepujacego w kazaniu -
zwrotu — pro universis quoque ac singulis principibus Mazovice —
ktoérego prawdziwosci nie malezy kwestionowaé, nie ulega jednak watypzh-
wosci, ze zwrot ten dotyczy w pierwszym rzedzie potomkoéow Siemowita,

© 8 Malseristwo Cymbarki z Ernesteri omawiam w oddanym do druku artykule
Przymierze polsko-austriackie w 1412 r. ze szczegdlnym uwzglednieniem matzeristwa
Cymbarki ksieiniczki mazowieckiej z Ernestem -Zelaznym ksieciem austriackim.

3 M, Kowalczyk, Krakowskie mowy uniwersyteckie z pierwszej potowy
XV w., Wroctaw 1970, s. 127 i n. i s. 135.

38 W liScie do ksiecia austriackiego Fryderyka, brata Ernesta, Wladystaw Jagietto
zwie Ernesta swoim zieciem — ,principe domino Arnesto genero et amico
nostro carissimo”, O. Halec ki, Zawisza Czarny a towy ksiazece na Litwie i w Ty-
rolu, Miesiecznik Heraldyczny, t. 12; 1933, s. 189,
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a dopiero w dalszej kolejnosci potomkéw jego brata, Janusza I. Nie nale-
zy przy tym zapomina¢, ze stosunki Wiadystawa Jagielly z Januszem i je-
go rodzing byly réwniez bardzo bliskie, z tym, ze momenty genealogiczne
odgrywaly tu juz mniejszg role 7. Ponadto, przy nawigzaniu blizszych
stosunké4w przez potomkéw Janusza I z Uniwersytetem Jagiellonskim
pewng role mogt odegraé¢ przyklad rodziny Siemowita IV. Obie linie Pia-
stébw mazowieckich byly sobie bardzo bliskie i mogly na siebie wzajemnie
odziatywaé¢. Chcialbym réwniez podkresli¢, ze akcentujac ,jagiellonska”
geneze bliskich kontaktéw Uniwersytetu Jagiellonskiego z Piastami ma-
zowieckimi, dopuszczam oddzialywanie w tym wypadku i innych czynni-
kéw, jak osobistych cech charakteru (hojnosé), nieznanych nam blizej
osobistych powigzan, czy nawet zrozumienia roli i znaczenia Uczelni kra-
kowskiej. Uwazam tylko ,jagiellonskg proweniencje” za decydujaca
w uksztaltowaniu sie bliskich powigzan miedzy Uniwersytetem i Piastami
mazowieckimi.

Podstawowe wnioski niniejszego artykulu mozna uja¢ nastepujaco:

1. Sprostowania wymagaly, wystepujace w literaturze, pewne mylne
ustalenia identyfikacyjne, dotyczace niektérych dobrodziejow Uniwersy-
tetu Jagielloniskiego. W $wietle zrédel nie powinno ulegaé watpliwosci,
ze ofiarodawczyni zlotego tancucha w 1460 r. Aleksandra nie jest Piastow-
ng mazowiecks. Jest nig natomiast Katarzyna Siemowitéwna, wdowa po
ksieciu litewskim Michale Zygmuntowiczu, ktérej zastlugi niektérzy ba-
dacze przypisywali jej siostrze Annie.

2. Za posrednictwem Piastéw mazowieckich dochodzilo niekiedy do
nawigzania bliskich kontaktéw miedzy ich krewnymi z kregu ksigzat
litewsko-ruskich a Uczelnig krakowsksg.

3. U podstaw wzajemnie bliskich i serdecznych wiezi laczacych Pia-
stéw mazowieckich z Uniwersytetem Jagiellonskim lezala dziatalno$é pro-
tekeyjna i opiekuncza Wiadystawa Jagielly zaréwno w stosunku do Uni-
wersytetu, jak i do Piastow mazowieckich, zwlaszcza w odniesieniu do
najblizszej rodziny Siemowita IV.

Powigzania Piastow mazowieckich z Uczelnig jagiellonskg stanowig
interesujaca karte w dziejach Uniwersytetu. Wymagaja one jednak je-
szcze dalszych poglebionych badan.

37 Zong Janusza byla siostra stryjeczna Wiadystawa Jagietly, Danuta Anna,

O. Balzer, op. cit,, s. 467. Janusz nie mial cérek, ktorymi méglby sie Jagiello po-
stuzyé w swej ,,polityce matzenskiej”.
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BEZIEHUNGEN DER MASOWISCHEN PIASTEN
MIT DER JAGIELLONEN-UNIVERSITAT IM LICHTE GENEALOGISCHER
STUDIEN

Zusammenfassung

Auf die engen Kontakte der masowischen Piasten mit der Jagiellonen-Univer-
sitdt hat man in der Geschichtsschreibung verhidltnismaBig friih hingewiesen (Ka-
zimierz Morawski, Historia Uniwersytetu Jagiellonskiego (Geschichte der Jagiello-
nen-Universitat, Bd. 1, Krakéw 1900). Spater haben sich aber die Historiker mit
diesem Problem nicht niher befafit. Eine Ausnahme bildete in dieser Hinsicht
K. Estreicher, der im Jahre 1966 die Abhandlung Eancuch Aleksandry (Die Kette
von Aleksandra) veroffentlicht hat, in der er zu beweisen versuchte, daB die goldene
Kette, welche der Jagiellonen-Universitdt im Jahre 1460 Uberreicht worden war,
von der Frau des masowischen Herzogs Siemowit IV. und Schwester Wiadystaw
Jagieltos gespendet wurde. Der Autor des vorliegenden Artikels hat sich zum Ziel
gestellt, die in der Geschichtsschreibung verbreiteten Ansichten lber die engen
Verbindungen der masowischen Herzdge mit der Krakauer Akademie mit histori-
schen Quellen zu konfrontieren. Er ist dabei zu folgenden SchluBifolgerungen ge-
kommen:

1. Manche friiheren ,Identifikationsergebnisse” miissen korrigiert werden; es
hat sich namlich herausgestellt, daB man aus der Liste der Wohltiiter der Jagiello-
nen-Universitdt die Tochter von Siemowit IV. Anna streichen muB. Was dagegen
Aleksandra, die Spenderin der goldenen Kette anbetrifft, so ist ihre Gleichsetzung
mit Aleksandra, der Gattin von Siemowit IV., ein offenbarer Irrtum.

2. Dank den masowischen Piasten kam es manchmal zur Ankniipfung enger
Kontakte zwischen ihren Verwandten unter den litauisch-russischen Herzdgen und
der Krakauer Universitit.

3. Die Grundlage fiir die engen Beziehungen der masowischen Piasten mit der
Jagiellonen-Universitat bildete die gonnerhafte und beschiitzende Tatigkeit Wiady-
staw Jagiellos sowohl gegeniiber der Universitidt als auch den masowischen Piasten.
Dies betraf vor allem die nichsten Verwandten des Siemowit IV.

Die Beziehungen der masowischen Piasten mit der Jagiellonen~Universitat bil-
den einen interessanten Abschnitt der Geschichte dieser Universitat und sie miiBten
in der Zukunft griindlicher untersucht werden.



