Hertel, Jacek

Przezwiska Piastow wroctawskich i
legnicko-brzeskich w Sredniowieczu : z
badan nad antroponomastyka
historyczna

Acta Universitatis Nicolai Copernici. Historia 19 (147), 37-51

1984

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekgji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

U

MUZEUM HISTORII POLSKI



ACTA UNIVERSITATIS NICOLAI COPERNICI
HISTORIA XIX — NAUKI HUMANISTYCZNO-SPOLECZNE — ZESZYT 147 — 1984

Zaklad Historii Sredniowiecznej
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, PRZEZWISKA PIASTOW
WROCLAWSKICH I LEGNICKO-BRZESKICH
W SREDNIOWIECZU

Z badan nad antroponomastyka historyczng

Wiadomo, iz meskim imicnom piastowskim towarzyszyt bardzo czesto
okre$lnik nazywany zazwyczaj przydomkiem, a precyzyjniej przezwi-
skiem. Dopiero bowiem z chwilg przylgniecia przezwiska do jakiejs osoby
i odziedziczenia go przez potomstwo stawalo sie ono przydomkiem !, Za-
gadnieniu przezwisk piastowskich, ktore pozwala okres$li¢ niejeden cieka-
wy rys mentalnosci $redniowiecznych Polakéw, a zarazem zawiera w so-
bie swoista synteze pogladow na rzady oraz cechy osobiste poszczegblnych
wtadcow, poswieciliSmy odrebne studia obejmujace miana ksigzece i kro-
lewskie po schylek XV stulecia 2. Takiego opracowania nie doczekala sig
dotad slaska linia piastowska, wywodzaca sie od najstarszego syna Bole-
stawa Krzywoustego. W odniesieniu do niej dysponujemy tylko rzetel-
nym zestawieniem cwych nazw osobowych w dziele Kazimierza Jasin-
skiego 8.

1 Zob. J. Her tel, I'miennictwo dynastii piastowskiej we wczesniejszym $rednio-
wieczu, Warszawa 1980, s. 153—156; tenze, Przezwiska Piastéw w $redniowieczu.
Z badan nad antroponomastykq historyczna, AUNC, Historia ‘16, Torun 1980, s. 152—
155, gdzie analiza okre$len: przydomek i przezwisko oraz sprecyzowana terminolo-
gia, tam tez zestawienie literatury. Ostatnio podzielil ten poglad J. Pakulski, Ge-
neza, recepcja i znaczenie przydomkéw rycerskich w $redniowiecznej Polsce, [w:]
Genealogia — problemy metodyczne w badaniach nad polskim spofeczeristwem $red-
niowiecznym na tle pordwnawczym, pod red. J. Hertla, Torun 1982, s. 116; nato-
miast J. Matuszewski, Glos w dyskusji, ibid., s. 200, proponuje uzywanie ter-
minu ,przydomek osobisty”, co semantycznie pokrywa sie przeciez z okreéleniem
przezwisko.

2 J. Hertel, Imiennictwo dynastii piastowskiej, s. 153—166; ten z e, Przezwiska
Piastéw, s. 151—178.

3 K. Jasinski, Rodowod Piastdw S$lgskich, t. 1—3, Wroclaw 1973—1977; por.
W. Dworzaczek, Genealogia, Tablice, Warszawa 1959, tabl. 5—10. Przestarzale
dzi$ opracowanie H. Grotefenda, Stammtafeln der schlesischen Fiirsten, wyd. 2,
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Do kofica XV w. frzynastu piastowskich ksigzgt wroclawskich i legni-
cko-brzeskich otrzymalto rozne okreslniki. I tak ich protoplasta Wlady-
staw II nazwany zostal Wygnafnicem, jego za$ synowie: Bolestaw I — Wy-
sokim, a Mieszko I — Platonogim. Henryk I Bolestawowic zwany byt
Brodatym, jego syn Konrad — Kedzierzawym, brat za§ Konrada, Hen-
ryk II — Poboznym. Synowie tego ostatniego: Bolestaw II przezywany
byt Lysym albo Rogatka, a Henryk III — Bialym. Ponadto Henryk V
Bolestawowic mial przezwisko Brzuchaty, jego za§ brat Bernard — Zwin-
ny. Potomek Henryka III Bialego, Henryk IV, zwany byl Prawym (Pro-
busem), a syn Brzuchatego, Bolestaw 111 — Rozrzutnym. Ostatnim przed-
stawicielem tego odgalezienia Piastow slaskich, o ktérym wiemy, ze mnosit
przezwisko, byt Henryk VII z Blizng ¢.

Protoplasta Piastéw Slagskich, pierworodny syn Krzywoustego, Wia-
dystaw [*1105 t1159], nie posiadal — wedlug Oswalda Balzera, jak i Her-
manna Grotefenda czy Konrada Wutkego — zadnego przezwiska 5. W now-
szej literaturze historycznej wystepuje on jednak z przydanym do imie-
nia okres§leniem Wygnaniec 8. Nalezy stwierdzi¢, ze wymienieni badacze
nie bez powodu pomineli to absolutnie niewspdlczesne Wiadystawowi
przezwisko. Jest ono bowiem znacznie pézniejszego pochodzenia i pojawi-
lo sie po raz pierwszy dopiero w Kronice wielkopolskiej. Geneza naro-
dzin owej nazwy jest przejrzysta. Dziejopis wielkopolski, przedstawiajac
przyczyny wygnania Wiadystawa z Polski?, nadal mu wtedy przezwisko
Wygnany lub Wygnaniec: ,,Myeszko Wladislai exulis primogenitus Bole-
slao fratre germano [..] Sic quatuor fratrum Wladislai exulis Boleslai
Crispi...” 8. Natomiast wspoiczesne zrodia historiograficzne okreslajag Wia-

Wroctaw 1889, oraz bedaca praktycznie trzecim jego wydaniem publikacja K. Wu t-
kego, Stamm- und Ubersichtstafeln der schlesischen Fiirsten, Wroctaw 1911, tabl.
1—8 i 12 nie odnotowujg wszystkich znanych nam dzi§ przezwisk Piastow §laskich.

4+ K. Jasinski, op. cit.,, t. 1, tabl. 1 — Piastowie wroctawscy i legnicko-brze-
sey, nr 1, 2, 3, 13, 17, 18, 24, 28, 35, 39, 45, 52, 68; por. W. Dworzaczek, op. cit,
tabl. 5—6; G. Lab uda, Uzupelnienia do genealogii Piastéw w szczegolnosci Slaskich,
Sl. Kwart. hist. Sobétka, R. 18: 1963, oir 1, s. 10—13; B. Zientara, Henryk Bro-
daty i jego czasy, Warszawa 1975, s. 81 i n.

5§ O. Balzer, Genealogia Piastow, Krakow 1895, s. 126 i n.; H. Grotefend,
op. cit,, tabl. 1; K. Wutke, op. cit., s. 3 i tabl. 2.

8§ R. Grodecki, Dzieje polityczne Slaska do r. 1290, [w:] Historia Slgska, t. 1,
Krakow 1933, s. 167; por. K. Jasinski, op. cit,, t. 1, s. 39; J. Her tel, Imiennictwo
dynastii piastowskiej, s. 163 n.; A. Ggsiorowski, Wiadystaw II [w:] Stownik sta-
ro2ytno$ci stowianskich, t. 6, Wroctaw 1977, s. 521.

7 Chronica Poloniae Maioris, ed B. Kiirbis, Monumenta Poloniae Historica,
Series nova (dalej cyt. MPH—SN), t. 8, Warszawa 1970, s. 50 i n.

8 Tbid,, s. 58; por. K. Jasinski, op. cit, {. 1, s. 39 i 42, przyp. 5.
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dyslawa tylko liczba porzadkows Secundus® Warto zauwazyé, ze juz
nieco blizszy jego czasom mistrz Wincenty uzyl w stosunku do ksigcia
okreélenia ,,wygnaniec”, jednakze nie w charakterze przezwiska. Poza
tym nie laczy! tego nazwania z imieniem Wiadystawa !%. Nie bylo to za-
tem wspoiczesne przezwisko tego zmarlego na wygnaniu i nieslusznie
chyba nielubianego przez dziejopiséw wladcy, ktéry przeciez postepowal
tak samo, jak jego poprzednicy, bezwzglednie obchodzac sie z przeciwni-
kami politycznymi i bez skrupuldow siegajac po obcg pomoc przeciwko
braciom 1.

Najstarszy syn Wygnanca, a zarazem pierwszy S$lgski Piastowic —
Bolestaw [* okolo 1127 11201], we wspdlczesnych mu dokumentach, wy-
dawanych zaréwno na obczyznie, jak i po powrocie na ojcowizne, nie byt
okres§lany zadnym dodatkowym mianem 2. Dopiero spisana u schytku
trzynastego stulecia Kronika polska nazwala tego ksiecia o najszerszych
horyzontach geograficznych spoéréd Piastéw — Wysokim: ,,..Boleslao,
qui dictus est Altus” 3, Przezwisko to zostalo podchwycone i rozpow-
szechnione pdzniej przez autora wielkopolskiego, Kronike ksigzqt polskich
i Dlugosza . W zadnym jednak z tych Zrédel nie znajdziemy wyjasnie-~
nia przyczyny przylgniecia do Boleslawa takiego wlasnie przezwiska. Za-

% Rocznik Swietokrzyski dawny, ed. A. Bielowski, MPH, t. 2, Lwow 1872,
s. 773; Rocznik kapitulny krakowski, ibid., s. 796.

18 Magistri Vincentii Chronicon, ed A. Bielowski, MPH, t. 2, lib. 3, c. 30:
»Non parvi denique temporis interiectu exsule ultimum functo diem”; Ze wzmianka
ta odnosi sie do Wiadystawa, por. B. Kiirbis, Mistrza Wincentego Kronika polska,
Warszawa 1874, s. 170, przyp. 180 i s. 172, przyp. 203.

11 Nieco przychylniej prébuje oceniaé pierwszego pryncepsa B. Zientara,
Wtiadystaw II Wygnaniec, [w:] Poczet kréléw i ksig2qt polskich, Warszawa. 1978,
5. 90—97.

12 Codex diplomaticus mnec mnon epistolaris Silesiae, ed. C. Maleczynski,
t. 1, Wroclaw 1956, nr 34, s. 85; ,Bolezlaus dux Poloniae”; nr 42, s. 112: ,Boleslaus
dux Polonicus”; nr 43, s. 113: ,,dux Bolezlaus”; nr 55, s. 130: ,Bolezlaus dux Zle-
sie”; nr 59, s. 143; t. 2, Wroctaw 1959, nr 129, s. 20; nr 130, s. 27; nr 135, s. 66; nr 209,
5. 221 1in.

13 Chronica Polonorum, ed L. Cwiklinski, MPH, t. 3, Lwéw 1878, s. 633.
O niecodziennych kolejach zycia Boleslawa zob. C. Griinhagen, Boleslaw der
Lange, Herzog von Schlesien, Zeitschrift des Vereins flir Geschichte Schlesiens, Bd
11: 1871, s. 399—415; Z. Wojciechowski, Bolestaw z przydomkiem Wysoki, [w:]
PSB, t. 2, Krakow 1936, s. 262 n.; B. Zientara, Bolestaw Wysoki — tulacz, re-
patriant, malkontent. Przyczynek do dziejow politycznych Polski XII w., Prz. hist,
t. 62: 1971, z. 3, s. 367—394; tenzie, Henryk Brodaty i jego czasy, s. 85 i n.

4 Chronica Poloniae Maioris, s. 53: ,Boleslaus Altus vocabatur”, s. 68: ,,Bole-
slaum Longum Slezie”; Chronica principum Polonice, ed. Z. Wenclewski, MPH,
t. 3, s. 478: ,,Boleslao alto”; s. 480, 482; Ioannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti
regni Poloniae, ed. J. Dabrowski, lib. 5—6, Varsaviae 1973, s. 35; s. 70: ,,Boleslaus
itaque Altus Polonorum dux”; s. 87 i in.
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pewne bylo ono zwigzane ze slusznym wzrostem tego Piastowica, co zdaje
sie znajdowaé¢ uzasadnienie w dokonanym przez autora Kroniki polskiej
barwnym opisie jego zwycieskiego pojedynku ze slawnym z dzielnosci
1 wysokiego wzrostu rycerzem wiloskim, a co pdiniej bardziej jeszcze
wyeksponowal w swym dziele Jan Dhtugosz '°.

A czy bylo to przezwisko wspoélczesne, czy tez powstalo dopiero pod
piérem pdzniejszego nieco dziejopisa, trudno mieé¢ co do tego zupelna
pewnos¢. Juz sam charakter tego przezwiska przemawia za tym, ze bylo
ono wspobiczesne 16,

Mlodszy Wiadystawowic, Mieszko [*1132—1140 (zapewne okolo 1138)
71211}, juz przez wspdlczesnych przezywany by! Loripes czyli Plato-
nogi 7. Tak wlasnie nalezy ttumaczy¢ na jezyk polski to dokuczliwe prze-
zwisko, w czym utwierdza nas calkowicie interpretacja Rocznika Sedzi-
woja: ,,a Mescone loripede dicto platonogy [..] filio Wladislai exulis” 18,
Mylnie natomiast objasnil owo miano annalista malopolski, mniemajac,
iz okreslenie Loripes znaczy tyle co Laskonogi 1. Podobnie interpretowal
znaczenie tego lacinskiego wyrazu réwniez Jan Diugosz, btednie przypu-
szczajac, iz Mieszka dlatego przezwano Laskonogim, bo mial dlugie gole-
nie i odznaczal si¢ wysokim wzrostem, co umozliwialo mu odnoszenie
licznych zwyciestw w pojedynkach turniejowych, zwlaszcza w Niem-
czech . Wydaje sie, ze wybitny nasz dziejopis pomieszal tu charaktery-
styki dwéch najstarszych synéw Wiladystawa Wygnanca, przypisujac
Mieszkowi niektore cechy przyczyniajace sie do nadania przezwiska Bo-
lestawowi Wysokiemu.

Sadzimy, iz przyczyna przylgniecia do Mieszka tego dosadnego okre-
§lenia, wytykajacego ulomnosé fizyczna, byla jednak diametralnie od-
mienna od przypuszczen DlugoSza i wigzala sie z kalectwem lub zdefor-
mowaniem nég, ktéra to przypadloscia byl zapewne.dotkniety 6w S$laski

18 Chronica Polonorum, s. 645 i n.; loannis Dlugossii Annales, lib. 5—6, s. 70—72.

8 K, Jasinski, Rodowdd Piastow, t. 1, s. 45, sadzi, iz okreSlenie to pojawilo
sie jeszcze za zycia Boleslawa. .

17 Magistri Vincentii Chronicon, s. 372: ,,Mesco Loripes”.

8 Rocznik Sedziwoja, ed. A. Bielowski, MPH, t. 2, s. 876.

1 Rocznik malopolski, ed. A. Bielowski, MPH, t, 3, s. 160: ,,...a Mescone Lo-
ripede scilicet Laskonogi filio Ladislai quondam exulis”; por. O. Balzer, Genealo-
gia Piastéow, s. 553 (Uzupelnienia i sprostowania); K. Jasinski, Rodowdd Piastow,
t. 1, s. 50. ) . :

20 Joannis Dlugossii Annales, lib. 5-—6, s.-214: ,,Dictus vero fuit Lyasskonogy eo
‘guod erat  longarum tibiarum, procere stature..” O  jego slawie turniejowej, jaka
pozyskal w Niemczech -— ibid., s. 213 i n. Kronikarz zupelnie inaczej {lumaczy zna-
czenie przezwiska Laskonogi i powédd jego nadania ksieciu wielkopolskiemu Wiady-
stawowi, por. J. Hertel, Przezwiska Piastow, s. 168,
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ksigze 1. Takie zlo§liwe przezwisko nadali mu bezwzgledni rodacy jeszcze
za jego zycia.

Potomek najstarszego z synéw Krzywoustego, Henryk I [*miedzy
1165 a 1170 t1238], znamienity gospodarz i rozsadny polityk, ktérego
niespelnionym celem bylo zjednoczenie Polski pod bertem $lgskiej linii
piastowskiej ?%, juz we wspolczesnych mu zrddlach trzynastowiecznych
okreslany jest najczesciej jako: ,,dux Henricus cum barba” lub ,dominus
Heinricus, dux antiquus cognomine Barbatus”??. Okreélenie antiquus,
ktoére dodawane jest czesto do imienia Henryka 1, zwlaszcza w Ksiedze
henrykowskiej, nie nosilo jednak charakteru przezwiska, ale bez watpie-
nia mialo na celu lepsze odréinienie go od syna, takze Henryka. Uwi-
dacznia sig¢ to szczegoélnie wyraziscie w nastepujacej wzmiance: ,,ducis
antiqui Heinrici et filii sui, etiam Heinrici, a poganis interfecti” 24,

Jest tez niekiedy syn Bolestawa Wysokiego okre$lany jako pius —
pobozny. Rowniez i ten okreslnik nie mial jednak — zdaniem K. Jasin-
skiego — znamion przezwiska, lecz wystepowal jako cecha charakteru
wladcy 25, Tak wiec 6w $laski Piastowic obdarzony byl tylko jednym
przezwiskiem — Brodaty lub z Brodg (Barbatus, cum barba). O przy-
czynie obdarzenia go takim wlasnie mianem wyraznie informuje autor
zywota jego Swiatobliwej malzonki Jsdwigi. Za jej to bowiem zachetg
zaczal Henryk 1 manifestowaé¢ oddanie mnisim idealom, wygalajac ton-
sure i noszac na wzér zakonnikéw brode ,,wprawdzie niezbyt diuga, ale
z pomocg umiarkowanego przystrzygania plzystOJme ufowmowana"’ %,
Przezwisko to otrzymal niewatpliwie jeszcze za zycia ¥’

2 Por. R. Kiersnowski, Zycie codzienne na Slgsku w wiekach §rednich,
Warszawa 1977, s. 124; B. Zien tar a, Mieszko Plqtonogi, [w:] Poczet krélow i ksiq-
zqt polskich, s. 131.

22 Poglebione studium dotyczace dokonan oraz zamierzen tego Piasta dat
B. Zientara, Henryk Brodaty i jego czasy, tenze, Henryk I Brodaty, [w:] Poczet
kroldw i ksiq2qt polskich, s. 155—164.

23 Chronica Polonorum, s. 646; Vita sanctae Hedwigis, ed. A. Semkowicz,
MPH, t. 4, Lwow 1884, s. 519; Liber fundationis claustri sancte Marie Virginis in
Heinrichow, ed. R. Grodecki, Poznan 1949, s. 285; s. 249: ,Heinrico, duci antiquo
Barbato”; s. 255: ,,ducis antiqui Heinrici cognomine Barbati”.

2 Liber fundationis, s. 255.

3 Annales monasterii Trebnicensis, ed. W. Ketrzynski, MPH, t. 4, s. 6:
»a pio Henrico”; Chronica Polonorum, s. 641: ,pium principem Henricum Slesie,
dictum cum barba”; Liber fundationis, s. 373: ,,..sub pio duce Heinrico cognomine
Barbato”; K. Jasinski, Rodowdd Piastow, t. 1, s. 97, przyp. 3.

"2 Vita Hedwigis, s. 519: ,Tonsuram enim rotundam et barbam ferebat non
quidem longam, sed moderata pilorum precisione decenter aptatam. Propter quod
eciam in hodiernum diem, dum eius in aliqua naracione fit- memoria, appellatur dux
Henricus cum barba”; por. Ieannis Dlugossii Annales, lib. 586, s. 282.

27 Por. K. Maleczynski, Henryk I Brodaty, [w:] Polski stownilk biograficzny,
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Sposréd dosé licznego potomstwa Henryka Brodatego dwdch synéw
otrzymalo przezwiska. Starszy Konrad [*miedzy 1191 a 1198 11213]
w Kronice polskiej, spisanej niedtugo po jego tragicznej smierci spowodo-
wanej upadkiem z konia, nazwany zostal Kedzierzawym (Crispus). Dzie-
jopis imie jego wymienil wylacznie ze wspomnianym okresleniem: ,,Con-
radus [...] Crispus cognominabatur”, nie wyjasniajac przyczyny nadania
owego przezwiska 28. Widocznie pow6d obdarzenia tym mianem wydawat
mu sie, podobnie jak pdiniejszym kromikarzom, nazbyt oczywisty i nie
wymagajgcy tlumaczenia. Wystarczajacq przyczyna tej nazwy byly wi-
docznie kedzierzawe, bujnie krecace sie wlosy ksiecia, tak samo jak
w przypadku syna Krzywoustego, Bolestawa ?°. Ze wzgledu na zrédlo,
w ktérym po raz pierwszy wzmiankowane zostalo przezwisko, mniemamy,
ze moglo ono by¢ wspdlczesne i nadane za zycia Konrada, a moze nawet
w dziecinstwie.

Kolejny syn Brodatego, Henryk II [* zapewne miedzy 1196 a 1202—
1204 11241], tragiczny bohater spod Legnicy, ktdrego imie w $wiadomosci
historycznej kazdego Polaka kojarzy sie z zaszczytnym okre§leniem —
Pobozny, w trzynastowiecznych przekazach zrédiowych nie byl w ogdle
tak nazywany. Wspolczesne obu Henrykom $laskim zrédia poboznym na-
zywaly niekiedy ojca, syna natomiast wyréznialy wylacznie okreslenia-
mi: ,,zabity przez pogan” lub ,zabity przez Tataréw” 3%, Po bitwie pod
Legnica w 1241 r. kuria papieska odbarzyla go okresleniem ,.christia-
nismus princeps Polonie” 3!, podobnie jak datowana mna potowe XIII w.
Historia Tartarorum 32, Autor Krontki polskiej, powstalej w osiemdziesig-
tych latach XIII stulecia zapewne pod auspicjami Henryka Probusa, do-

t. 9, Krakow 1960, s. 404; K. Jasins ki, Dokumentacyjne funkcje imion w $rednio-
wieczu, [w:] Powstawanie — przeptyw — gromadzenie informacji, Torun 1978, s. 75.
8 Chronica Polonorum, s. 648; por. K. Jasifski, Rodowdd Piastéw, t. 1, s. 80.

2 J, Hertel, Przezwiska Piastéw, s. 165. )

38 Iiber fundationis, s. 283: ,,..domini Heinrici, filii sui a poganis interfecti”;
s. 255, 291; Rodowdéd ksigzqt polskich, wyd. A. Bielowski, MPH, t. 3, s. 282:
»Henricus occisus a Thartaris”. Rocznik kapituty gnieinienskiej, wyd. B. Kilirbis,
MPH-SN, t. 6, Warszawa 1962, s. 9: ,,Boleslaus... ducis Henrici filius quem Tartari
cceiderunt”; Rocznik kapituly poznarnskiej, wyd. B. Klirbis, ibid,, s. 27: ,,Cunradus
filius quorum Henrici ducis Slezie, qui fuit occisus a Tartaris”; s. 41, 48; Chronica
Poloniae Maioris, s. 88, 90, 95, 105, 118, 125; por. K. Jasinski, Rodowdéd Piastéw,
t. 1, s. 97, przyp. 4, gdzie zebrane dalsze przykiady.

3 K. Maleczynski, Henryk II Pobozny, [w:] Polski stownik biograficany,
t. 9, Krakow 1960, s. 405.

32 The Vinland Map and the Tartar Relation, ed. R. A. Skelton, T. E. Mar-
ston, G. D. Painter, New Haven—London 1965, s. 81: ,cum Henrico duce tunc
temporis christianissimo eiusdem terre”; por. A. F. Grabski, Nowe §wiadectwo
o Benedykcie Polaku i najeidzie Tataréw w 1241 r., Sl. Kwart. hist. Sobétka, t. 23:
1968, nr 1, s. 10.

L
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dal Henrykowi II epitet: ,keatus princeps”®’. Trudno jednak byloby
uwaza¢ owe okreslenia za przezwiska.

Skad zatem wzielo sie miano tego ksiecia — Pobozny (Pius)? Litera-
tura zagadnienia twierdzi, iz uzywane dzi§ powszechnie przezwisko Hen-
ryka II jest ,,p6znego pochodzenia” i zostalo mu nadane dopiero przez no-
wozytnych dziejopisow 3%. Tymczasem warto przypomnie¢, ze juz Jan
Dlugosz w swoich Annales dwa razy uzyl tego przezwiska %, a takze Mar-
cin Kromer ustawicznie wyroznia go tym epitetem 3. Sadzimy, iz mo-
ment ukucia tego zaszczytnego miana mozna nawet jeszcze bardziej prze-
sunaé w przeszlosé i Scislej zlaczy¢ jego nadanie Henrykowi z bitwa
legnicksa, w ktorej ksiaze 6w polegl, chronigc Polske i Europe przed za-
lewem poganstwa. Relacja Diugosza o pamietnym boju pod Legnica oraz
informacje o Henryku II oparte s3 bowiem na zaginionej raciborskie]
kronice dominikanskiej, korzystajgcej z opowiesci maocznych $wiadkéw
bitwy %,

Tak wiec miano to urobione zostalo zapewne tuz po $mierci ksiecia
i miato niewatpliwy zwigzek z jego tragicznym bojem z poganskimi Tata-
rami. Dziwne, ze wok6l bohaterskiej $mierci Henryka nie rozwingl sie
kult meczennika poleglego za wiare. By¢ moze oméwione epitety sa jedy-
nym Swiadectwem planowanej przez potomnych, a zwlaszcza przez wnu-
ka Henryka Probusa, rozbudowy jego legendy rycerskiej3®.

Bolestawowi II [*1220—1225 11278], najstarszemu synowi Henryka
DPoboznego, a zarazem protoplascie Plastow legnicko-brzeskich, tak od-
miennemu w swym postepowaniu od ojca, nie zalowano epitetow. Nikt
sposréd calej dynastii piastowskiej nie moze sie poszezyci¢ takg iloscig
przezwisk, ale tez trudno o druga postaé tak barwna, a jednocze$nie bar-
dziej kontrowersyjna. .

Powstala na Slgsku trzynastowieczna, a wiec wspdlczesna Bolestawo-
wi Kronika polska nazywa go po prostu Lysym (Calvus), co skwapliwie

38 Chronica Polonorum, s. 643: ,..a beato principe Henrico secundo”.

3 K. Jasinski, Rodowdd Piastow, t. 1, s. 94; B. Zientara, Henryk II Po-
bozny, [w:] Poczet kréléw i ksiqzqt polskich, s. 166.

3% Joannis Dlugossii Annales, lib. 5—86, s. 286: ,,Kazimirus [..] anno eodem virgi-
nem Constanciam filiam Henrici Pii Wratislaviensis ducis dudum sibi per beatam
feminam Hedwigim relictam Henrici cum barba desponsatam acceperat uxorem”;
s. 288: , Henricus Pius Maioris Poloniae et Slesiae dux”.

3 De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, Basilae 1568, s. 142: ,,..Legni-
ciam ad Henricum Pium, Barbati filium”; s. 144, s. 149: ,Henricus pius dux Silesiae
Tattaris interfectus”.

37 B, Zientara, Henryk Brodaty i jego czasy, s. 322; tenze, Henryk II Po-
boziny, s. 170. '

3 Por. B. Zientara, Henryk II Poboiny, s. 171.
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podchwycila cala pézniejsza polska historiografia ?*. Autor wielkopolski
okre$la tego wladce réwniez niezbyt pochlebnym mianem ,,Boleslaus Se-
vus, a wiec Srogi” %, To ostatnie zrédlo cho¢ powstalo takze u schylku
XIII w., zdaniem K. Jasinskiego, nie daje jednak wystarczajacego $wia-
dectwa dla uznania owego przezwiska za wspodlczesne ksieciu. Ma ono bo-
wiem charakter literacki i narodzilo sie pod piérem dziejopisa, ktéry uza-
sadnienie dla nadania takiego wtlasnie okreslenia Bolestawowi znalazi
w Roczniku kapituly poznanskiej, przedstawiajacym go w bardzo ujem-
nym $wietle w zwigzku z uwiezieniem przez niego biskupa wroclawskie-
go Tomasza !, Niewykluczone jednak, ze juz po tym i wielu innych
okrutnych wyczynach w opinii wspélczesnych obdarzony zostal epitetem
srogiego wladcy.

Nastgpne dwa przezwiska Boleslawa odnotowane zostaly po raz pierw-
szy w przekazach czternastowiecznych. Jedno z nich to Rogatka. Bylo
ono uzywane juz za jego zycia, zostalo bowiem przejete z trzynastowiecz-
nego zrddla Slaskiego 2. Drugie przezwisko to Mirabilis czyli Cudaczny,
Dziwny 4.

Juz z samej tej réznorodnosci przezwisk mozna wnioskowaé, ze ksigze
Bolestaw byt wiadca o nader zmiennym obliczu. Swiadcza o tym réwniez
i powody, dla ktorych zastuzyl na tyle réznych, lecz zawsze malo po-
. chlebnych okreslen. Autentyczne przezwisko Liysy zwigzane bylo oczy-
wiscie z cecha jego wygladu zewnetrznego **. Natomiast wlasciwag przy-
czyng obdarzenia Henrykowica owym niezwyklym mianem Rogatka byly
znamienne cechy jego charakteru i zachowania sie, bowiem wediug in-
ferpretacji Dlugosza Rogatka oznacza ,w polskiej mowie czlowieka
zuchwalego i jakby kodacego rogami” czyli rogatego 5. O rozmaitych
cudactwach i dziwactwach tego ksiecia, ktéry ,,nic innego nie rohil, tylko

3 Chronica Polonorum, s, 651: Boleslaum Calvum Legnicensem; s. 656; Boleslaus
Calvus; por. K. Jasinski, Bolestaw Rogatka i jego matienstwa, Szkice Legnickie,
t. 9: 1977, s. 7, gqzie zebrane zostaly przyklady rowniez z péZniejszych przekazow.

1 Chronica Polonice Maioris, s. 105, 107.

4 K. Jasinski, Bolestaw Rogatka, s. 8, przyp. 13.

42 Rocznik Traski, wyd. A. Bielowski, MPH, t. 2, s. 851: ,,Anno eodem 1286
dux Bernardus moritur, filius Bolezlay Rogatce”; K. Jasinski, Bolestaw Rogatka,
s. 7, przyp. 10.

48 Epytaphia ducum Slesie, ed. A. Bielowski, MPH, t. 3, s. 712: ,0obiit Bo-
lezlaus [..] qui dictus fuit Calvus vel Mirabilis”; Chronica principum Poloniae,
s. 497: ,Hic Boleslaus calvus{..] mirabilis dicebatur’®; por. E. Maleczynski,
Wroclawskie panie piastowskie i ich partnerzy, Wroctaw 1966, s, 66; R. Kiersnow-
sk i, Zycie codzienne na Slasku, s. 69.

4 B, Zientara, Bolestaw #ysy (Rogatka), [w:] Poczet krélow i ksiqiqt pol-
skich, s. 172.

45 Joannis Dlugossii Annales, lib. 7—-8, Varsaviae 1975, s. 201: ,,unde non solum
Sevus, sed et Rogatka, quod in Polonico cornutus sonat, a plerisque vocitatus”.
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platal glupie figle”, dowiadujemy sie juz z Ksiegi henrykowskiej, a takze
od autora Kroniki ksigzqt polskich 46, Totez przezwisko Mirabilis, choé
po raz pierwszy zanotowane w przekazie czternastowiecznym, miato tu-
taj swe Zzrodlo i siegalo XIII w. Bylo wiec zapewne mianem wsp6i-
czesnym. Z podobnych powodéw opowiadamy sie za autentlycznoéciq
i wspdlczesna genezg miana Srogi. Wedilug Dlugosza bowiem Bolestaw
otrzymal to przezwisko po wystepku, jakiego sie dopuscil wobec biskupa
wroctawskiego Tomasza %7, co musialo wywrze¢ wrazenie na wsp6i-
czesnych i nieprzypadkowo zostalo odnotowane w przekazach trzynasto-
wiecznych.

Trzeci z kolei syn bohatera spod Legnicy, Henryk [* okoto 1227—1230
t1266], zwany byl bez watpienia juz za zycia — Bialym, bowiem z prze-
zwiskiem tym wystepuje zaréwno u mnicha henrykowskiego: ,,Henricum
tertium, cognomento Album”, jak i w Roczniku cysterséw henrykow-
skich: ,,dux Henricus tertius, qui dictus fuit Henricus Albus” 48, Okresle-
nie to nadano mu, podobnie jak wczes$niej innemu Piastowi, Leszkowi, sy-
nowi Kazimierza Sprawiedliwego, by¢ moze jeszcze w dziecinstwie z po-
wodu jasnych wlosoéw ¥,

Syn Henryka Bialego, wskrzesiciel mysli o zjednoczeniu Polski, Hen-
ryk IV [*1257 lub 1258 11290} mial przezwisko Probus (Prawy). Znamy je
2 Ksiegi henrykowskiej, Genealogii $wietej Jadwigi i innych slaskich
przekazoéw, spisanych jeszcze za zycia tego ambitnego wladcy, lub niewie-
le pézniej. Zanotowano tu: ,,coram Probo duce Henrico quarte” albo ,,Dux
(IV) Henricus [...] probus nominatus” czy tez , Henricus [...] qui dictus est
Probus” %, Znaczenie przezwiska Probus oraz przyczyny nadania takiego
wlasnie okreslnika Henrykowi wyjasénil Rocznik cysterséw henrykow-

46 Liber fundationis, s. 269 i n., s. 291: ,..nichil aliud egit, nisi fatuorum opera
exercuit”; Chronica principum Poloniae, s. 495—498; por. K. Jasinski, Rodowdd
Piastéow, t. 1, s. 109 i n.; ten ze, Bolestaw Rogatka, s. 7—S.

47 Joannis Dlugossii Annales, 1ib. 7—8, s. 109 i n.: ,Boleslao Sero Legniczensi —
id enim cognomen post facinus in episcopum patratum sortitus erat”.

48 [iber fundationis, s. 312; Rocznik cysterséw henrykowskich, wyd. A. Bie-
lowski, MPH, t. 8, s. 701; por. K. Jasinski, Rodowéd Piastéw, s. 118.

9 R, Kiersnowski, Zycie codzienne na Slgsku, s. 69; por. J. Hertel, Prze-
zwiska Piastéw, s. 170.

50 Liber fundationis, s. 321; Genealogia s. Hedwigis, ed. A. Semkowicz MPH,
t 4, Lwow 1884, s. 648, 6562; Chronica principum Poloniae, s. 499; Epytaphia ducum
Slezie, s. 712; por. H, Grotefend, Stammtafeln, s. 37, J. Mycielski, Grobowe
Piastow pomniki na Szlazku Pruskim, Poznan 1898, s. 11; J. Keblows ki, Pomniki
Piastow S$laskich, Wroclaw 1971, s. 44—72; K. Jasinski, Rodowdéd Piastéw, t. 1,
s. 161 1 n., przyp. 3, gdzie zebrane jeszcze inne przyklady wystepowania miana Pro-
bus. )
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skich, upatrujac je w uczciwodci i wielkiej szczodrobliwosci ksiecia 5.
Obok wspblczesnego okreslnika Probus annalista wroclawski wymienil
rowniez pozniejsze miano Largus — Szczodry 52, ktére nie bylo uzywane
za zycia ksiecia i chyba stusznie nie przyjelo si¢ w historiografii.

Zastanawiajgce, iz znacznie poézniejszy Diugosz, rozumiejac dobrze
etymologie przezwiska Probus, by! przekonany o niestusznym obdarzeniu
nim wlasnie Henryka IV. Jego bowiem zdaniem wiasciwszym dla tego
Piasta byloby miano — Nieprawy. Czy taka ocena jednego z najwybitniej-
szych ksigzat Slaskich nie jest przypadkiem swoisia zemsta naszego dzie-
jopisa-duchownego za to, iz Probus, dazac do umocnienia swych praw
ksigzecych réwniez na terenie débr koscielnych, prowadzil przez kilka lat
niemalze wojne z biskupem wroctawskim Tomaszem I1? 53

Sposréd czterech synéw ostawionego Boleslawa Rogatki dwoéom na-
dano dodatkowe okreslenia. Starszego Bolestawowica, Henryka V [* mie-
dzy 1245 a 1250 11296] Slgskie zrodio, spisane okolo piecédziesiat lat po je-
go Smierci, nazywa dosadnie Brzuchatym 5. Nieco pdzniej pojawilo sie
w historiografii bliskie znaczeniowo miano — Tlusty, a Jan Dtugosz okre-
$lil tego ksiecia jeszcze dodatkowo Grubym (Crassus) ®*. Powdd nadania
tych dos¢ uszezypliwych przezwisk wyjasnil bez niedoméwien autor
Kroniki ksig2qt polskich, wediug ktérego Henryk byl czlowiekiem okaza-
lej postury i tak bardzo korpulentnym, ze pospolicie zwano go Brzu-
chatym, co potwierdzil jeszcze bardziej bezceremonialnie Diugosz, piszae,
iz ksiecia nazywano ,,Grubym i Brzuchatym, poniewaz mial wielki
brzuch” 5. Miano Brzuchaty bylo zapewne szeptanym za plecami wladcy
przezwiskiem wspoéiczesnyim, cho¢ odnotowane zostalo, by¢ moze z powo-
du jego zlosliwego podtekstu, dopiero po $mierci wladcy.

Najmlodszy brat Henryka V, Bernard [*1253—1257 t1286] wyro6zniany
byl diametralnie innym w swym wydzwieku okresleniem — Agilis (Zwin-
ny, Zreczny). Wprawdzie owo miano zapisane znajdujemy dopiero

31 Rocznik cysterséw henrykowskich, s. 702: ,,..qui appelatus est Probus dux,
quia magne probitatis vir et largitatis fuit”.

%2 Rocznik wroctawski wigkszy, wyd. A. Bielowski, MPH, t. 3, s. 688: ,pro-
bus vel largus dictus obiit”.

88 I, Dlugossii Annales, lib. 7—S8, s. 230 i n.

54 Epytaphia ducum Slesie, s. 713: ,Henricus quintus dux, dictus Ventrosus”;
por. K. Jasifnski, Rodowéd Piastéw, 1. 1, s. 139.

8 Chronica principum Poloniae, s. 406: ,Henricus Legnicensis pinguis sive ven-
trosus dictus”; I. Dlugossii Annales, lib. 7—8, s. 201; por. R. Kiersnowski, Zycie
codzienne na Slgsku, s. 69.

88 Chronica principum Poloniae, s. 498 i n.: ,,Fuit ipse Henricus homo magne
stature, corpulentus adeo, quod dux ventrosus communiter diceretur”; I. Dlugossii
Annales, lib. 7—8, s. 201: ,,videlicet Henricum Legniczensem, qui Crassus et Ventro- :
sus, quid abdomine pinguis appellatus”.
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w zrédle czternastowiecznym %7, pomimo to jednak nie popelnimy chyba
bledu, twierdzge, iz przezwisko ukute zostalo wczeéniej, jeszeze za Zzycia
ksiecia. W przekonaniu tym upewnia nas powod przylgniecia do Bernar-
da owego miana, wyjasniony juz przez Kronike ksigqzqt polskich. Ksiagze
ten mial byé podobno tak zwinny, iz ,na czternascie belek ustawionych
w izbie jednym pedem whbiegal i zeskakujac stawal mocno na nogach”,
co w swoich Rocznikach powtorzyt poézniej kilkakrotnie Dlugosz 8.

Sposrod przedstawicieli Piastdw wroctawskich i legnicko-brzeskich
jeszeze tylko dwéch wladcéw obdarowano przezwiskami. Sporo mozotu
nastrecza historykom ustalenie, jakim to wlasciwie dodatkowym okreslni-
kiem wyrézniany byt syn Brzuchatego, Bolestaw III [*1291 $1352]. H. Gro-
tefend, Jerzy Mycielski i Adam Klodzinski przypuszczajg, iz wolano go
Largus, a wiec Szczodry, Hojny %°. Kazimierz Jasifiski natomiast w tek§cie
glownym swego dzieto nie dal Bolestawowi Zadnego przezwiska, a w tabli~
cach umie$cil miano Rozrzutny .

Co maja nam do powiedzenia w tym wzgledzie zroédla? Otoz spisywana
za zycia owego Piasta §laskiego czeska Kronika zbrastawska, jako jedyna,
okreslita go niejasnym przezwiskiem ,,Bolezlaus dictus fixuralis cultel-
lus” 61, Nikt jednak z badaczy nie prébowal wyjasni¢ owego miana. Czyz-
by Bolestaw byl oznaczony jaka$ blizng po malym nozu, scyzoryku?
W Epytaphia ducum Slezie, zrodle prawie wspéiczesnym, zanotowano,
iz Bolestaw ,,Qui multum fuit largus, ymmo plus dici potuit prodigus
guam largus” ®2. Byl wiec jednak bardziej rozrzutny niz szczodry.

Okreslenia te sg raczej przymiotnikami oddajgcymi specyficzng ceche
charakteru, anizeli typowymi przezwiskami, cho¢ zapewne szeptane poza
plecami ksiecia juz za jego Zycia nabieraly cech przezwiska. Przeszly tez
do pdiniejsze] historiografii, gdzie zwlaszcza Dlugosz gromil wielokroé
owego wiadce $laskiego za rozrzutnosé, wytykajac mu oddanie w zastaw
wierzycielom nawet swej stolicy Legnicy, a takze dwbch swoich synéw ®.

57 Chronica principum Poloniae, s. 496; K. Jasinski, Rodowdd Piastéw, t. 1,
s. 151,

5 Chronica principum Poloniae, s. 496: , Bernhardus, qui cognominabatur agilis,
qui tante agilitatis fuit, ut XIIII robora in una stuba cursu perpeti ascenderet et
resiliens in pedibus fixus staret”; I. Diugossii Annales, lib. 7—8, s. 201, 242,

% H Grotefend, Stammtafeln, tabl. 1, nr 45; J. Mycielski, op. cit, s. 24;
A. Ktodzinski, Bolestaw III Hojny, [w:] PSB, t. 2, Krakéw 1936, s. 272.

% K, Jasinski, Rodowéd Piastéw, t. 1, s, 170 i tabl. 3, nr 52.

81 Kronika zbrastawska, ed. J. Emler, Fontes rerum Bohemicarum, t. 4, Praha
1884, s. 285; por. H. Grotefend, Zur Genealogie und Geschichte der Breslauer
Piasten, Abhandlungen er Schlesischen Gesellschaft fiir vaterlandische Cultur, Phi-
los. — historische Abteilung, Jahrg. 1872/1873, s. 98; K. Jasinski, Rodowéd Pia-
stéw, t. 1, s. 170 i n.

82 Epytaphia ducum Slezie, s, 713.

88 I. Dlugossii Annales, lib. 9, Varsoviae 1978, s. 66, 92, 114, 125, 192.
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Jednakze 1 w Rocznikach Dlugosza nazywanie Bolestawa III rozrzutnym
nie miato charakteru typowego przezwiska, podobnie zreszty jak i u in-
nych polskich dziejopisow az po Adama Naruszewicza, nazywajgcego
ksigcia tego ,rozrzutnikiem”, ktéry zmarnowal ,liczne dochody na prézng
okazalos¢ i zbytkowne darowizny” %4,

Owa rozrzutna szczodros$¢ nie przez wszystkich byla oceniana nega-
tywnie. Autor zapiski komemoracyjnej w nekrologu lubigskim okreslit-
ksiecia Boleslawa, wymieniwszy uprzednio jego najwieksze darowizny
dla klasztoru, licznymi, oczywiscie dodatnimi epitetami: , magnus, fidelis
et sincerus amicus, benefactor et fautor”, za co nalezy o nim szczegblnie
pamieta¢ w modlitwach %5 Ale i te epitety nie moga by¢ uwazane za ty-
powe przezwiska.

Ostatecznie zatem nasuwa sie wniosek, iz nie bez powodu nazywano
Bolestawa III niechybnie jeszcze za zycia Rozrzutnym.

Panujagcy w Brzegu u schytku XIV w. Henryk VII [*1343—1345
71399] byt ostatnim przedstawicielem wroctawskiej i legnicko-brzeskiej
linii piastowskiej, obdarzonym do$¢ nietypowym przezwiskiem , Heinri-
chen mit der Schrammen” %, a wiec Henryk z Blizng. Przyczyne przy-
Igniecia tego okre$lenia do Henryka VII laczy sie z otrzymaniem przez
owego ksiecia cigzkiej rany w czasie bitwy w 1373 r., czego nastepsiwem
pozostala blizna ¥7. Bylo to wiec miano bez watpienia wspblczesne, cho¢
odnotowane w zrédle spisanym juz po $mierci tego wtadey.

Z niniejszych rozwazan nasuwaja sie nastepujace konkluzje: W ba-
danym okresie, obejmujgcym cale s$redniowiecze az po koniec XV w.,
trzynastu panujgcych z wroclawskich i legnicko-brzeskich Piastéw otrzy-
mato — obok imion — szesnascie dodatkowych okre$lnikéw, przezwisk.
Ciekawe, ze podobnie jak w innych odgalezieniach dynastii panujacej,
takze i u Piastow $laskich przezwisk nie dawano ani cérkom, ani zonom
wladcow. Przezwiska piastowskie i tutaj nierzadko powstawaty wspoél-
cze$nie, tworzone przez anonimowe, najblizsze otoczenie wiadcy, choé
nie mozna oprzeé sie wrazeniu, iz czes¢ z nich, zwlaszeza tych zrodzonych -
pozniej, zawdzigcza swe powstanie wylacznie naszym dziejopisom $red-
niowiecznym. Lubil w ten sposéb okresla¢ Piastéow S$laskich szczegélnie
Dlugosz, cho¢ swoiste upodobanie w nadawaniu przezwiskowych okreslni-

84 A, Naruszewic z, Historya narodu polskiego, t. 4, Krakéw 1860, s. 319.

65 Necrologum Lubense, ed.. W. Wattenbach, [w:IMonumenia Lubensia,
Wroclaw 1861, s. 43; por. Z. Perzanowski, Nekrolog formq dokumentacji zycia
spolecznego w §redniowieczu, [w:] Powstawanie — przeplyw —— gromadzenie infor-
macji, Torun 1978, s. 98, przyp. 35.

8 Liegnitzer Chronik, ed. W. Wachter, [w:] Scriptores rerum Silesz’acarum,
{. 12, Wroclaw 1883, s. 97.

7 R, Rossler, Das Leben Herzog Heinrichs VIII, von Bneg, Wroctaw 1869
s. 7; por. K. Jasinski, Rodowdd Piastéw, t. 1, s. 194.
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kéw swym ksigzetom widoczne jest tez w takich zrédlach $lgskich, jak:
Kronika ksigzqt polskich czy Ksiega henrykowska. Sredniowiecze, w po-
réwnaniu ze starozytno$cig czy czasami nowozytnymi, cechuje najwiecksza
bodaj bezpos$rednios§¢ w nadawaniu panujacym dosadnych przezwisk. Po-
dobng tez prawidlowosé dostrzegamy, analizujac przezwiskowe okreslniki
slaskiej linii piastowskiej.

DZLeJmp1sow1e zupelnie nie krepowali sie notowaé za wspolczesnymi

przezwisk nieraz bardzo zlogliwie charakteryzujgcych cechy fizyczne
i umystowe ksigzat wroctawskich oraz legnicko-brzeskich. Totez malo tu
okreslenn zwigzanych z przymiotami charakteru czy z oceng czynéw lub
. dokonan wtladcy, takich jak: Pobozny czy Prawy (Probus). Sporo na-
tomiast przezwisk, ktorych powstanie zwigzane byla z cechami zewnetirz-
nymi, utomnosciami fizycznymi, wygladem panujacego: Wysoki, Plato-
nogi, Brodaty, Kedzierzawy, Lysy, Bialy, Brzuchaty, Tlusty, Gruby,
z Blizng. Niewiele mniej jest tez okreslen zrodzonych z bulwersujacego
otoczenie sposobu zachowania sie wiadey, jak Cudaczny (Dziwny), Rogat-
ka, Rozrzutny, a chyba takze Srogi. Niektore za$ przezwiska powstaly
w wyniku takiego czy innego potoczenia si¢ loséw zyciowych danego pa-
nujacego. . Do nich odnies¢ mozemy okreslenie — Wygnaniee, Tylko jedno
z przezwisk -— Zwinny - podkresla’ waqtkowa sprawnosc flzycznq
przedstawiciela omawianej linii Piastéw $lgskich.
. Twoércy owych okreélen dawali wiec nieraz {ym sposobem wyraz qui
swemu. podziwowi -1 uznaniu dla charakteru czy dokonan okreslonego
wladcy, badZz tez sympatii lub niecheci, a nawet zlosliwosci. Totez w prze-
zwiskach ksijzécych zawiera sie do péwnegpfstopnia ocena, a takze swoi-~
sta synteza pogladéw na rzady oraz cechy osobiste poszczegolnych pa=
nujacych. Przezwiska wzkogacaja zatem nasze wyobrazenia o wiadcach
sredniowiecznych, nadajgc im konkretne : cechy indywidualne. Sg tez
$wiadectwem ocen pochlebnych lub negatywnych, jakie o wladcach kra-
zylty w okresie powstawania przezwisk. Jednakze nawet te wyjgtkowo
uszezypliwe miana nie dyskredytowaly widocznie ich nosiciela w oczach
wspdtczesnych i nie umnIerzaIy jego ksigzecej powagi, skoro wspamala
plyta nagrobna, zmaJdu]qca sie¢ po dzi§ dzienh w kosciele klasztornym, sta-
nowiacym obecnie Mauzoleum Piastéw we Wroclawiu, nosi napis infor-
mujacy, iz spoczywa tu opatka. Anna, corka ksiecia Henryka Brzuchate-
go . Niedwuznacznie z tego wynika, iz w odczuciu wspolczesnych do-
sadne, a nawet ztodliwe przezwiska ksigzat piastowskich, w rodzaju: Brzu-
chaty, Platonogi, Lysy, Cudaczny czy Rozrzutny, nie mialy chyba w isto-
cie . zbyt lekcewazacego wydzwigku.

6 Por, R, Kiersnowski, op. cit,, 569,
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DIE SPITZNAMEN DER PIASTEN VON BRESLAU UND LIEGNITZ-BRIEG
o IM MITTELALTER

Aus den Forschungen iiber die historische Antroponomastik

Zusammenfassung

Der Autor hat im vorliegenden Artikel den Versuch unternommen, die Beina-
men der Piasten von Breslau und Liegnitz-Brieg im Mittelalter zu bhearbeiten, denn
es gab bisher fiir die schlesische Piasten-Linie keine solche Bearbeitung, die nicht
nur die Zit sondern auch die Umsténde, in denen ein gegebener Spitzname entstan-
den war, berticksichtigen wiirde. Aus der durchgefiihrten Analyse lassen sich fol-
gende SchluBfolgerungen ziehen. In der untersuchten Zeitspanne, die das ganze
Mittelalter bis zum Ausgang des 15. Jh. umfa8t, hatfen dreizehn Piasten von Breslau
und Liegnitz-Brieg neben ihren eigentlichen Namen sechzehn zusétzliche Bei- oder
Spitznamen erhalten. Bemerkenswert ist, daB dhnlich wie in den anderen Nebenli-
nien der herrschenden Dynastie, auch bei den schlesischen Piasten die Spitznamen
weder den Tochtern noch Gattinnen der Herrscher gegeben wurden. Die Piasten-
Beinamen entstanden auch hier nicht selten zu Lebzeiten der Herrscher und wurden
von anonymen Personen aus ihrer nichsten Umgebung gebildet. Nichtsdestoweniger
gewinnt man nicht selten den Eindruck, daB ein Teil der Spitznamen, vor allem die
spdter entstandenen, ihre Entstehung ausschliefllich unseren mittelalterlichen Ge-
schichtsschreibern verdanken. Mit Vorliebe gab den schlesischen Piasten verschie-
dene Beinamen Jan Diugosz. Eiene #hnliche Tendenz kann man auch in solchen
schlesischen Quellen wie die Kronik der polnischen Herzdge oder Ksiega henry-
kowska (Chronik von Heinrichau) feststellen. Das Mittelalter charakterisierte sich
im ‘Vergleich zum Altertum bzw. zu der jlingeren Geschichte durch weitgehende
Unmittelbarkeit im Verleihen den Herrschern verschiedener grober Spitznamen.
Diese Regel gilt auch fiir die schlesische Piasten-Linie.

Véllig ungeniert notierten die Geschichtsschreiber die von ihren Zeitgenossen
gebrauchten Spitznamen, die manchmal sehr boshaft die korperlichen und geistigen
Eigenschaften der Herzége von Breslau und Liegnitz-Brieg charakterisierten. Des-
wegen finden wir hier verhiltnisméfig wenig Beinamen, die sich auf die positiven
Charaktereigenschaften bzw. auf die Taten und Erfolge der Herrscher bezogen, wie
etwa Pobozny (der Fromme) oder Probus. Es gibt dagegen viele Spitznamen, deren
Entstehung mit dem AuBeren der Herzége, ihren kdrperlichen Mingeln verbunden
war, wie: Wysoki (der GroBle), Platonogi (der Schwankende), Brodaty (der Birtige),
Kedzierzawy (der Kraushaarige), Lysy (Kahlkopf), Bialy (der WeiBle), Brzuchaty
(der Biauchige), Ttusty (der Fette), Gruby (der Dicke), z Blizng (der mit Narbe).
Nicht -wenige Spitznamen entstanden im Zusammenhang mit dem Benehmen des
Herrschers, das in der Umgebung Anstof erregte, wie Cudaczny (Dziwny) (der Ab-
sonderliche), Rogatka (der Hornige), Rozrzutny (Verschwender) und sicherlich auch
Srogi (der Strenge). Manche Beinamen verdanken ihre Entstehung dem Lebens-
schicksal des Benannten, wie z.B. Wygnaniec (der Vertriebene). Nur ein Spitzna-
me — Zwinny (der Flinke) — hebt die besonderen korperlichen Leistungen eines
Verireters der besprochenen Linie der schlesichen Piasten hervor.

Die Schopfer der Spitznamen brachten demzufolge darin ihre Bewunderung und
Anerkennung flir den Charakter und die Taten des gegebenen Herrschers, aber auch
ihre Abneigung und Antipatie oder gar Boswilligkeit gegeniiber dem Benannten zum
Ausdruck., Deswegen ist in den Spitznamen der Herzoge im gewissen Grade die
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Beurteilung der Herrscher, aber auch eine spezifische Symthese der Auffassungen
iber ihre Herrschaft und Eigenschaften enthalten. Die Spitznamen bereireichern
demzufolge unsere Vorstellungen von den mittelalterlichen Herrschern indem sie ihnen
konkrete personliche Eigenschaften verleihen., Sie sind auch Zeugnisse der Aner-
kennung bzw. der negativen Beurteilung der Herrscher, die damals unter den Unter-
tanen verbreitet waren. Auch die duflerst boshaften Spitznamen diskreditierten aber
anscheinend ihre Tréager in den Augen der Zeitgenossen nicht und sie verminderten
nicht ihre Rolle als Herzoge. Auf der herrlichen Grabplatte, die sich bis heute in der
Klosterkirche, die heute das Piasten-Mausoleum in Wroctaw ist, befindet steht
ndmlich geschrieben, dafB dort die Abtissin Anna, die Tochter des Herzogs Henryk
Brzuchaty (Heinrich der Bé&uchige) liegt. Daraus folgt eindeutig, daB in der Auf-
fassung der Zeitgenossen die groben oder gar boshaften Spitznamen der Piasten-
Herzége wie Brzuchaty, Platonogi, Lysy, Cudaczny oder Brzuchaty in Wirklichkeit
keinesfalls als geringschatzig wirkten.



