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SOCJALIZACJA JEDNOSTKI A ROZWOJ SPOLECZNY
W TEORII KRYTYCZNEJ JURGENA HABERMASA

Powyzsze dwa zagadnienia stanowia w rozwijanej przez Jiirgena
Habermasa wersji teorii krytycznej dopelniajgce sie aspekty podstawo-
wego zagadnienia, jakim jest emancypacja. Problem emancypacji jest
postawiony przez Frankfurtczykéw w centrum uwagi. Propozycje roz-
wiazan przedstawiane przez réznych przedstawicieli sa odmienne. Naj-
ciekawsza, a zarazem najsilniej odwolujaca sie do analizy warunkow
socjalizacji indywiduum, jest koncepcja, kiérej giéwne mysli zostang po-
nizej przedstawione.

Slady myslenia o emancypacji mozemy znalei¢ w starozytnych for-
mulach ,prawda cie zbawi”, w oswieceniowych nadziejach powigzania
»postepu” z krytycznym przezwycigezaniem dogmatycznych skrepowan,
w kantowskim sformulowaniu o§wieceniowej reguly: ,,miej odwage postu-
giwaé sie swym wlasnym rozumem”. Dziedzictwo heglowsko-marksow-
skie kaze ujaé¢ 6w problem emancypacji jako historyczny proces ksztal-
towania. Realizuje sie on jako przebieg w dwu wymiarach: ksztaltowania
samoswiadomego Ja oraz ewolucji makropodmiotu spolecznego. Te do$é
abstrakcyjnie scharakteryzowane obszary emancypacji musza — zgodnie
z intencjami teorii krytycznej — zostaé poddane analizie postugujacej
sig aparatem naukowym wlasciwym takim naukom, jak psychologia,
socjologia, psychoanaliza i inne. Niemniej jednak analizom szczegélowym
przewodzi filozoficzna refleksja nad problemem emancypacji. Dlatego tez
propozycja J. Habermasa stanowi niezwykle ciekawy punkt wyjscia dla
prowadzenia calosciowych badan nad problemami wychowania i edukacji
jednostki oraz &cifle z nimi zwigzanymi zagadnieniami funkcjonowania
spoleczenstwa, podstawowymi regulami rzadzacymi spoleczng caloicia,
a takze — co jest najistotniejsze — mozliwoéciami zmiany spolecznej.

Taka globalna analiza jest mozliwa dopiero przy ustaleniu pewnej
wspolnej plaszezyzny proceséw mikro- i makrospolecznych. Plaszczyzng
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ta sg interakcje spoleczne, ktérych fundamentem jest jezyk, czyli dziala-
nia komunikacyjne. Analizy tego typu dzialan dokonuje teoria komuni-
kacji, nazwana przez Habermasa uniwersalng pragmatyka !. Ustalenia tej
nauki pozwalaja na jednolite badania procesu socjalizacji 1 ewolucji spo-
lecznej.

TEORIA SOCJALIZACJI

Teoria socjalizacji jest pomostem laczacym ogdlng teorie komunikaciji
z metodologia badan spolecznych, czyli praktycznie zorientowana teoria
rozwoju spotecznego.

Tak jak w calej tradycji Szkoly Frankfurckiej Habermas chce reali-
zowat e samg strategie badawczg, w mysl ktérej psychologiczny i socjo-
logiczny aparat pojeciowy moga sie wzajemnie przenikaé¢, gdyz zaryso-
wane w nich perspektywy autonomicznego Ja i wyemancypowanego spo-
teczenstwa wzajemnie sie wspieraja.

Na szczegbdlng uwage zastugujg przestanki metodologiczne i wstepne
zalozenia poprzedzajace budowe teorii socjalizacji. Punktem wyjscia jest
zalozenie, iz socjologia jest réownocze$nie psychologia. Socjologia, ktéra
akceptuje sens jako pojecie podstawowe, nie moze abstrahowa¢ syste-
mu spolecznego od struktur osobowosci: jest zawsze psychologia spolecz-
ng. Tak samo systemy instytucji muszg by¢ ujmowane w kategoriach
»wymuszonego tlumienia potrzeb” i ,,ram mozliwej indywidualizacji” jak
zarazem struktury osobowosci w kategoriach ,,ram instytucjonalnych”
i ,kwalifikacji podejmowania rél”. Oznacza to innymi stowy, ze repro-
dukcja spoleczenstwa opiera sie na reprodukeji kompetentnych czlonkéow
spoteczenstwa, a formy tozsamosci indywidualnej sg zwigzane z formami
integracji spolecznej. Aby moéc prowadzi¢ w ten sposob badania ponad
granicami psychologii i socjologii konieczna jest istotna modyfikacja za-
stanego aparatu teoretycznego. Odnosi sie to przede wszystkim do teorii
rol. W tradycyjnej wersji T. Parsonsa byla ona zdaniem Habermasa zbyt
zsocjologizowana w stosunku do potrzeb teorii socjalizacji, ktra powinna
ujmowaé proces socjalizacji zaréwno jako proces uspolecznienia jak i za-
razem indywidualizacji. Tradycyjna teoria r6l wychodzi za§ z przeko-
nania, iz indywiduum musi zachowywac¢ sie zgodnie z oczekiwaniami spo-
tecznymi. Oznaczatoby to, Ze istnieje pelna zgodno$¢ pomiedzy oczekiwa-
nym (tzn. zgodnym z normami) zachowaniem jednostki a zachowaniem
faktycznym, m.in. wyznaczanym indywidualnymi potrzebami. W tak po-

1J. Habermas, Was heisst Universalpragmatik?, [w:] K. O. Apel (Hrsg),
Sprachpragmatik und Philosophie, Frankfurt a. Main 1976, s. 174—272.
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myslanym schemacie interakcji nie ma miejsca na konflikty. Tradycyjna
teoria rél zaklada ponadto zgodnosé pomiedzy definicja roli a jej inter-
pretacjg. Oznaczaloby to, Ze role przypisywane przez spoleczenstwo jed-
nostce s3 tak jednoznacznie zdefiniowane oraz w pelni przez nig realizo-
wane, iz mozna méwié o catkowitej zgodno$ci pomiedzy jednostkg a spo-
leczenstwem. Ostatni zarzut, jaki wytoczyé nalezy wobec teorii trady-
cyjnej, odnosi sie do postulatu pelnej zgodno$ci pomiedzy obowigzu-
jacymi normami a zinstytucjonalizowang kontrolg zachowan. Tkwi
tutaj zalozenie, jakoby nie mogly wystapi¢ zadne potrzeby i motywy
sklaniajagce do nieprzestrzegania przez indywiduum obowigzujgcych
norn.

Konieczne modyfikacje odnosza sie nie tylko do koncepcji roli, lecz do
tkwigcej za tg koncepcjg metodologicznej samoswiadomoscei, czyli socjo-
logicznej teorii dzialania. Propozycja Habermasa zmierza ku teorii dzia-
lania pojmowanej jako nauka rekonstruujgca nie same dzialania, lecz
uniwersalne kompetencje dzialania?. Inaczej moéwiac, tak pojeta teoria
r6l zajmowaé sie bedzie nie tresciami, lecz kompetencjami uczestnicze-
nia m.in. w rolach.

Rozwijana przez Habermasa strategia badawcza polega na powigzaniu
réznych badan, przeformulowaniu istniejagcych orientacji w celu rozwi-
niecia nowego programu jednolitych studiéw nad rozwojem. W wymiarze
socjalizacji indywiduum studia te musiatyby laczy¢ rézne obszary badane
przez psychoanalize, psycholingwistyke, interakcjonizm... Oczywiscie pod-
stawe stanowi teoria komunikacji.

Dla zrozumienia charakteru ujednoliconych studiéw nad rozwojem
konieczne jest przynajmniej schematyczne przedstawienie ustalen haber-
masowskiej teorii komunikacji.

Wychodzac od austinowskiej analizy aktéw mowy mozna wyréznié
kilka wymiaréw ,dzialania” wypowiedzi i wlasciwych kazdemu z wy-
miaréw roznych roszczen zwigzanych z danym typem aktu mowy. Odpo-
wiednio korespondujg z nimi rézne, dajgce si¢ wyodrebni¢, obszary rze-
czywistosci. W zaleznosci zatem od tego czy wypowiedz co$ konstatuje,
czy nastawiona jest na wytworzenie zaleznosci interakcyjnej, czy tez
stuzy ekspresji samo$wiadomosei autora wypowiedzi mozemy przypisac
jej odpowiedni obszar rzeczywistosci, odpowiednie dla danego typu wy-

-

2 Analogicznie jak N. Chomsky analizuje nie gramatyke, lecz uniwersal-
~ng kompetencje regul gramatycznych. Dopiero taka analiza pozwala polaczy¢ for-
malng analize $wiadomych struktur z przyczynowg analiza obserwowanych pro-
cesOw.
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powiedzi roszczenie oraz odpowiedni sposéb przejawiania sie odniesienia
do rzeczywistosci ®:

Obszar Forma przejawiania Roszczenie Funkcja dziata-
rzeczywistosci sie odniesienia do nia jezykowego
rzeczywistosci ‘

przyroda zew- - obiektywnosé prawda przedstawienie

netrzna e

spoteczenstwo normatywno$é shusznogé przekazanie in-
form. o normie

przyroda wews- subiektywno$é prawdziwosé . ekspresja

netrzna

jezyk intersubiektywno$é zrozumiatosé —

jezykowa

Sporzadzenie powyzszych rozgraniczen jest punktem wyjscia dla opra-
cowania cato$ciowej i jednolitej strategii studiéw nad rozwojem.

Gléwne linie tej strategii sprowadzaja si¢ do nastepujacych ustalen.

— Ontogeneza moze byé rekonstruowana jako rozwdj ku wazrastaja-
cej autonomii i coraz wigkszej kompetencji w wyréznionych wymiarach:
Jezykowym poznawezym, interakcji oraz rozwoju jazini (ego).

— Nie wszystkie te procesy sa z tego samego poziomu. Proces roz-
woju kompetencji jezykowej, kompetencji poznawczej i kompetencji in-
terakeyjnej mogg by¢ rozpatrywane jako oddzielne — ale réwniez wspoi-
zalezne — linie ontogenetycznego rozwoju. Rozwdj w kazdym z wymia-
réw ma swg wlasng logike. Proces ksztaltowania kompetencji realizuje
sie w trakcie konfrontacji podmiotu ze $rodowiskiem; konfrontacja nie
polega jedynie na adaptacji, lecz réwniez na konstruowaniu wlasciwych
danemu poziomowi rozwoju ontogenetycznego zdolnoéci. Srodowisko,
w ktérym sie dokonuje ta konfrontacja, mozna zréznicowaé na przyrode
zewnetrzng, jezyk i spoleczenstwo. Kierujacy procesem ksztaltowania
kompetencji proces uczenia mozna uznaé¢ jako samowytwarzanie si¢ pod-
miotu w podmiot zdolny do poznawania, méwienia i interakeji.

— Rozwéj jazni nie dokonuje sie oddzielnie od trzech pozostalych
rozwojow, lecz przebiega komplementarnie do nich; jazn rozwija sig
w trakcie integracji przyrody wewnegtrznej w uniwersalne struktury
my$lenia, méwienia i dzialania.

— Powyzsze ustalenia proponowanej przez Habermasa strategii ujmu-
ja tylko jedng strone rozwoju tozsamosci jednostkowej — strone kogni-
‘tywna. Druga strona jest strong afektywna i motywacyjng. Ogélna teoria
rozwoju musi laczyé te aspekty. Przydatne dla tych celéw sg studia

$J, Habermas, op. cit, s. 256—257.
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psychoanalityczne, studia mnad superego i mechanizmami obronnymi.

Zgodnie z zarysowang strategia badawczg Habermas rekonstruuje
proces ksztaltowania sie tozsamego Ja* Rekonstrukcje te poprzedzaja
analizy rozwoju w wymiarze kognitywnym, ktére sa dzielem J. Piageta
i I. Kohlberga 3. Z punktu widzenia programu jednolitej i calosciowej
analizy rozwoju mikro- i makrospolecznego najwazniejszy jest sposéb
ujmowania rozwoju tozsamego Ja.

Pojecie toisamosci jest socjologicznym odpowiednikiem pojecia jazn
(ego). Tozsamo$é to symboliczna struktura, ktéra pozwala osobnikowi
(jako osobowosci) zapewnié ciggloéé i spéjnosé mimo zmian sytuacji bio-
graficznej i mimo zmieniania pozycji w spolecznej przestrzeni. Tozsamosé
ustanawia osobe dla niej samej oraz w odniesieniu do innych. Refleksja
pozwalajaca dokona¢ autoidentyfikacji zalezy od intersubiektywnych za-
leznosci, w jakie wchodzi jednostka z innymi osobami, przez ktére jest
identyfikowana. Uczestniczagc w intersubiektywnosci powinna ona jed-
nak zachowaé swa tozsamos$¢ zaré6wno w wymiarze wertykalnym — prze-
chodzgc przez rézne, czesto sprzeczne fazy zyciowe — jak réwniez hory-
zontalnym, podczas réwnoczesnego reagowania na rézne, czesto konku-
rencyjne struktury oczekiwan.

Habermas proponuje wyrézni¢ trzy stadia ksztaltowania sie tozsame-
go Ja: 1) tozsamos$é naturalna, 2) tozsamo$é konwencjonalna (w rolach),
3) tozsame ego. Patrzac z perspektywy rozwoju dziecka mozna te stadia
uznaé za etapy zdobywania kompetencji. Tozsamos¢ naturalna odnosi sie
do malego dziecka i jest zwigzana z cialem. Dziecko uczy sie wyrézniac
swoje cialo z otoczenia, ktore nie jest jeszcze rozréznione na otoczenie
fizyczne i spoleczne. Jest to jakby ,tozsamosé dla siebie” a nie ,,dla nas”.
Dziecko wyksztalca sie¢ w osobe w miare jak lokalizuje siebie w Sswiecie
spotecznym. Przejscie do tozsamo$ci konwencjonalnej nastepuje wraz ze
stopniowym przyjmowaniem mniej fundamentalnych rél w rodzinie, a na-
stepnie przyswajaniem norm dzialania w wiekszych grupach. Ta faza
tozsamos$ci w rolach rozpada sie w fazie dojrzewania. Mlody cztowiek
rozrbéznia normy i zasady. Wartoé¢ obowigzujaca zachowujg zasady, pod-
czas gdy normy uchodza za stanowione i konwencjonalne. Za moralne
uwazane zaczynajg byé tylko normy ogélne, ktére gwarantujg wzajem-
no$¢ praw i obowigzkéw dla wszystkich. Nastepuje wykroczenie poza
role i konieczne jest wytworzenie tozsamosei, ktéra zapewniaé bedzie
sp6jnosé osoby mimo wystepowania niespdjnosci w systemie rél i niejed-
norodnosci oczekiwan wobec rol.

" 4R, Dobert, J. Habermas, G. Nunner-Winkler (Hrsg), Ich-
Entwicklung, Ksln 1977, s. 14. ‘
$ Por. J. Piaget, Studia z psychologii dziecka, Warszawa 1966; tenze,
Psychologia i epistemologia, Warszawa 1977 i inne prace tego autora.
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W powyzszej perspektywie socjalizacja zdaje sie sklada¢ z dwu pod-
stawowych ruchow: dziecko staje sie osoba poprzez wrastanie w symbo-
liczne uniwersum rodziny, a nastepnie staje sie ,,0sobg dojrzala” poprzez
wyrastanie z niego. Kazda z tych faz transformacji ma szczeg6lne proble-
my rozwojowe, ktére mozna opisa¢ socjologicznie. Problemy, przed ja-
kimi staje dziecko w pierwszej fazie, zwiazane sg z koniecznoscia przyj-
mowania rél wynikajacych z plei i wieku. Musi wyksztalci¢ sie zdolnosé
rozrézniania generalnych oczekiwan co do zachowan od personalnych
zalezno$ci od konkretnych oséb w otoczeniu.

Szczegblnie wazna z punktu widzenia probleméw rozwoju spolecznego
i spotecznej zmiany jest faza dojrzewania. Jest ona szczegélnie ,,grozna”
dla cigglosci i stabilno$ci systemu spolecznego. W tej fazie nastepuje
bowiem przystapienie do tradycji. Rozwigzanie problemoéow tej fazy wa-
runkuje, czy nowa generacja bedzie akceptowac istniejacy porzadek czy
tez podwaza¢ go i przezwycieza¢. Efekt transformacji ku dojrzatosci za-
lezy od wielu czynnikéw — m.in. mozliwosci dostepu do tradycji, do
systeméw interpretacji oraz od treSci i struktur przez nie proponowa-
nych. Moga one mie¢ rézny potencjal bodzcowy: np. oferowaé i bodzco-
wac przejécie do fazy postkonwencjonalnej lub tez utrzymywaé transfor-
macje tozsamosci w rolach na poziomie konwencjonalnym. Innym czyn-
nikiem — bardziej bezposrednio zwigzanym z psychodynamicznym
aspektem ksztaltowania tozsamo$ci — jest struktura komunikacji w ro-
dzinie. Znieksztalcone wzorce interakcji mogg by¢ Zrédiem patologii
kryzysu dojrzewania ©.

Analiza procesu ksztaltowania Ja musi obejmowaé¢ wszystkie wymiary
socjalizacji. Podstawowe znaczenie ma z punktu widzenia proponowa-
nego programu badawczego nabywanie kompetencji interakeyjnej, czyli
zdolno$ci uczestniczenia w coraz bardziej zlozonych interakcjach. Jest to
jadro ksztaltowania sie tozsamosci. Ponadto wymiar ten jest bezposrednio
wazny dla teorii spolecznego dzialania i jest baza dla rozwoju $wiado-
mosci moralnej, ktéra z kolei jest rdzeniem tozsamosci spolecznej.

ROZWOJ SPOLECZNY

Nie wchodzagc w charakterystyke wlasciwoéci systeméw spotecz-
nych 7, chcialbym naszkicowaé obraz programu badawczego J. Habermasa
w odniesieniu do wymiaru makrospotecznego.

¢ Por. J. Habermas, Kultur und Kritik, (rozdz. Stichworte 2ur Theorie der
Sozialisation), Frankfurt a. Main 1973, s. 132 i nast.

7 Przedstawiam je w artykule Habermasowska koncepcja kapitalizmu w $wietle
pracy ,,Legitimationsprobleme im Spdtkapitalismus”, Studia’ Filozoficzne, 1976, nr 8,
s. 114,
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Naczelng ideg jest pomyst ujmowania ewolucji spoltecznej jako pro-
cesu uczenia. Uczenie nie jest rozumiane tak jak w psychologii beha-
wioralnej, lecz jak w psychologii rozwojowej, jako wynik immanentnej
logiki rozwojowej oraz proceséw akomodacyjnych wzgledem otoczenia.
Zasadnicze znaczenie ma w tym ujeciu pojecie logiki rozwoju. Jest to
rekonstrukcja nastepujgcych po sobie struktur racjonalnosci, ktére opi-
sujg obszar mozliwo$ci ksztaltowania sie wartosei kulturowych, wyobra-
zen moralnych, norm itp. Wprowadzenie pojecia logiki rozwoju pozwala
dokona¢ rozrdéznienia pomiedzy formalnie scharakteryzowanym pozio-
mem uczenia a mozliwymi na danym poziomie procesami uczenia.

Wy jasnianie proceséw rozwojowych wymaga odwolania sie nie tylko
do analizy procesé6w uczenia, lecz rowniez do analizy nierozwigzywanych
probleméw systemowych. Wtedy dopiero bedzie mozliwe analizowanie
rzeczywistej dynamiki procesu rozwoju. '

Szczegélnie wazne dla makroanalizy jest habermasowska ,zasada
organizujgea system”. Zasade organizujacg system mozna w przyblizeniu
okresli¢ jako jadro instytucjonalne systemu, ktére wyznacza w danym
wypadku forme integracji spolecznej®. Opisuje ona zatem obszar spo-
tecznych mozliwoseci, w ramach ktérego to obszaru moga ulegaé zmia-
nom systemy instytucji, moga by¢ rozwijane i wykorzystywane sity wy-
twoércze oraz moze wzrastaé¢ zlozonos$é i zdolnoscei terowania systemu. Za-
sada ta opisuje tez mozliwo$é¢ dostepu do nowych pozioméw uczenia.

Poniewaz spoleczenistwo konstytuuje sie w dwu wymiarach: a) wy-
miany z przyroda zewnetrzna w procesie produkcji oraz b) socjalizacji
substratu ludzkiego za pomocg struktur normatywnych, ktére wytwa-
rzajg motywacje oraz pozwalaja uzasadnia¢ obowigzujace normy, to
ewolucje spoleczng mozna ujaé jako proces dwuwymiarowy. Jeden z nich
to wymiar kognitywno-techniczny, a drugi to praktyczno-moralny. Oby-
dwa mogg by¢ opisane strukturalnie oraz uporzgdkowane w pewng logike
rozwoju. Zasadnicze znaczenie ma logika rozwoju struktur normatyw-
nych, gdyz opisuje ona poziomy uczenia, czyli strukturalne mozliwosci
proceséw uczenia. Przypisywany ewolucji spolecznej proces uczenia po-
lega zatem na konstruktywnym wyuczaniu sie nowych pozioméw ucze-
nia. Nastepuje to wtedy, gdy w miare pojawiania sie nierozwiazywal-
nych probleméw systemowych wyksztalecaja sie nowe instytucje, ktére
uciele$niaja struktury racjonalnosci wyzszego, nastepnego etapu rozwoju
i pozwalajg pomyslnie rozwigzywaé powstale problemy. Dostep do tych
nowych pozioméw wyznaczony jest przez zasade organizujacg system.

& Przykiadem takich zasad organizacyjnych jest system pokrewienstwa w spo-
leczenstwie tradycyinym, system polityczny w spoleczenstwie feudalnym, czy rynek
we wczesnym kapitalizmie,
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Pojecie uczenia sie w odniesieniu do spoleczenstwa jest raczej pewny
przenos$nia, gdyz uczyé sie w sensie dostownym moga tylko jednostki.
Moga jednak efekty indywidualnych proceséw uczenia mieé¢ dostep do
spolecznego zasobu wiedzy. Stajg sie one przydatne dla rozwiagzywania
probleméw systemowych dopiero, gdy znajdg wyraz instytucjonalny.
Indywidualnie uzyskiwana zdolno$¢ uczenia sie oraz zasoby wiadomosci
muszg jednak w sposob utajony tkwi¢ w funkcjonujacych wyobrazeniach
o $wiecie. Zatem pomiedzy indywidualnym a spotecznym uczeniem sie
zachodzi proces wzajemnego warunkowania. '

Jak podkre§lalismy na wstepie zamyst przedstawionego programu
badawczego tkwi w zbudowaniu calo$ciowej teorii emancypacji w wy-
miarze mikro- i makrospolecznym. Przestanka dla calosciowego i jedno-
litego badania bylo oparcie si¢ na ustaleniach analizy konstytutywnych
dla obydwu aspektéw dziatan komunikacyjnych. Rekonstrukcja logiki
filo- i ontogenetycznych przeksztalcen tego typu dzialan prowadzi do
wniosku, iz zachodzi tu proces racjonalizacji, ktéry mozna okresli¢ jako
znoszenie barier komunikacji oraz dazenia do uzyskania zgody i porozu-
mienia. Warunkiem urzeczywistniania sie tego procesu jest instytucjo-
nalizowanie takich form integracji spolecznej, ktére odpowiadaja uzyska-
nym przez jednostki poziomom $wiadomosci.

Poniewaz rdzeniem integracji spolecznej jest system moralno-prawny,
przeto analiza tego systemu jest najwazniejsza z punktu widzenia wska-
ranego procesu racjonalizaciji.

Dla zilustrowania przedstawionej strategii badawczej odwolam sie do
przykladu rekonstrukcji logiki przeksztalcein wyobrazen moralnych oraz
odpowiadajacej tym przeksztalceniom konsensualnej regulacji konfliktow.

Spoteczennstwo przedtradycyjne: a) brak $wiadomosci
zréznicowania pomiedzy dzialaniami a normami, systemy interpretacji
nie s wyodrebnione z systeméw dzialan; b) regulacja konfliktéw doko-
nuje sie z punktu widzenia moralnego realizmu, ocena wykroczenn doko-
nuje sie z punktu widzenia wagi skutkéw dzialania, panuje zasada przy-
‘wrécena status quo ante, tzn. zado$éuczynienia wyrzadzonym szkodom.

Archaiczne spoleczefistwo tradycyjne: a) wyrazne
zréznicowanie poziomu dzialan i poziomu spolecznych rél (ew. norm),
wyodrebnienie sie wyobrazen o $wiecie, ktére moga przejmowaé funkcje
legitymizacji posiadania wladzy; b) regulacja konfliktéw z punktu wi-
dzenia moralnosci konwencjonalnej, czyli w odniesieniu do osoby i in-
tencji jej dzialania; kara wstepuje w miejsce odwzajemnienia, odpowie-
dzialno$é zbiorowa zastepowana jest odpowiedzialnoicia indywidualng.

Rozwinigte spoleczeAstwa tradycyjne: a) pelne zréz-
nicowanie pomiedzy poziomem dzialan, systemem norm i przestruktu-
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ralizowanym droga argumentowania obrazem $wiata, zdolno$¢ myslowego
oddzielenia systemu panowania od osbb posiadajgcych pozycje panujaca;
b) regulacja konfliktéw z punktu widzenia rozwinietej moralnosci kon-
wencjonalnej, wyksztalcenie sie systemu wymiaru sprawiedliwosci i ka-
ranie za odstepstwa od usprawiedliwionego tradycja systemu norm.

Wczesne spoteczenistwa nowozytne: a) rozréznienie po-
ziomu dzialan, systemu norm i usprawiedliwiajgcych normy zasad; pra-
wo nowozytne jest stanowione pozytywnie; abstrakcyjnie powszechny
i logistyczny przymus prawny jest wolny od moralnosci, aczkolwiek
w calosci opiera sie na uprawomocnieniach; wystepuje rownoczesne biu-
rokratyzowanie i moralizowanie wladzy politycznej, czyli oceniana jest
ona zar6wno z punktu widzenia legalizmu dzialan jak i czynienia zadosé
wymogom etyki; b) regulacja konfliktéw dokonuje sie z punktu widzenia
prawa formalnego, ktére uzasadnione jest racjonalnie przy wykorzystaniu
praw natury oraz z punktu widzenia prywatnej moralnosci, ktéra opiera
sie na zasadach.

Powyzszy przyklad rekonstrukcji ewolucji spolecznej w wymiarze
wyobrazen moralno-prawnych oraz sposobow zapewniania integracji spo-
tecznej pozwala poczynié¢ kilka obserwacji.

Widoczna jest wyraZnie analogia pomiedzy rozwojem w trakcie filo-
genezy i ontogenezy. W obydwu wymiarach rozwdj zmierza ku eman-
cypacji wyrazajgcej sie w mozliwosci wysuwania wlasnych roszczen oraz
w wymogu uzasadniania tego, co ma mieé¢ charakter obowigzujacy dla
jednostki jak i dla spoleczenstwa. Przyklad ten ukazuje koniecznos¢ roz-
graniczania ogélnych struktur dzialania od struktur $wiatopogladowych
(o ile wyznaczaja one prawo i moralno$é¢) oraz od struktur zinstytucjo-
nalizowanego prawa i obowigzujacych wyobrazen moralnych. Patrzgc
bowiem na konkretne spoteczenstwa musimy zdawaé¢ sobie sprawe z moz-
_liwych rozbieznosci pomiedzy wykorzystywanymi strukturami moralny-
mi w sytuacjach bezkonfliktowych a strukturami moralnymi wykorzysty-
wanymi dla osagdu sytuacji konfliktowych, a takzie strukturami uzywa-
nymi dla rozstrzygania konfliktéw. W tym samym spoleczenstwie (tak
samo jak i przez te samg jednostke) dla réznych celéw mogg byé wy-
korzystywane rozne struktury moralne, wlasciwe dla odmiennych etapow.

Zdajac sobie sprawe z przedstawionych powyzej mozliwych rozbiez-
nosci mozemy w pelni docenié¢ wage oméwionego wezeéniej kryzysu doj-
rzewania. Przyswajane i wyksztalcone w tym okresie struktury §wiado-
mosci moralnej moga przyczyniaé sie do zapewniania integracji spolecz-
nej, jak réwniez moga stanowié¢ potencjal dezintegracji. Rozbiezno§é po-
miedzy strukturami wykorzystywanymi dla oceny sytuacji konflikto-
wych a strukturami stuzgcymi ich praktycznemu rozwigzywaniu, a takze
zinstytucjonalizowanymi w systemie prawnym, moze byé takze powodem
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destrukeji tozsamosci jednostkowej, czyli krétko méwige zaburzen psy-
chicznych.

Warunkiem unikniecia negatywnych zjawisk w rozwoju jednostko-
wym i rozwoju spolecznym jest wzajemny przeplyw pomiedzy procesami
uczenia sig¢ zachodzacymi w tych dwu wymiarach, a wlasciwie biorac
wykorzystywanie w wymiarze spolecznym indywidualnych zdolnosci
uczenia. Wystepuje to wtedy, gdy efekty indywidualnego procesu ucze-
nia odzwierciedlaja sie w wyobrazeniach o $wiecie, przez co stanie sie
mozliwy ich przekaz i instytucjonalizacja, a nastgpnie ich wykorzystanie
dla przeksztalcenia formy integracji spotecznej. Czy ten pomyslny proces
wystapi, zalezne jest przede wszystkim od zasady organizujgcej system
spoleczny, ktéra wyznacza obszar mozliwych przeksztalcen instytucjonal-
nych.

Chege zatem badaé procesy socjalizacji pod katem zmiany spolecznej
konieczne jest przeprowadzenie analizy systemu spoltecznego, a przede
wszystkim zrekonstruowanie zasady organizujacej system, ktéra wyzna-
cza najwazniejsze wlasciwo$ci danego systemu. Punktem wyjscia musi
by¢ ustalenie, ktéry z podsysteméw spolecznych (ekonomiczny, polityczny
czy socjokulturowy) pelni w danym spoteczenstwie role naczelna, czyli
niejako kieruje ewolucjg spoteczng. Nastepnie nalezy scharakteryzowac
wlasciwosci owej zasady organizujgcej z punktu widzenia dopuszeczal-
nych zmian instytucjonalnych, tzn. mozliwosci wykorzystywania indy-
widualnie osiggnietych pozioméw uczenia dla rozwigzywania probleméw
wywolujacych kryzys. Dopiero postepujaca w ten sposdb analiza moze
prowadzi¢ do prognozowania spolecznej zmiany a takze stanowié¢ punkt
wyjscia dla analizy zalezno$ci procesu socjalizacji jednostki (ksztaltowa-
nia si¢ tozsamosci jednostkowej) od regul funkcjonowania systemu spo-
tecznego.

Realizujac proponowana przez J. Habermasa strategie badawczy trze-
ba pamietaé o przewodniej idei calego programu, jaka jest idea emancy-
pacji. Oznacza to, Zze analiza zar6wno w wymiarze mikro- jak i makro-
spolecznym musi przede wszystkim szukaé odpowiedzi na dwa podstawo-
we pytania: 1) czy podmiot w swych dzialaniach wyraza szczerze wlasne
intencje (lub czy tez zwodzi siebie i innych, poniewaz normy dzialania
w tak niewielkim stopniu zgadzajg sie z jego potrzebami, iz muszg po-
wstawa¢ konflikty, ktore tltumi poprzez ustanawianie barier komunikacji)
oraz 2) czy obowigzywanie norm opiera sie na dyskursywnym sprawdze-
niu roszczen zwigzanych z tymi normami (czy tez nma przemocy, ktora
poprzez ograniczenie komunikacji uniemozliwia dyskursywne sprawdze-
nie stuszno$ci zawartych w normach roszeczen).

Powyzsze pytania moga stuzyé za miary realizacji emancypacji, tzn.
dla oceny charakteru procesu socjalizacji jednostki a takze dla oceny
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sposobéw likwidowania zaburzen procesu reprodukcji spolecznej. Kie-
rujgc sie tymi pytaniami i postugujac sie proponowang aparaturg badaw-
cza mozemy przeprowadzi¢ jednolity i calo§ciowy program analizy pro-
cesow socjalizacji w kontekscie problemu spotecznej zmiany.

DIE SOZIALISATION DES INDIVIDUUMS UND DIE GESELLSCHAFTLICHE
ENTWICKLUNG

Zusammenfassung

Indem man ein solches Erziehungsmodell anstrebt, das die Emanzipation fiir
grundlegend hilt, sollte man die philosophische Kategorie der Emanzipation in
operative Begriffe umsetzen. Das tut auch Jiirgen Habermas. Das von ihm vor-
geschlagene Forschungsprogramm ermdglicht, die Emanzipationsprozesse sowohl in
Hinsich auf das Individuum als auch auf die Gesellschaft zu analysieren. Beide
Emanzipationsaspekte werden als einander bedingende Prozesse betrachtet. Die
Untersuchung dieser Bedingtheiten ist dank der Ausarbeitung einer einheitlichen
Methodologie von Habermas moglich, die sowohl die Sozialisierung des Indivi-
duums als auch die gesellschaftliche Entwicklung als Formen der kommunikativen
Handlungen betrachtet. Die Ausnutzung der Festlegungen .der genetischen Episte-
mologie (u.a. von Piaget) erlaubt es, die Logik der kognitiven Entwicklung
in der Onto-und Philogenese wiederherzustellen. Da die Entwicklung des Indi-
viduums und der Gesellschaft als einander bedingende Lernprozesse betrachtet
werden, ist es moglich, sowohl die Rolle des Gesellschaftssystems in der Gestaltung
der kognitiven Kompetenz des Individuums, als auch die potentielle Bedeutung des
durch das Individuum erlangten Lernniveaus fiir die gesellschaftliche Evolution zu
analysieren.

Die Gestaltung des emanzipiert-orientierten, auf dem Programm von J. Ha-
bermas basierenden Edukationsmodells, 148t besondere Aufmerksamkeit auf die
Funktionierung des ganzen Gesellschaftssystems, genauer gesagt — auf das Organi-
sationsprinzip der Gesellschaft und die Formen der Gewdhrung der gesellschaftlichen
Integration, lenken.

Erst die gesellschaftliche Analyse erméglicht es, das Edukationssystem
richtig zu untersuchen und die Frage zu beantworten, inwiefern die mit diesem
System verbundenen Hoffnungen auf eine gesellschaftliche Wandlung begriindet
sind. Die Analyse der Sozialisierungsprozesse erlaubt dagegen zu bestimmen, In
welchen Grad die von den Individuen erreichten Lernniveaus (darin vor allem das
erreichte Niveau der Interaktionskompetenzen) den Erwartungen des Gesellschafts-
system euntsprechen; d.h. inwiefern die Identitédtsformen des Individuums konforns
mit den Formen der gesellschaftlichen Integration sind.

Das erorterte Untersuchungsprogramm von J. Habermas formuliert auch MeS8-
werte, mit deren Hilfe bestimmt werden kann, in welchem Grad die Emanzipation
sowohl im individuellen als auch gesellschaftlichen AusmaB realisiert wird.
Damit werden — im Einklang mit marxistischen Intentionen — die Analyse und
der gesellschaftliche Einsatz des Forschers eng miteinander verbunden.

ttum. E. Cichy



