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TRANSMISJA POZYCJI SPOLECZNEJ POPRZEZ RODZINE

Roéznorodne badania nad ruchliwoscig spoleczng coraz bardziej skia-
riajg do wniosku, Ze natezenie pionowej ruchliwosci spolecznej jest niskie.
Czes¢ dawnych doniesien o znacznych rozmiarach ruchliwosci pionowej
zostala podwazZona przez uznanie, Ze analizowane przemieszczenia mialy
charakter pozorny, inna czesé¢ dotyczyla tylko okreséw rewolucji spolecz-
nych, gtéwnie rewolucji w procesie produkcji. W efekcie rozmiary fak-
tycznej, pionowe]j ruchliwosci spotecznej nie uzasadniaja poslugiwania sie
koncepcjg ruchliwosci spolecznej przy opisywaniu dominujacych zjawisk
rejestrowanych w hierarchicznym ukladzie pozycji spolecznych. W ob-
szarze tym przewaza proces dziedziczenia spolecznego i w zwigzku z tym
swoiste ujecie tego procesu jako procesu transmisji pozycji spolecznej
poprzez rodzing jest przedmiotem przedstawianych tutaj analiz.

Niniejszy tekst jest prébg takiego spojrzenia na procesy otrzymywa-
nia/osiggania pozycji spolecznych przez jednostki i grupy spoleczne, ktore
redukujgc terminologie zwigzang z koncepcjg ruchliwosci spotecznej pro-
ponuje inng siatke pojeciowa dla analizy tych zjawisk.

Przyjmuje, Ze o procesie transmisji pozycji spolecznej mozna méwié
zaréwno wtedy, gdy wychodzi sie¢ ze stanowiska, ze czlonek mlodego po-
kolenia, dziecko nie posiada wlasnej pozycji spolecznej (pozycji w spole-
czenstwie), jak i réwniez wtedy, gdy uznaje sig, ze nawet noworodek po-
siada wlasng pozycje spoleczng. W obu tych przypadkach rézne sg formy
i okres przekazywania pozycji spolecznej (od momentu poczecia do pel-
nego usamodzielnienia sie jednostki w spoleczenstwie dorostych a nawet
dluzej).

Oba stanowiska zwykle nie sa wyrazane wprost. Zwolennikéw stano-
wiska méwigcego, ze dopiero osoba usamodzielniona posiada wlasng po-
zycje spoleczna, widzialbym wsréd badaczy, ktérzy sklonni sg przy oma-
wianiu ﬁozycji spolecznej ograniczaé¢ sie do uwzglednienia danych o za-
wodzie, wyksztalceniu, dochodzie, majatku, prestizu lub wladzy posiada-



64 Grzegorz Zabtocki

nej przez jednostke. W tym przypadku jednostki wydaja sie pojawiaé na
okredlonych miejscach w hierarchii pozycji spolecznych ,,znikad”; dopie-
10 w chwili podjecia pracy zawodowej umozliwiajgcej okreSlenie ich po-
zycji spolecznej.

Stanowisku drugiemu blizsi sg ci autorzy, ktérzy dostrzegajg, ze na
przyktad niemowle bedace nastgpcg tronu uczestniczy w znaczaco innej
sieci odzialywan spoltecznych niz jego rowiesnicy, rézni sie od wigkszosci
z nich stopniem partycypacji w spolecznie wytworzonych dobrach itp.

Najczesciej chyba spotka¢ mozna poSrednia opinig, ze to, co mierzg
zwolennicy stanowiska pierwszego, jest efektem dlugotrwalego procesu,
w ktérym bardzo istotng role odgrywaja wydarzenia z okresu analizowa-
nego przez przedstawicieli drugiego stanowiska.

Uzupelnieniem tak widzianego obrazu mozna uczyni¢ stwierdzenie,
ze ‘pierwotng wersjg pozycji spolecznej samodzielnej spolecznie jednostki
jest pozycja, jaka zajmowala w okresie mlodoSci w Srodowisku swych
réwiesnikow. Byloby to przenoszenie pozycji w grupie na pozycje w spo-
leczenstwie —— pozycje spoleczna.

Przedstawione stanowiska sugeruja bierny udzial ,,odbiorcy” pozycji
spolecznej w procesie przekazywania pozycji spolecznej. Na taki udziat
cdbiorca jest skazany przez reprezentantéw stanowiska drugiego; odbior-
cy nie maja mozliwosci samodzielnego zdobywania sobie okreslonej pozy-
cji spolecznej. Natomiast stanowisko pierwsze dopuszcza i zdobywanie,
i transmisje pozycji spolecznej (jezeli sigga¢ w biografig¢ lub pochodzenie
spoleczne analizowanych jednostek).

Jezeli uznajemy, ze samodzielna jednostka nie posiada z goéry przy-
pisanej do niej pozycji spolecznej, lecz ze pozycja ta jest wcigz zmienia-
jacym sie wynikiem relacji zachodzacych miedzy jednostka a jej $rodo-
wiskiem spolecznym juz od momentu pojawienia si¢ jednostki, to obydwa
stanowiska daja sie analizowaé¢ w kategoriach transmisji pozycji spolecz-
nej uzupelnionych pojeciem zdobywania pozycji spolecznej.

Piszac o transmisji ! pozycji spolecznych poprzez rodzine mam na my-
$li sytuacje, w ktérych pozycja spoleczna jednego lub kilku czionkéw ro-
dziny jest przenoszona lub ulega przeniesieniu na innego lub innych
czlonkéw rodziny (przy czym przeniesienie to nastepuje ze wzgledu na
przynalezno$é obu tych jednostek do wspélnej rodziny). Za réwnowazne
pojeciu ,,transmisja” uznaje pojecie ,,przekazywanie”. W procesie trans-
misji wyréznié mozna takie elemehty skladowe jak dawce i odbiorce

1 Pojecie ,transmisja” wystgpuje w tekstach réznych autoréw (np.: A, Kloskow-
ska, Rodzina jako czynnik transmisji i twoérczosei kulturalnej, Kwartalnik Pedago-
giczny, 1971,nr 4, s. 83—90; H. Domanski, Segmentacja rynku pracy a struktura spo-
leczna, Wroclaw 1987, s. 21), lecz nie jest stosowane jako narzgdzie analizy: jego
znaczenie nie  jest precyzowane. ‘ . . e
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przenoszonej pozycji spolecznej, ponadto pewne $rodowisko, w ktérym
transmisja sie odbywa (rodzina lub spoleczehstwo z pewnym systemem
pokrewienistwa) a takze kanaly (formy), ktérymi pozycja spoleczna jest
przekazywana.

Nie ma idealnych terminéw dla rozréznienia dwu typéw transmisji
(przekazywania) pozycji spotecznej. Pierwszy typ stanowi transmisja,
w ktorej dawca bierze udzial czynny (i z tego wzgledu lepiej nazwa¢ go
nadawcg), w ktorej kto§ (nadawca) komu$ co§ nadaje, komus czego$
udziela, kogo§ w co§ wyposaza. Ten typ transmisji, zakladajacy aktyw-
no$é dawcy w tym procesie, nazywac¢ bede wyposazaniem. Pojecie ,,trans-
misja”’ interpretowane jako ukierunkowana emisja czy pojecie ,,prze-
kazywania” zakladajg istnienie Zrédla emisji badz przekazu i dopuszczaja
aktywng role tego zrédla w procesie transmisji — a poprzez to zblizajg
sie do potocznych interpretacji pojecia wyposazanie.

W drugim typie transmisji dawca jest bierny i moze by¢ nieSwiadomy
swej roli; tutaj kto$ co$ przejmuje, ktos co$ odbiera, co$ si¢ komu$ udziela.
W przypadku wyposazania odbiorca byl wyposazany w to, co bylo dla
niego przygotowane, natomiast tutaj odbiorca przejmuje to, co nie bylo
dla niego przygotowywane, a fakt przejmowania czego$ od dawcy przez
odbiorce moze nie by¢ uswiadamiany sobie przez dawce. Ten typ trans-
misji pozycji spolecznej nazwe przejmowaniem pozycji spotecznej.

Terminem zblizonym do pojecia transmisji jest pojecie dziedziczenia
spolecznego. Wydaje sie, ze dziedziczenie spoleczne takze zaklada bier-
nos¢ dawcy — woweczas pojecie to mogloby eliminowac¢ potrzebe wpro-
wadzania pojecia ,,przejmowanie”. Jednak w pewnych typach dziedzicze-
nia spolecznego, na przyklad w dziedziczeniu majatku, przewidziane sg
dwie drogi: dziedziczenie ustawowe (fu zaliczam dziedziczenie na mocy
tradycji) oraz dziedziczenie na mocy testamentu, w ktérym to przypadku
prawnie wyrazona wola spadkodawcy, a wiec Swiadoma aktywno$¢ tej
osoby, jest podstawg dziedziczenia. To sprawia, Zze bardziej przydatne wy-
daja sie pojecia transmisja, wyposazanie oraz przejmowanie pozycji spo-
lecznej.

Pojecia te nie wyczerpuja wszystkich sytuacji, w ktérych pytamy o to,
jak to sie stalo, ze jaka$ osoba posiada okreslong pozycje spoleczna.

W przypadku transmisji, w obu jej typach, odbiorca pozycji spotecznej
byl obiektem, ktéremu pozycja byla przekazywana; nie wymagalo to
aktywno$ci odbiorcy. Uzupelnieniem transmisji sg sytuacje, w ktérych
odbiorca pozycji bardziej je zdobywa wlasng aktywnoscig niz otrzymuje
jako dar do przyjecia. Zdobywanie pozycji spolecznych jest procesem od-
rebnym, nie wliczanym w obszar transmisji pozycji spolecznej (chociaz
byloby kwestia dyskusji, czy do wliczenia w ten obszar nie kwalifikuje
sie hipotetyczna sytuacja, kiedy aktywny odbiorca swa pozycje spoleczng
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wspélwytwarza z czynnym w tym zakresie, cho¢ nie posiadajagcym osig-
ganej przez ,,odbiorce” pozycji, pseudodawca. Korzystniej moze przedsta-
wi¢ te sytuacje jako nakladanie sie proceséw wyposazania i zdobywania).

ROZMIARY PIONOWEJ RUCHLIWOSCI SPOLECZNEJ

Wnioski wyciggane z badan pionowej ruchliwodci spolecznej ulegajg
zmianom. Jezeli skorzysta¢ z definicji ruchliwosci spolecznej opracowanej
przez P. Sorokina 2, w ktérej pojecie ruchliwos$ci odnosi sie takze do war-
toSci, to mozna sadzi¢, ze stwierdzalna obecnie pionowa ruchliwo$¢ spo-
teczna dotyczy w réwnej mierze rezultatéw z badan ruchliwosci, jak
1 przemieszczen jednostek i grup w badanych spoleczenstwach.

Szereg opracowan z zakresu ruchliwosci spolecznej wigzalo natezenie
(intensywno$¢ i powszechno$c¢) ¢ pionowej ruchliwo$ci spolecznej z wiel-
koscia podzialow spolecznych wewnatrz badanego spoleczenstwa ¢, W mia-
re przesuwania sie od spoleczenstw kastowych, poprzez stanowe i klasowe
do wspélczesnych spoleczenstw postindustrialnych lub socjalistycznych
poziom barier ograniczajacych skale (pionowej) ruchliwosci spolecznej
mial male¢ 5. Efektem wprowadzenia réwnych praw obywatelskich, po-
wszechnego szkolnictwa, zapotrzebowania rozwijajacego sie przemystu na
coraz wigksze rzesze zdolnej mlodziezy miala byé znaczna pionowa ru-
chliwos§¢ spoleczna — przejaw i potwierdzenie demokratyzmu danego
spoleczenstwa, jego otwarto$ci, merytokratycznosci i rownosci szans®.
Rzeczywisty efekt zawieral masowe przemieszczenia jednostek i grup,
oslabienie barier spolecznych i spolecznego dziedziczenia pozycji spo-
lecznej, lecz zakres tych zmian nie spelnial oczekiwan ?. Nie spelnial ocze-
kiwan w tym sensie, Ze procesy ruchliwosci spolecznej towarzyszace spo-
lecznym rewolucjom nie stawaly sie¢ — wbrew haslom i ideom tych re-

2 ,Przez ruchliwo$é spoleczng rozumie sie jakiekolwiek przejScie jednostki,
obiektu spolecznego lub warto$ci — czegokolwiek, co zostalo stworzone lub zmody-
fikowane dzialalno$cig ludzkg — 2z jednej pozycji spolecznej na drugg”. Pitirim
A. Sorokin, Social and Cultural Mobility. The Free Press of Glencoe, Illinois 1959,
s. 133 (cyt. za A. Sarapata, Studia nad uwarstwieniem i ruchliwo$ciq spoleczng
w Polsce, Warszawa 1965, s, 18).

3 A. Sarapata, Studia nad uwarstwieniem..., s. 23—24.

4 Z. Bauman, Zarys socjologii, Warszawa 1962, s. 328-—336; Z. Sawinski, H. Do-
manski, Wymiary struktury spolecznej, Wroclaw 1986, s. 10—13 i 25—30.

5 P. Rybicki, Struktura spolecznego $wiata, Warszawa 1979, s. 403—405.

8 K. Zagérski, Rozwoéj, struktura i ruchliwo$é spoleczna, Warszawa 1978, s. 21—26.

7 S. Ossowski, Struktura klasowa w spotecznej Swiadomosci, £.6d% 1957, s. 100—
105; W. Wesolowski, Klasy, warstwy, wtadza, wyd. 5, Warszawa 1980, s. 263—264
i 269; M. Pohoski, B. Mach, Rozmiary i kierunki ruchliwoS$ci spotecznej w latach
1972—1982, Kultura i Spoleczefistwo 1986, nr 4, s. 161-—180; M. Jarosz, NieréwnoSci
s$poleczne, Warszawa 1984, s. 123—187.
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wolucji — czyms$ powszechnym w zyciu spoleczenstw porewolucyjnych.
O pionowej ruchliwosci spolecznej — jesli nie liczy¢ niewielkiego odsetka
zmieniajgcych pozycje spoleczng, wystepujacego w prawie kazdym spole-
czenstwie — mozna méwi¢ w odniesieniu do okresu rewolucji. Pozostaly
czas wypelnia trwanie podwoéjnie skostnialych spoleczenistw: posiadajg-
cych statyczng strukture oraz samoreprodukujace sie elementy tej struk-
tury (czasem i ten obraz, ujmujacy okresowsq ruchliwo$é spoleczng jako
forme nieciaglej otwartoéci systemu spolecznego, bywa kwestionowany,
jak na przyklad w koncepcjach uznajacych pewien poziom ruchliwosci
spolecznej za niezbedny dla trwalosci struktur wladzy, w teorii krazenia
elit V. Pareto ) 8. Jezeli pionowa ruchliwo$é¢ spoleczna bylaby zjawiskiem
wystepujacym w okresach rewolucji spolecznych, to ciezar zagadnienia
przesuwa sie¢ na problem sposobu zachodzenia ruchliwosci spolecznej
w warunkach rewolucji. W jakim na przyklad stopniu w okresie rewo-
lucji wzrasta udzial mas w sprawowaniu wladzy? Czy wtedy, gdy na
przyklad wladzy nie sprawuje nikt, bo lezy ona na ulicy lub gdy dzialania
rywalizujgcych stron sg wyrezyserowane przez przywdodcow obu stron,
pozycja spoleczna szeregowego przedstawiciela zwyciezajace]j strony mie-
rzona wg kryterium partycypacji we wladzy, ulega jakiemukolwiek wzro-
stowi? Podobne problemy wystepuja, gdy analizuje sie ruchliwo$é¢ spo-
leczng w spoleczenstwie uprzemystawianym, a takim spoleczenstwom po-
Swiecona byla wiekszosé badan nad ruchliwo$cig spolteczng.

W trakcie uprzemyslowienia nastepowaly masowe przesuniecia jed-
nostek i grup na skali zawodu, wyksztalcenia, wielkoSci miejsc zamiesz-
kania i réwnolegle, ze wzgledu na te wymiary nastepowaly przeksztalce-
nia struktury spoleczenstwa. W s$wiadomosci spolecznej, a zwlaszcza
w $rodkach masowego przekazu interpretowane to bylo jako awans lub
degradacja. Jakie byly podstawy do takiej interpretacji?- Czy dziecko
Sredniozamoznego chlopa, ktore zostaje niskokwalifikowanym robotnikiem,
rzeczywiscie uzyskuje wyzsza pozycje W spoleczenstwie niz posiadal
,W swoim” spoleczenstwie jego ojciec?

Pozycja spoleczna jednostki jest spolecznym usytuowaniem tej jed-
nostki wzgledem pozostalych czlonkéw spoleczenistwa, w ktérym
Zyje, a wiec absolwent powszechnej szkoly podstawowej zyjacy w okre-
sie realizacji obowigzku szkolnego nie musi posiada¢ wzgledem swych
réwiesnikéw i innych czlonkéw ,,swojego” spoleczenstwa wigkszych kom-
petencji kulturowych niz jego nie znajacy szkoly dziadek w odpowiednio
innym spoleczenstwie. Takie same pytania mozemy stawia¢ poréwnujac
pozycje chlopa, ktéry w Polsce po wojnie staje sie rolnikiem, posiadaja-
cym tyle samo ziemi, ale poddanego rygorom dostaw obowigzkowych

8 Por. takie: B. W. Mach, W. Wesolowski, Ruchliwo$é a teoria struktury spo-
tecznej, Warszawa 1982, s. 101—102.
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i perspektywie kolektywizacji; robotnika zakladu panstwowego w II Rze-
czypospolitej i robotnika zakladu panstwowego w spoleczenstwie, w kt6-
rym robotnicy stanowia wiekszosé aktywnych zawodowo. Jest to bardzie]j
degradacja spoleczna niz brak ruchliwosci spolecznej tych oséb.

W procesie uprzemyslowienia zmienial sie sklad i struktura spoleczen-
stwa, moégt wzrasta¢ materialny i kulturowy standard zycia przecietnego
cbywatela. Nie musiala sie jednak zmieniaé pozycja spoleczna poszczeg6l-
nych jednostek (czy grup), nawet jesli z chlopéw stawaly sie one robot-
nikami badZ z robotniké6w — pracownikami umystowymi. Pozycje zmie-
niali ci, ktérzy jako bezrolni wyrobnicy wiejscy uzyskiwali wzglednie bar-
dziej stabilne zrodlo utrzymania w przemysle, badZz drobni rzemieslnicy
pauperyzowani przez produkcje fabryczna, lecz i ta ocena moglaby by¢
podwazona. Jezeli uprzemyslowienie bylo okazja do awansu spolecznego,
to gléwnie dzieki temu, ze stwarzane miejsca pracy w okresach duzego
zapotrzebowania na sile robocza otwarte byly na réwni dla synéw chlop-
skich, jak i synéw biedoty wiejskiej. Procesy industrializacji i urbaniza-
cji dokonujg sie z rdézng intensywno$cig, w sytuacjach wygaszenia lub
oslabienia rewolucji przemyslowej zwiekszajg sie mozliwosci selekcji kan-
dydatéw na oferowane pozycje spoleczne i przez to spada ruchliwosé
spoteczna. Ruchliwo$§é na szerszg skale, o ile nie jest ruchliwo$cig pozor-
ng, ogranicza si¢ do okresu rewolucji.

Rozréznienie ruchliwosci strukturalnej od wymiennej, zmian struk-
tury spolecznej od zmian pozycji jednostek w strukturze, pozwala stwier-
dzié, ze rzeczywista pionowa ruchliwos¢ spoleczna obejmuje w okresach
stagnacji lub umiarkowanego rozwoju tylko niewielka czes$é czlonkéw
badanego spoleczenstwa ®. Dominujgcym zjawiskiem jest zatem dziedzi-
czenie czy transmisja pozycji spolecznej — do tego wniosku prowadza
analizy tablic przeplywéw badz badania wzoréw i ezynnikéw ruchliwosci
spolecznej, w ktérych nieodmiennie podkreslana jest czolowa rola cech
przypisanych 19,

TYPY MALZENSTW JAKO ILUSTRACJA
ROZMIAROW PIONOWEJ RUCHLIWOSCI SPOLECZNEJ

Czestym sposobem badania i wnioskowania o poziomie dystanséw spo-
iecznych w spoleczenstwie jest analiza gotowosci do wchodzenia i rze-

9 K. Janicka, Ruchliwo$é miedzypokoleniowa i jej korelaty, Wroctaw 1976, s. 61—
63; K. Zagoérski, Rozwdj..., s. 88—94.

10 M, Pohoski, Kariery szkolne i kariery spoleczno-zawodowe a pochodzenie
spoteczne, Kultura i Spoleczenstwo, 1984, nr 2, s. 155—171; K. Janicka, Nieréwnosci
w procesie osiggania pozycji spotecznej, Kultura i Spoleczenstwo, 1987, nr 2, s. 97—
120; M. Szymanski, Procesy selekcyjne w szkolnictwie ogblnoksztatcqeym, Warszawa
1988, s. 103—162.
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czywiste wchodzenie w interakcje z czlonkami innych warstw spolecz-
nych. Literatura omawiajgca przemiany malzenstwa i rodziny eksponuje
zmiany w sposobach i kryteriach doboru wspdélmaizonkéw i odnosi te
zmiany m.in. do procesOw demokratyzacji czy egalitaryzacji spole-
czenstw 11, Z faktu, ze na dobdér wspoélmalzonka coraz mniejszy wplyw
ma wola rodzicow, ze z jezyka potocznego zniknelo pojecie mezaliansu,
a mlodzi ludzie kierujg sie w doborze partnera innymi wartosciami niz
ich dziadkowie, wyciagane byly wnioski, ze dawne przepasci miedzy kla-
sami przestaly istnie¢ 12, Natomiast uprzedzenia, ktore jeszcze pozostaly,
ulegaja stalemu spadkowi, czego dowodem jest wzrastajgca liczba mal-
zenistw mieszanych: robotniczo-chtopskich lub umystowo-robotniczych.

Badania nad malzenstwami istotnie wskazujg na bardzo liczng kate-
gorie malzenstw heterogenicznych, jednak dominujaca tendencjg wcigz
pozostaje homogenia (homogamia) w zawieraniu malzenstw i to pod
wzgledem pochodzenia spolecznego, przynaleznosci spoleczno-zawodowej,
poziomu wyksztalcenia malzonkéw 3. Nie sg to wyniki uzyskiwane
w Srodowiskach, gdzie zawezone sa ,,ramy”, wewnatrz ktorych dobér jest
dokonywany %, bowiem dotycza réwniez malzenstw wielkomiejskich. Ro-
dziny robotnicze reprodukuja sie — poprzez malzenstwa swych cérek
i synow — w podobne im rodziny robotnicze, pracownicy umystowi ,,po-
szukujg” Zon o podobnym statusie, nawet jesli wedlug nich wazne sg tyl-
ko uczucia.

Jezeli wybér partnera Zyciowego uznaé za okazje do specyficznego
typu pionowej ruchliwo$ci spolecznej (poza zmiang stanu cywilnego zmie-
niamy nasze spoleczne usytuowanie o tyle, o ile inng niZz nasza pozycje
spoleczng ma nasz wspélmalzonek), to takze tutaj mozna analizowad
tablice przeplywéw, poréwnywaé je z modelem ,,ré6wnych szans”. Porow-
nania takie, dotyczace malzenstw w duzym miescie (ponad 50 tys. miesz-

1 J. Malanowski, Zacieranie sig réznic spolecznych poprzez instytucje matier~
stwa, Problemy Rodziny, 1967, nr 1, s. 8—15; tenze, Stosunki klasowe i réznice spo-
teczne w miescie, Warszawa 1967; B. Lobodzinska, Matzenistwo w mie$cie, Warszawa
1970, s. 281; W. Warzywoda-Kruszyniska, Matzenistwa a struktura spoteczna, Wroctaw
1974, s. 25.

12 7. Tyszka, Socjologia rodziny, Warszawa 1979, s. 132—136; R. Zietek, Z badan
nad mitodymi matienstwami wiejskimi, [w:] H. Bednarski, W. Nowak, R. Zietek,
Wspblczesne rodziny wiejskie, Warszawa 1988, s. 136.

13 W, Warzywoda-Kruszyhnska, A. Wojciechowska, Rodzina jako czynnik selekcji
spotecznej, [w:] Krajowa konferencja maukowa ,Rodzina i polityka spoteczna na
rzecz rodziny w PRL”, Warszawa 1980, s. 116—117,

U W. Warzywoda-Kruszytiska, Matzenistwa a struktura..., s. 25; R. Zietek, Zasa-
dy doboru matzenstw w §rodowisku wiejskim, [w:] Rodzina a struktura spoleczna,
red. Z. Tyszka, Bydgoszcz 1984, s. 223; W. Warzywoda-Kruszynska, Spoteczna homo-
geniczno$é malienstw, [w:] Zréznicowanie spoleczne i jego percepcja, red. K. Janic-
ka, Wroclaw 1987, s. 149—179.
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kancow) 1%, prowadzg do wniosku, ze wielka wspélczeénie liczba mal-
zenstw mieszanych jest nie tyle wynikiem zaniku miedzywarstwowych
barier spolecznych, co skutkiem struktury zawodowej pracujacych kobiet
i mezczyzn. Malzenstwa te sa odpowiednikiem ruchliwos$ci struktural-
nej — musialy by¢ tak licznie zawarte, skoro pracownice umystowe sg
dwa razy bardziej liczne niz pracownicy umyslowi. Do bardzo licznych
malzenstw pracownic umyslowych z robotnikami mogloby nie dojsé¢ tylko
wtedy, gdyby kobiety te zrezygnowaly w ogéle z malzenstwa, badz gdy-
by to samo zrobili robotnicy, dla ktérych zabraklo kandydatek na zony
wsréd kobiet nie pracujacych, robotnic i inteligentek.

Ale nawet ,,po odjeciu” wplywu odmiennosci struktur zawodowych
kobiet i mezczyzn malzenstwa wewnatrz pewnych kategorii spoleczno-
zawodowych sa kilkukrotnie nadreprezentowane w stosunku do modelu
réwnych szans. Zawieranie malzenstw jest w wiekszym stopniu krystali-
zowaniem sie¢ struktury i stratyfikacji spolecznej niz procesem krzyzowa-
nia sie warstw i homogenizacji spoleczenstwa 16.

Sadze, ze ze wskaZnikow (niewiele gorszych niz inne) takich cech
przyszlego wspélmalzonka, jak jego zawdd, pochodzenie, wyksztalcenie
czy wielkos¢ miejscowosci zamieszkania mozna by bylo uczynié¢ te samag
liste cech swoich rodzicéw, rodzenstwa i swoich wlasnych. Uzasadnieniem
dla takiego wskaznika, wysoce prawdopodobnego w warunkach duzej
homogenii malzenstw i niskiej pionowej ruchliwosci miedzypokoleniowej,
byloby to, ze poszukujac wspoéimalzonka trafiamy nah poprzez klucz
w postaci wlasnej rodziny, ktéra okresla nam i pole naszych poszukiwan,
i zbiér oséb sklonnych akceptowaé w naszej osobie swego partnera. Ramy
wyboru dokonywanego przez dwoje os6b wyznaczone bylyby przez ro-
dziny tych oséb, wiec pozycja spoleczna posiadana przez nas po zawarciu
malzenstwa tym bardziej moglaby by¢ zasluga naszej rodziny, takze wte-
dy, gdy zanikly spektakularne formy ingerencji rodzicow w plany mal-
zenskie swych dzieci. Przypuszcza¢ mozna, ze mala liczba nie spowodowa-
nych asymetriag struktur zawodowych malzenstw heterogenicznych jest
jedng z form ujawniania sie braku pionowej ruchliwosci spolecznej.

UDZIAL DZIEDZICZENIA BIOLOGICZNEGO
W TRANSMISJI POZYCJI SPOLECZNEJ

Stwierdzenie niskiego na ogdé! natezenia pionowej ruchliwosci spolecz-
nej i dominujacej roli cech przypisanych ujawnianej w analizie czynni-

18 G. Zablocki, Sklad spoleczny rodzin mieszkancéw Bydgoszezy. Sklad spotecz-
ny rodzin bydgoskich malzenstw, maszynopis, s. 28—44 (opracowanie z czeSci prze-
prowadzonych przez Zespél kierowany przez prof. Jana Malanowskiego badan rea-
lizowanych w ramach PW 11-2-IV).

1 Tamze, s. 29—32.
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kéw wyjasniajacych status spoleczno-zawodowy jednostek, zmusza do po-
nowienia refleksji nad przyczynami praktycznej niemoznosci dokonywa-
nia realnego ruchu w hierarchii pozycji spolecznych oraz nad sposobem
oddzialywania cech przypisanych na spoleczna lokalizacje wchodzacego
W to spoleczenstwo, a zarazem uniezalezniajacego sie od rodziny (prokre-
acji) osobnika.

Z czego wynika oczekiwanie, ze jednostki moglyby by¢ mobilne
w strukturze spolecznej, badz w wymiarze wewnatrzpokoleniowym, badz
miedzypokoleniowym? Co powoduje, ze zastang ruchliwos¢ pionowa oce-
niamy jako niska? Najczestszym punktem odniesienia takich ocen jest
hipotetyczna wizja spoleczenstwa, okreslanego przymiotnikami: demokra-
tyczne, otwarte, merytokratyczne badz ,,spoleczenstwo rownych szans”.
Inne punkty odniesienia to poziom ruchliwoéci spolecznej w mnych okre-
sach lub w innych spoleczenstwach.

Model ,réwnych szans” osiagania pewnych débr i przypuszczenie
o zdolno$ci jednostek do ruchliwoSci spolecznej posluguje sie m.in.
powszechnie przyjmowanym zalozeniem, méwigcym, ze rozklad i poziom
zdolnosci i talentow u dzieci z poszczegélnych warstw spolecznych jest
podobny, co pozwala !7, by jednostki z réznych warstw mialy takie same
szanse w zdobywaniu spolecznie cenionych débr. Podobna cze§¢ dzieci
z kazdej warstwy dysponuje zatem (przynajmniej w chwili startu) takim
samym potencjalem umozliwiajacym konkurowanie o spolecznie pozadane
dobra. Zréznicowane warunki egzystencji dzieci z poszczegdélnych warstw
powoduja, ze uzyskiwane efekty odbiegaja od stanu proporcjonalnego
udzialu kazdej warstwy w spolecznych dobrach. Konsekwencjg takiego
zalozenia jest wniosek, ze stworzenie podobnych warunkéw rozwoju
czlonkom mlodego pokolenia z réznych warstw spolecznych zaowocuje
réwnym (tzn. proporcjonalnym) poziomem osiagnieé dzieci z kazdej war-
stwy. Nie bylby to poziom réwny dla kazdego osobnika — ulokowanie
jednostek w hierarchii spolecznej byloby odwzorowaniem uzyskanego
potencjalu genetycznego. Dana pozycja spoleczna bylaby od urodzenia
przypisana do jednostki zaleznie od okre$lonego poziomu dyspozycji ge-
netycznych, z jakimi jednostka przyszia na $wiat. Takie sugestie zawarte
sa m.in. w ksigzce Réznorodnosé i réwnoéé T. Dobzhansky’ego, w ktorej
przedstawione sa skutki wyréwnywania szans przez wyréwnywanie wa-

17 Zesp6l cech skladajacych sie na dyspozycje do studidow roziozony jest row-
nomiernie wéréd calej populacji kolejnych rocznikbébw mlodziezy, niezaleinie od spo-
lecznego i ekologicznego pochodzenia. Mam oczywiScie na my$li dyspozycje poten-
cjalne, ktérych rozwéj warunkowany jest zaréwno czynnikami natury $§rodowisko-
wej, jak i pedagogicznej...” — J. Osinski, Uwarunkowania spoteczno-przest'rzenne
selekcji mtodziedy do studiow wyszych, Warszawa 1977, s. 9—10. a
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runkéw $rodowiskowych 18: wowezas jedynym czynnikiem réznicujagcym
bylyby dyspozycje genetyczne.

Wielokrotne badania nad wplywem czynnikéw biologicznych w dzie-
dziczeniu ilorazu inteligencji, poréwnujace podobienstwo IQ wsrod osob
o roéznym poziomie spokrewnienia sugeruja, ze dyspozycje genetyczne
podlegaja czeSciowemu dziedziczeniu biologicznemu 1°. Nieidentycznosé
potencjalu genetycznego w warunkach braku réwnosci spolecznej powo-
dowalaby wowczas (przy zapewnieniu réwnosci szans) miedzypokoleniowe
trwanie spoleczenstwa zlozonego z genetycznie zdeterminowanych kast.
Jezeli poziom inteligencji os6b niespokrewnionych wychowywanych razem
jest duzo mniej zbiezny niz poziom inteligencji wychowywanych osobno
os6b o bliskim pokrewienstwie, to wizja piramidy spolecznej odzwier-
ciedlajacej dziedziczng piramide dyspozycji genetycznych wydaje sie —
w sytuacji wyréwnywania warunkéw wychowawczo-socjalizacyjnych —
realnym zagrozeniem wielu naszych idei. Moze réwniez obecnie zréznico-
wanie poziomu osiggnie¢ dzieci z rdznych warstw spolecznych jest bar-
dzie] wynikiem réznic miedzy Srednimi w poszczegélnych warstwach
poziomami dyspozycji genetycznych, a mniej — roznych warunkow roz-
woju, stwarzanych dzieciom w tych warstwach. Udzial biologicznego dzie-
dziczenia zdolnosci intelektualnych w ograniczaniu natezenia ruchliwosci
spoleczne]j staje sie oczywisty, choé zarazem nie daje sie poprawnie osza-
cowad.

A wiec dwie zasadnicze w naszych spoleczenstwach formy selekcji
jednostek do spolecznej puli pozycji spolecznych, dzieki ktérym jed-
nostkom odpowiadajg te a nie inne pozycje w spoleczenstwie, opierajg sie
na jednej zasadzie: pokrewienstwie.

Kulturowe systemy pokrewienstwa w niewielkim stopniu odbiegajg od
pokrewienstwa rozumianego jako genealogicznie uzyskana zbiezno$¢ wy-
posazenia genetycznego. Spoleczna alokacja jednostek przebiega w tym
samym kierunku:

a) dzieki pokrewienstwu kulturowemu w ten sposéb, ze pokrewien-
stwo to wyznacza jednostkom spoleczne warunki ich rozwoju, okreSla
kierunki i zasoby podlegajace sukcesji; bliscy krewni nalezg najczeSciej
do tej samej warstwy spolecznej, zyja we wspélnocie majatkowej, daw-
niej przekazywali sobie wladze i stanowiska,

b) dzieki pokrewienstwu genetycznemu (biologicznemu) w ten sposdb,
ze osoby te dysponujg podobnym potencjalem inteligencji i uzdolnien

18 Th. Dobzhansky, Réznorodnos$é i réwnosé, Warszawa 1979.

1 A, Klarkowski, Rola zdolnosci intelektualnych w reprodukcji struktury spo-
teczne), [w:] Zréznicowanie spoleczne w perspektywie poréwnawczej, red. K. Stom-
czynski i W, Wesolowski, Wroclaw 1981, s. 90—120; Th, Dobzhansky, R6Znorodnoéé...,
s. 33.



Transmisja pozycji spolecznej poprzez rodzine 73

warunkujacym efekt ich udzialu w spotecznej rywalizacji o wysokie po-
zycje spoleczne.

Jezeli krewni charakteryzuja sie podobnymi dyspozycjami genetycz-
nymi i przebywaja w podobnych warunkach spolecznych, to rodzina sta-
je sie obiektem ogniskujacym obydwa te procesy, a pytania o pozycje
spoleczng jednostki staja sie pytaniami o pozycje¢ rodziny tej jednostki
i o sposéb transmisji tej pozycji do (na) jednostki. W tym podwéjnym
pokrewieristwie widzialbym gléwna przyczyne procesow autoreprodukcji
elementéw struktury spolecznej. Na pytanie, czy ruchliwo$é ta moglaby
wzrasta¢ wraz z umniejszaniem (sig) obecnych nieréwnosci spolecznych,
odpowiedZ wydaje sie niepelna. Do pewnego poziomu nieréwnosci spo-
lecznych zaleznos¢ powinna byé odwrotnie proporcjonalna. Natomiast co
sie dzieje w sytuacji, gdy ,dobre geny” ulokowaly siebie (swych posia-
daczy) w korzystnych warunkach spolecznych, czy wowczas zréznico-
wanie warunkoéw i zroznicowanie potencjalow genetycznych wzajemnie
wzmacnia swe oddzialywania i wypietrza spoleczng piramide? Wymienio-
ne problemy kwalifikujg sie jako przedmiot badan raczej socjobiologéw,
jedynie zagadnienie dziedziczenia spolecznego nadaje sie do bardziej
tradycyjnych rozwazan. Dziedziczenie to, okreslane takie mianem kul-
turowego, Srodowiskowego nie wskazuje dokladniej tych, ktérzy przeka-
zuja dziedzictwo.

W etnologii pojecie dziedziczenia bywa zastepowane pojeciem suk-
cesji?® i obejmuje woéwczas przekaz pozycji spolecznej, stanowiska lub
prawa do sprawowania stanowiska, autorytetu. Sukcesja nie musi doko-
nywaé sie miedzy krewnymi, nie obejmuje wszystkich czlonkéw danej
spolecznosci. Jest forma dziedziczenia, w ktorej rodzina nie jest jedynym
medium dziedziczenia i jedynym zrédlem dziedziczonych cech, jakkol-
wiek najczestszym typem sukcesji jest sukcesja dziedziczna (wg pokre-
wienstwa) z elementami sukcesji biurokratycznej (wg kompetencji) i suk-
cesji elekcyjnej (wg przyjetych ordynacji wyborczych). O roli sukcesji
dziedzicznej $wiadczy fakt, ze nawet w systemach normatywnych, prze-
widujacych pewna swobode w dysponowaniu na przyklad wlasnym ma-
jatkiem, granice tej swobody byly SciSle okre§lone. Tak np. bylo w pra-
wie spadkowym w Polsce miedzywojennej, gdzie obok prawa do dokony-
wania zapiséw testamentowych funkcjonowalo prawo do tzw. zachowku
na rzecz najblizszych krewnych, réwnowazne z rewizjg ustalen zawar-
tych w testamencie (nawet wowczas, gdy testament imiennie wykluczal
dana osobe z grona spadkobierc6w) oraz umozliwiajace rewizje darowizn
dokonanych na 10 lat przed $miercia spadkodawcy.

Sukcesje dziedziczng czy dziedziczenie spoleczne w obrebie rodziny

2 Stownik etnologiczny, red. Z. Staszczak, Warszawa—~—Poznan 1987.
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mozna interpretowaé jako skutek kulturowych zobowigzah wobec krew-
nych. Natomiast transmisja (pozycji spotecznej) odwolywalaby sie do
wszystkich irzech typow sukcesji i nie ograniczala do ram rodziny czy
rodu 2,

HISTORYCZNE FORMY UZYSKIWANIA — OTRZYMYWANIA WELASCIWOSCI
BEDACYCH ELEMENTAMI SKEADOWYMI POZYCJI SPOLECZNEJ

Analize form, w jakich dokonuje sie transmisja pozycji spolecznej,
warto rozpoczaé od pobieznego przegladu zasadniczych sposobéw, ktory-
mi odbywala si¢ w przeszlosci transmisja tych cech czy spolecznych wia-
fciwosci jednostki, jakie sg uwzgledniane przy okreslaniu pozycji spotecz-
nej tej jednostki.

Transmisja wlasnosci dokonywala sie przede wszystkim wedlug syste-
moéw pokrewienstwa, zapewniajgc tym samym istotna role rodzinie, cho-
ciaz o pozycji jednostki w mniejszym niz obecnie stopniu decydowala jej
indywidualna wlasno$é, a w wiekszym — wlasnos$é rodu, spolecznosci lo-
kalnej, szerokiej rodziny. W dawnych spoleczenstwach Europy, zwla-
szcza kiedy wlasno$¢ pewnych débr (ziemia, bron) byla zarezerwowana
wylacznie dla czlonkéw pewnych warstw spolecznych, a najliczniejsi
w spoleczenstwie chlopi byli przedmiotem wlasnosci, niewiele mozna
wskaza¢ sytuacji, w ktérych transmisja wlasnosci nie wiazala sie z ro-
dzina. Bardziej masowa forma wej$cia w posiadanie wlasnosci byl akces
do stanu duchownego, rabunek, udzial w wojnie (przy tym w pierwszym
wypadku formalnym wlascicielem by! Kosciél lub zakon, w drugim
1 czasem trzecim uzyskiwalo sie wlasnosé wbrew prawu).

Zawieranie malzenstw wewnatrz poszczegdélnych warstw spolecznych,
miedzy osobami o zblizonym stanie posiadania, powodowalo, ze kobiety
nie bedace z reguly podmiotami wlasnoSci, mogly korzystaé¢ z wlasnosci
poréwnywalnych przed i po zawarciu malzenstwa, czyli malzenstwo nie
zmienialo ich nieformalnego zakresu wlasnosci.

Wladza z reguly byla przekazywana potomkom, stanowiska zwigzane
z wladzg panstwowa obsadzane byly przez osoby rekrutujace sie z dos¢
waskich warstw spolecznych (magnateria, rycerstwo, arystokracja). Wpro-
wadzenie elekcyjnej sukcesji wladzy panstwowej (monarchia elekcyjna)
tylko czeSciowo zmienialo sytuacje — krag kandydatéw by! nadal ogra-
niczony do najwyzszych warstw spotecznych. Biurokratyczna selekcja
wladzy pojawiala sie¢ w ponadrodzinnych organizmach gospodarczych,
czedciowo wystepowala w wojsku, Kosciele. Dziedziczona byla podleglosé

21 Encyklopedia prawa prywatnego, t. 4, red. F. Zoll i J. Wasilkowski, Warsza-
wa 1978, s. 2173—2176. : . .
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czyjej$ wladzy, ale to zjawisko wystepuje i obecnie — rodzimy sie
w okreslonym miejscu podleglym czyjejs jurysdykcji.

Transmisja dochodu, stopnia partycypacji ze spolecznie wytworzonych
débr wigzala sie silnie z transmisjg wlasnos$ci i wladzy, czyli z rodzing
jako glownym medium tej transmisji. Dochody z pracy najemnej mozna
takze uzna¢ za podlegajace transmisji poprzez rodzineg; dzieci (synowie)
pracownikéw najemnych pozostawaly na pozycjach spolecznych zblizo-
nych badz identycznych z pozycjami ojcow.

Rodzina o tyle nie uczestniczyla w okreslaniu dochodu uzyskiwanego
przez jednostke, o ile jednostka ta byla czlonkiem grup ponadrodzinnych,
ktérych ekonomiczne funkcjonowanie istotnie wplywalo na dochody jed-
nostki (np. kompanie handlowe), ale dochody uzyskane lub stracone po-
przez bankructwo jednostka przekazywala innym juz wedlug klucza po-
krewienstwa i rodziny. Wysoka dzietno$¢ (cho¢ przy wysokiej smiertel-
nosci dzieci) powodowala, ze w rodzinach o ograniczonych Zrédiach do-
chodu i licznym potomstwie, majatek mogl ulec rozdrobnieniu, lub przy
innym modelu spadkobrania ulegal sukcesji niesymetrycznej (byl! np.
dziedzictwem pierworodnego). Liczba dzieci bylaby waZnym modyfikato-
rem transmisji dochodu, chociaz czynnik ten ma charakter wewnatrzro-
dzinny.

Pewne poziomy formalnego wyksztalcenia w przeszlosci dostepne byly
jednostkom rekrutujacym sie z odpowiednio wysokich warstw spoleczen-
stwa. O ile w spoleczenstwie istnialy organizacje, w ramach ktérych za-
chodzila sukcesja biurokratyczna, o tyle pojawialy sie szanse na uzyski-
wanie wyksztalcenia przez dzieci wybitnie uzdolnione z warstw polozo-
nych poza typowym obszarem rekrutacji. Transmisja wyksztalcenia (cho-
ciaz nieformalnego) dokonywala sie nawet wobec uposledzonych pod tym
wzgledem dziewczat — uzyskiwaly one wyksztalcenie badZz poprzez uro-
dzenie w rodzinie arystokratycznej, badz poprzez zycie w ramach zakonu
lub dworu.

Instytucja szkoly i pdzniejsze objecie nig wszystkich dzieci z danego
spoleczenstwa nie wyeliminowala zjawiska dziedziczenia poziomu wy-
ksztalcenia (lub kompetencji kulturowej) rodzicéw; transmisja wyksztal-
cenia poprzez rodzine wystepuje nadal, cho¢ w stopniu silnie zmodyfiko-
wanym przez szkole i jej organizacje. Inny wplyw wywiera szkola izo-
lujaca dziecko od rodziny — szkola skoszarowana 2%, wychowanie w syste-

22 Ku takiemu wariantowi wydaje sie zmierza¢ wspolczesna szkola; por.: C. Ku-
pisiewicz, Szkolnictwo w procesie przebudowy (Kierunki reform o§wiatowych w kra-
jach uprzemyslowionych 1945—1985), wyd. 2, Warszawa 1987, s. 202—203. Ale wizja
szkoly catodobowej, kontrolujacej i podporzgdkowujacej pozalekcyjng i pozaszkolng
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mie kibucéw, a inny szkola dla pracujgcych, wieczorowa. Rodzice redu-
kujg wlasne wyposazanie dzieci w wiedze, wartosci i normy i ograniczaja
sie do wyboru szkoél, w ktérych dziecko moze uzyskaé pozadane przez
nich wyposazenie.

O ile dawniej, w malych spoteczno$ciach lokalnych mozliwe bylo prze-
noszenie spolecznej estymy ojca na syna, o tyle w spoleczenstwie zurba-
nizowanym, gdzie poza domem rodzinnym rodzice i dzieci funkcjonuja
w réznych, nie zazebiajacych sie z sobg grupach i kregach, transmisja
taka nie moze sie dokonywa¢. Przenoszenie spolecznego uznania z rodzi-
cOw na dzieci mialo pewne uzasadnienie wéwecezas, gdy rodzina byla w za-
sadzie jedynym $rodowiskiem wychowawczym dzieci; przy pomyslnym
przebiegu procesu wychowania umiejetnosci zawodowe, wartosci i kul-
tura osobista ulegaly miedzypokoleniowemu przeniesieniu.

Wspolczednie zawdd ojca (poza rolnikami) rzadko staje sie zawodem
syna, a wiec wiedza fachowa ojca, bedaca z reguly waznym skladnikiem
wplywajgcym na powodzenie materialne i zarazem na spoleczne powaza-
nie, rzadko jest przydatna w zawodowej aktywnosci dziecka. Obecnie
niemal nie obserwuje sie dawnej zasadniczej drogi transmisji prestizu,
natomiast transmisja taka wystepuje posrednio, dzieki transmisji innych
cech (wyksztalcenia, dochodu, majatku i pozycji spolecznej) istotnych
w uzyskiwaniu spolecznego prestizu.

Dziedziczenie zawodu w krajach uprzemyslowionych jest rzadkoscia,
jedynie rolnicy (farmerzy) stanowia bardziej liczna kategorie, w ktorej
czesciej dzieci przejmuja ich zawod. Jednak dla transmisji pozycji spo-
lecznej nie ma to wielkiego znaczenia: dzieci, pomimo zZe nie przejmuja
zawodu rodzicow, to jednak uzyskuja zawody o wypadkowej dochodéw,
wladzy, wyksztalcenia i prestizu zblizonej najczesciej do wypadkowej
fych cech zawodu rodzicéw. Brak transmisji zawodu nie zakléca w ten
sposéb transmisji generowanej m.in. przez wykonywany zawdd pozycji
spolecznej.

Interesujacym przyczynkiem do analizy transmisji zawodu i pozycji
spolecznej sg wyniki badan nad segmentacja rynku pracy potwierdzaja-
ce, ze wakujace miejsca w strukturze spolecznej charakteryzuja sie nie-
réwna dostepnoscia dla kandydatéw z réznych srodowisk, a terminy su-
gerujace réwne mozliwosci (np. ,,spoleczenstwo otwartej rekrutacji”) znie-
ksztalcajg obraz rzeczywistych proceséw spolecznych.

aktywnos$é ucznidéw realizacji zalozonego programu, ksztaltujacej przekonania, kry-
teria wartosSci i potrzeby poznawcze uczniow, czyni centralng kwestie proporcji
udzialu aparatu panstwa, rodzicow i spoleczenstwa w ustalaniu programu wycho-
wawczego takiej szkoly, problem zrbéznicowanej fransmis)i pozycji spotecznej po-
przez rodzine przesuwajac na dalsze miejsce. .
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Liczbe cech uzywanych do okres$lania pozycji spolecznej mozna po-
wiekszac lub zmniejszaé, za kazdym jednak razem cechy te jawig sie jako
silnie zazebiajace sie, skorelowane. Byloby interesujgce rozstrzygnaé, czy
wysoki stopien skorelowania tych cech nie utrzymuje sie m.in. z tego
wzgledu, Ze prawie kazda z nich w duzej mierze podlega transmisji po-
przez rodzine (na przyklad wlasno$§¢ od pewnego momentu przestaje
okresla¢ poziom dochodu i wyksztalcenia, ale poniewaz do tej pory te
trzy cechy byly zwiazane ze soba, to teraz nadal posiadacze wlasnosci
majg wysokie wyksztalcenie i dochdéd).

Przedstawiony szkic historyecznych form dziedziczenia-transmisji ele-
mentéw skladowych pozycji spolecznej prawdopodobnie wymagalby
istotnych korekt po zapoznaniu si¢ z materialami zrédlowymi, ale jezeli
przyjaé, ze podrecznikowy przekaz historii dokonuje bardziej uproszczen
niz znieksztalcen, to zasadnicze ramy tego szkicu powinny odpowiadac
prawdzie.

FORMY I CZYNNIKI TRANSMISJI POZYCJI SPOLECZNEJ —
PROPORCJE BADAN

Stwierdzenie, ze rodzina jest gldéwnym oérodkiem, w jakim dokonuje
sie transmisja 2, nie wyczerpuje zagadnienia. Bardzo liczne badania nad
rodzing dawno wykazaly, Ze rézne rodziny maja rézng moc pozycjodaw-
czg wobec swoich dzieci 2. Dziwi¢ musi fakt, ze wyjatkowe sa préby uzy-
skania przekrojowego obrazu transmisji (czy dziedziczenia spoleczno-kul-
turowego) w mozliwie szerokiej gamie typow rodzin. Czasem obraz taki
jest uzyskiwany w wyniku syntezy badan réznych autoréw stosujgcych
nie zawsze podobne metody, ale i taki obraz ogranicza sie do zaledwie
kilku uwzglednionych typ6éw rodzin. Nie pozwala to na wykrywanie od-
mienno$ci form, w jakich zachodzi proces transmisji w tych rodzinach.
chociaz stanowi cenny material Zrédiowy i dobrze wykazuje nieréwnosé
efektéw procesu transmisji.

28 Rodzina nowoczesna, stwarzajgca warunki wspélinoty intelektualnej i mo-
rzlnej, stanowi bardzo istotny czynnik posredniczacy pomiedzy jednostka a spole-
czenstwem jako caloscia. Wywiera ona duzy wplyw na ustalenie zakresu i charakte-
ru partycypacji kulturalnej swych czlonkéw i jest ogniwemn ksztaltowania sie opinii
i postaw” — A. Kloskowska, Kultura masowa, Warszawa 1964, s. 136 (chociaz nie
widze potrzeby ograniczania tych stwierdzeh tylko do rodzin nowoczesnych); por.
takze: Wyposazenie jednostek w instrumenty do rywalizacji o status spoteczny do-
konuje sie przede wszystkim w domu rodzinnym, najblizszym otoczeniu spolecznym
i w szkole — A. Kaleta i W. Winclawski, Mlodzi torunianie (maszynopis), Torun
1987, s. 26.

24 Por. chociazby wyniki prac wykonanych w CPBP 09-02 sygnalizowane w opra-
cowaniu Rodziny polskie pierwszej poltowy lat osiemdziesiqtych, red. Z. Tyszka,
CPBP 09-02, Poznah—Bydgoszcz 1987.
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Ciekawg propozycja w tym zakresie sg prace Wielistawy Warzywody-
Kruszynskiej 25, ktéra szczegétowiej niz inni $ledzila znaczenie drugiej
osoby w rodzinie (zony) w okre§laniu statusu spolecznego rodziny. Wy-
niki jej prac, ograniczone co prawda do ludnosci wybranych miast (Lodz,
Szczecin, Koszalin) i wyrézniajace tez tylko kilka typéw rodzin, sugeruja
falszywosé niektdérych, obecnych takze w nauce, opinii o okreslonych ty-
pach rodzin i przekazywaniu przez nie dzieciom pewnych wartosci. Do
takich wynikéw zaliczylbym:

a) wskazanie bardzo duzych réznic w charakterze dwu typoéw rodzin
(malzenstw): tworzonych przez mezczyzn — robotnikéw z kobietami —
pracownicami umyslowymi oraz mezczyzn — pracownikow umystowych
z kobietami — robotnicami 26, a zwykle umieszczanych w jednej katego-
rii opatrywanej mianem malzenstw mieszanych;

b) ukazanie wplywu zawarcia malzenstwa heterogenicznego na dalsze
ksztalcenie sie wspdéilmalzonkéw, ich ruchliwo$¢é zawodows i aktywnosé
kulturalng 27;

c) przedstawienie, ze malzenstwa robotnikéw z pracownicami umy-
stowymi nalezg do malzenstw o najnizszej dzietnosci (mniejszej nawet niz
malzenstw pracownikéw umyslowych z pracownicami umyslowymi 28,
ktére z kolei charakteryzujg sie tym, ze ich rodziny naleza do bardziej
licznych niz np. rodziny robotnikéw z robotnicami) 2.

Waznos¢ postulatéw sformutowanych przez te autorke, m.in. uwzgled-
niania cech obojga rodzicéw w okreslaniu pozycjodawczej mocy rodziny wo-
bec dzieci i rozrézniania wiekszej liczby typow rodzin, potwierdzily wy-
niki badan przeprowadzonych na 1326 osobach reprezentacji pelnoletnich
mieszkancéw Bydgoszczy w roku 1978. Badania te wykazaly m.in. 3°:

a) istotno$¢ wyrdzniania dwu typow malzenstw mieszanych, bowiem
jeden z tych typéw upodabnia sie swymi cechami do malzenstw pracow-

% W. Warzywoda-Kruszynska, Zbieznos$é¢ cech spotecznych wspotmatzonka, [w:]
Struktura i ruchliwo$é spoteczna, red. K. Slomczynski, W. Wesolowski, Wroclaw
1973; tejze, Malzenstwo a struktura..; W. Warzywoda-Kruszynska, A. Wojciechow-
ska, Rodzina jako czymnik.., W. Warzywoda-Kruszynska, Spoleczna homogenicz-
nosé...; W. Warzywoeda-Kruszynska, A. Wojciechowska, Typ matzenstwa a sytuacja
spoteczna rodziny, [w:] Zréznicowanie spoleczne..., s. 181—203.

2 Na rozréznianie tych dwu typoéw malzenstw mieszanych zwracali uwage inni
autorzy; por. J. Malanowski, Stosunki klasowe...

27 W. Warzywoda-Kruszynska, Matzenstwo a struktura.., s. 106—107 i 117;
W. Warzywoda-Kruszynska, A. Wojciechowska, Typ matzenstwa...,, s. 196—198.

28 W. Warzywoda-Kruszynska, Malzenstwa a struktura.., s. 155—162, W. Wa-
rzywoda-Kruszynska, A. Wojciechowska, Rodzina jako.., s. 120—122; W. Warzywo-
da-Kruszynska, A. Wojciechowska, Typ..., s. 168—189.

. ¥ Tamze, s. 184—187.
® G. Zablocki, Sklad spoleczny rodzin.., s. 10—47.



Transmisja pozycji spolecznej poprzez rodzine 79

nikéw umyslowych z pracownicami umyslowymi, a drugi do malzenstw
robotnikéw z robotnicami;

b) koniecznos¢ wyodrebniania z rodzin pracownikéw umyslowych
(obok rodzin inteligenckich) takze dwu typéw takich rodzin: rodzin pra-
cownikéw umyslowych na stanowiskach niekierowniczych i rodzin pra-
cownikéw umyslowych na stanowiskach kierowniczych, co jest wazne
zwlaszcza przy omawianiu spolecznej alokacji dzieci z takich rodzin (dzie-
ci z rodzin pracownikéw umyslowych na stanowiskach niekierowniczych
niewiele odbiegajg swoim spolecznym usytuowaniem od dzieci robotni-
czych, a dzieci z rodzin pracownikéw umystowych na stanowiskach kie-
rowniczych — od dzieci inteligenckich; posrednio lokuja sie dzieci z ro-
dzin technikéw);

- ¢) wysoka zbiezno$§¢ pozycji spolecznych zajmowanych przez dzieci
nie tylko z pozycjami ich rodzicéw, ale takze z pozycjami dziadkéw
(miernik sily zwigzku mial w obu przypadkach te sama wartosd);

d) to, ze dia spolecznej pozycji dwu kategorii pochodzeniowych dzieci
miejskich chlopskie pochodzenie rodzicéw jednej z tych kategorii jest
réwnie korzystne jak robotnicze pochodzenie rodzicow z drugiej kategorii
tych dzieci;

e) wysokie upodobnienie pozycji spolecznych rodzenstwa.

By¢ moze przytoczone tu zalezno$ci, prowadzace — przy uwzglednie-
niu rosngcej homogenicznosci zawieranych malzenstw — do wniosku
o wysokiej, cho¢ zréznicowanej miedzypokoleniowej samoreprodukeji réz-
nych typow rodzin, wyjasniaja w jakiej§ mierze fakt umieszczania ro-
dziny na czele spolecznej hierarchii wartosci.

Rodzina nie jest jednak jedynym medium transmisji, zwlaszcza wspo6l-
czesnie. Rodziny poszczegélnych wyréznianych typéw nie determinujg
pozycji wszystkich swoich dzieci, a rozrzut od przecietnie uzyskiwanej
pozycji jest duzy dla kazdego typu rodziny.

Jezeli pozycja spoleczna nie jest czyms, co jest wynikiem przypadku
lub przeznaczenia, a zarazem typ rodziny nie wyjasnia pozycji uzyskanej
przez wiele jednostek pochodzacych z rodziny danego typu, to procesu
wyposazania~-przejmowania pozycji spolecznej moze nalezy szukaé¢ poza
obrebem rodziny. Kto (poza rodzing) moze wyposazaé¢ jednostke w pozy-
cje spoleczng, od kogo jednostka ma mozliwo$é przejmowania pozycji
spolecznej?

Mysle, ze poszukiwanie tych os6b, grup lub kategorii, bedacych daw-
cami lub nadawcami pozycji spolecznej jednostki, nalezaloby prowadzi¢
poprzez badania biografii tej jednostki. Badania takie rozciagniete na
dtugi okres sg zbyt trudne do realizacji. Jaka jest przydatnosé do tych ce-
16w badan autobiografii, w ktérych jednostki — jak sie zaklada — same
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wskazuja najistotniejsze momenty wlasnej biografii, czynniki sprawcze
wydarzen dziejacych sie wobec jednostki i motywy kierujace decyzjami
jednostki w tych momentach?

Tutaj — bardziej chyba niz gdzie indziej — wiklamy sie w katego-
rie intersubiektywnej, kulturowej swiadomosci spolecznej, w nieweryfi-
kowalng kategorie mitu3!. Juz uznanie, ze pozycja spoleczna jednostki
jest czym$ wyjasnialnym, nielosowym, moze by¢é traktowane jako postaé
mitu, ale jest to nieuchronne. Jednak odwolanie sie do cudzych autobio-
grafii zaostrza problem. Twoércy autobiografii przedstawiajg nam swoja
biografie juz zinterpretowana, uporzadkowang wedlug mnieman o przy-
czynowo-skutkowej kolejnosci wydarzen, zawierajaca logike wydarzen,
ale pomijajaca wydarzenia, ktérych nie udalo si¢ wple§é do logiki. Wiek-
szg warto$¢ dla badania transmisji stanowi¢ mogt zatem prowadzony na
biezaco dziennik niz pisana post factum autobiografia. W przeciwnym
razie badania beda badaniami spoteczno-kulturowych projekeji biografii
i Zrédel transmisji, spolecznych obrazéw $wiata i sit nim rzadzacych %2.

Badania biografii ze wzgledéw poznawczych nalezaloby wyprowadzié
poza §wiat dos§wiadezenia potocznego 33, chociaz $§wiat ten trzeba zarazem
widzie¢ jako wazny element stwarzajacy biografie 34, Nasze myslenie
istotnie warunkuje nasze zachowania i biografie, ale niekoniecznie po-
zwala trafnie interpretowaé przyczyny i przebieg naszej biografii.

W $wiecie do$wiadczenia potocznego miesci sie nie tylko rodzina,
zatem moze stanowié on propozycje obszaru poszukiwan zrédel trans-
misji. Aby przynajmniej te Zré6dla ujawnié, niezbedne wydaja sie badania
na probach na tyle licznych, by z analiz wylaczy¢ dominujgce Zrédio
transmisji — rodzine. Duza liczebno$¢ préb staje sie réwniez niezbedna
w przypadku. wnikania w formy transmisji w rodzinie: niewielkie sg
mozliwoéci ‘doboru celowego.

- Jednym z projektéw takich badan jest propozycja przeSledzenia losow
jednostek z pewnej zamknietej spolecznosci, przy czym powodzenie tego
projektu zalezaloby od mozliwos$ci uzyskania danych takze o tych czlon-
kach spotecznosci, ktorzy objeci zostali tymi typami transmisji, ktére spo-
wodowaly opuszczenie przez nich swej macierzystej spolecznosci. Projekt
taki odnosi sie do mieszkancéw 20 wsi bylej gromady Bielsk koto Plocka,
populacji, o ktérej znane sg interesujace dane dzigki badaniom przepro-
wadzonym tam w roku 1975, 1980 i 1986 5. Urzad Gminy w Bielsku dy-

3t I, Kolakowski, Obecno$é mitu, Instytut Literacki, Paryz 1972

# Tamze, s. 11—15.

88 Z. Krasnodebski, Rozumienie ludzkiego zachowania, Warszawa 1986, s, 113—
114.

¥ Tamze, s. 188—191,

3 Badania na tym terenie podjete w 1969 roku i kierowane przez Wtodzimierza
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sponuje danymi, ktére doprowadzily do postawienia pytania o przyczyny
specyficznej transmisji, jaka dokonala si¢ w tych wioskach w okresie
ostatnich 10 lat. Otéz w okresie tym ze zblizonych swym charakterem
wiosek dokonala sie bardzo zr6éznicowana migracja. Z podobnych, sasia-
dujacych z sobg i réwnie licznych wiosek migracja do miast (gléwnie
Plocka) w jednym przypadku byla prawie zadna, w innym obejmowala
do kilkudziesieciu oséb (poréwnywano migracje oséb urodzonych w la-
tach 1950—1969). Wiekszo$¢é z migrujacych do miast osiedlala sie w Plocku
i czesé z tych kilkuset oséb zamieszkalych w Plocku moglaby dostarczyc¢
danych dla wyjasnienia tak réznej intensywnosci migracji z poszczegol-
nych wsi. Jezeli dodaé, ze rozne wioski mialy istotnie rézne kierunki mi-
gracji (w jednych dominowala migracja do innych wsi, w innych migra-
cja do Plocka, w jeszcze innych migracja do dalszych miast), to polacze-
nie juz posiadanych danych o tych osobach z roku 1975 lub 1980, oraz
danych uzupelniajgcych mogloby pozwoli¢ odpowiedzie¢ na pytanie o role
$rodowiska lokalnego w modyfikowaniu form lub efektéw transmisji po-
zycji spolecznej. Niezbedne jednak sa dane o obecnej pozycji spolecznej
uzyskanej przez przynajmniej cze$¢ tych migrantéw, ktérzy zamieszkali
w Plocku (badanie takie byloby ciekawe takze z innych wzgledéw: w po-
laczeniu z juz posiadanymi danymi z terenu gminy Bielsk dawalyby m.in.
pelniejsza odpowiedZ na pytanie, kto pozostaje na wsi, a kto z niej mi-
gruje)..

Innym projektem badan transmisji pozycji spolecznej i roli rodziny
w tym procesie, bylaby koncepcja zmierzajgca do weryfikacji przypu-
szczen, ze bardziej liczna gama typow malzenstw czy rodzin ukazalaby
nowe i silniejsze zréznicowanie pozycjodawczej roli poszczegélnych typow
rodzin, i to nie tylko dzieki wiekszej liczebnosci uwzglednianych typéw
rodzin, ale takze ze wzgledu na uzyskanie bardziej czystych odmian tych
typoéw (tzn. kontrolujacych wiegksza liczbg cech opisujacych dany typ) %.
Badanie takie mogloby by¢ wtérng analizg reprezentatywnych dla jakiej$
populacji danych metryczkowych, zebranych w innym celu. Niezbedng
cecha takich danych musialaby byé duza liczba jednostek obserwacji, by
mozliwe bylo wyréznienie wigkszej liczby typoéw rodzin., Wyniki takich

Winclawskiego zaowocowaly szeregiem publikacji, w tym m.in. ksiazkg W. Winctaw-
skiego, Przemiany S$rodowiska wychowawczego wsi w rejonie uprzemystawianym,
Warszawa 1973, oraz szeregiem raportéw badawezych sporzadzonych w ramach PW
11-4-1 i CPBP 08-17-1. L.acznie z wynikami przeprowadonych w 1962 roku na tere-
nie. powiatu plockiego badan nad hierarchig prestizu zawod6w (A. Sarapata, Stu-
dia..., s. 147—159) oraz badan prowadzonych przez Zaklad Badan Rejonéw Uprze-
mystawicnych PAN, pozwoliloby to dysponowaé mezwykle cennym materialem po-
réwnawczym.

88 W. Warzywoda-Kruszynska, A. W03c1echowska T'yp matzenstwa..., s. 184,
197—198 i 201—203. :
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badan uzyskiwalyby dodatkowsa wartosé, jezeli analizowane dane pozwa-
lalyby na odnoszenie wyciaganych wnioskéw do ludnoS$ci z obszaru regio-
nu lub kraju. Zrédltem tego typu danych moglyby byé materialy zbierane
przez Giéwny Urzad Statystyczny, np. Spisu Powszechnego z 1988 roku.

Poszukiwania przypuszczalnych form i czynnikéw transmisji moga
i8¢ w bardzo wielu réinych kierunkach. Wydaje sie szkodliwe ogranicza-
nie tych kierunkéw do takich, ktére wynikalyby z jakich§ blizej sprecy-
zowanych koncepeji czy pomystéw, choé zarazem nieuporzadkowane po-
szukiwania moga by¢ nieefektywne. Przy obecnym poziomie zorientowa-
nia w zarysowanym zagadnieniu moge tylko wskazaé¢ liste kwestii, kt6-
rych nie nalezaloby pomingé.

Jedng z takich kwestii jest problem selektywnosci wplywu $rodowiska
spolecznego jednostki na jej pozycje spoleczng. Jednostka moze byé
otwarta na emisje pochodzaca z tylko niektérych obiektéw $rodowiska,
badZz srodowisko i dominujace w nim obiekty moga prowadzi¢ emisje
{(wyposaza¢ w pozycje spoleczng) ukierunkowana na cze$é jednostek beda-
cych w tym Srodowisku. Jakie zatem relacje zachodzg miedzy jednostka
a ustrukturalizowanym ze wzgledu na wielko$¢ dokonujacej sie transmisji
srodowiskiem? Jezeli efektem tej zroznicowanej transmisji jest to, ze ze-
stratyfikowane spoleczenstwo adaptuje do swego uwarstwienia kolejne
mlode pokolenia, to jakie sa kryteria okreslajace pozycje zaszeregowania
poszczegdlnych jednostek? Byé moze nie jest tak, ze to ,,system zawodo-
wy jest w spoleczenstwie przemyslowym podstawowym mechanizmem
dystrybucji débr” ¥, ale system pokrewienstwa (przynajmniej jako ,bar-
dziej pierwotna przyczyna”). Czy w takim razie, w kontek$cie uwag
o wspoélczesnym zanikaniu ,,struktur wspélnoty krewniaczej” oraz ,,ur-
banizacji jako czynniku uwalniajacym jednostke od grupy rodzinnej” 3,
nie realizuje sie platonska propozycja likwidacji rodziny jako utrudnia-
jacej realizacje zasady réwnosci szans?

Zapewne inaczej musi przebiega¢ transmisja w miescie niz na wsi;
miasto udostepnia szeroka game wyboréw i dysponuje wyzsza Swiado-
moscig transmisyjna, wies jest obszarem wyboréw ograniczonych i niskiej
¢wiadomosci transmisyjnej. Spoleczne elity sg $wiadome ,,potrzeby” wy-
posazenia swych nastepcéw w pozycje spoleczng i maja zarazem moznosé
wyposazania w wysokie pozycje spoleczne. Warstwy uposledzone nie ma-
ja ani $wiadomosci, ani tej mozliwosci, a instytucje takie jak szkola zo-
staly wyposazone w takie kryteria selekcji spolecznej, ktére przekreslaja

37 H. Domanski, Segmentacja rynku..., s. 18.
8 B. Tryfan, Determinanty i konsekwencje zmian strukturalnych w rodzinie
miejskie]j, [w:] Krajowa konferencja naukowad...
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réwnosé szans 0s6b z réznych warstw, bowiem inteligencje mozna uznaé
za ceche nie tylko indywidualng, ale réwniez grupowa *.

W warunkach zbieznoéci czynnikéw statusu poziom kompetencji kul-
turowej i zdolno§é wyposazania dzieci w wysokie pozycje spoteczne —
ocena szans osiggniecia tych pozycji i rzeczywiste ich osiaganie — byly
wprost proporcjonalne do wlasnego polozenia w ukladzie stratyfikacyj-
nym spoleczenstwa. Wspodlczesnie wieksza niz dawniej cze§¢ rodzicow
wydaje sie nie mieé szans realizacji swych aspiracji wobec dzieci — tym
bardziej interesujace musza by¢ procesy wyposazania i przejmowania.

Odmienne sg procesy transmisji wobec dziewczat i chlopcéw. Tam,
gdzie utrzymuje sie stereotyp meZczyzny jako osoby zarabiajgcej na ro-
dzine i gdzie dla dziewczat Zyczy sie ,lekkiej pracy”, dziewczetom po-
zwala sie na wyrwanie sie z zamknietego kregu i daje sie wolny wybdr,
pomimo ze nadal spotyka sie opinie, ze ,kobietom szkoly nie sg tak bar-
dzo potrzebne” (chlopcom, m.in. poprzez Kierowanie ich do szkél zawodo-
wych lub pozostawianie na gospodarstwie, wybdr taki sie ogranicza).

Przeciwnie, na szanse kontynuowania nauki lub kariery zawodowej
w okresie wchodzenia w doroste zycie wplywaja role spoleczne zwigzane
z plcig: dziewczeta czeSciej rozmijajs sie ze swoimi planami z powodu
zawarcia malzenstwa lub urodzenia dziecka.

Interesowaé¢ tutaj musi proces powstawania aspiracji, poziom nie-
przystosowania do $rodowska lokalnego. Te osoby, kiére nie sa w stanie
zaadaptowacé si¢ do swego srodowiska spolecznego, nawet jezeli §rodowi-
sko je akceptuje, s3 zmuszone do poszukiwania dla siebie miejsca, w kt6-
rym czulyby sie bardzie] izolowane od spoleczenstwa albo od stalej.obec-~
no§ci pewnych grup czy jednostek. Takie nisze oferuje duze miasto, po-
zwalajace na wolno$é, anonimowos¢ lub znalezienie Srodowiska odpowia~
dajgcego wlasnym potrzebom. Jezeli nieprzystosowanie moze rodzi¢
transmisje, to sa nig np. ,,ucieczki przed wsig”, a nie tylko ucieczki ze
wsi jako Srodowiska ciezkiej i nieefektywnej pracy.

W procesie transmisji pozycji spolecznej uczestniczyé¢ beda m.in. te
osoby, ktére staly sie dla nas naszymi (nieprofesjonalnymi) wychowawca-
mi, grupy odniesienia, autorytety. Wazne tez wydaja sie relacje miedzy
nakladami, jakie ponosi nadawca pozycji, a efektami transmisji, miedzy
okresem jej zachodzenia a uzyskiwanymi skutkami.

ZDOBYWANIE POZYCJI SPOLECZNYCH

Transmisja nie wyjasnia wszystkich sytuacji, w kitérych jednostka sta-
je sig¢ posiadaczem okre§lonej pozycji spolecznej. Mozna tu skorzystac ze

¥ A, Sawisz, Zwiqzki systemu o$wiaty z formacjq spoteczno-ekonomiczng, Collo-
quia Communia, 1982, nr 5, s. 113—131.
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sformulowan, ktére w swoim kontekscie sluzyly wyrazeniu nieco innych
mys$l, ale wyizolowane dobrze oddajg to, co nie jest transmisja: ,,...cho-
ciaz dzieje spoleczne osobnika w dziecinistwie i mlodosci nakierowujg
pdzniejsza jego ewolucje, nie determinujg jej bezwzglednie. Mozliwe s3
pdzniejsze zmiany, ktére wprawdzie przewaznie tlumacza sie przyczyno-
wo nowymi wptywami $rodowiska na ustalone juz daznosci, ale w ktorych
nieraz pozostaje nie wyjasSniona reszta [podkr. G.Z] —
przejaw swoistej indywidualno$ci czlowieka” 40,

Chodziloby o te sytuacje, w ktéorych mamy do czynienia z aktami
i osobowosciami tworczymi, kiedy czynnikéw rozwoju osobowosci i awan-
su spolecznego jednostki szukaé nalezy by¢é moze w sferze zjawisk trans-
cendentalnych, nieprzekladalnych na dajace sie uchwyci¢ wplywy s$ro-
dowiska. Jednostka bylaby tu postrzegana jako obszar $cierajacych sie
tendencji, sfera samostrukturalizujacych sie¢ mozliwosci, a jej osobowosé
uzyskiwalaby coraz wyzsze poziomy wewnetrznej integracji 4! dzieki prze-
kraczaniu kolejno generowanych postaci $wiadomosei funkcjonalnej 2.
Jednostki charakteryzujgce sie osobowoscig kreatywna, w odréznieniu od
tych, ktére posiadaja osobowo$§¢ adaptatywna, przelamywalyby procesy
wlasnego przystosowania 3, a zajmowane przez nie miejsca w hierarchii
spolecznej bylyby m.in. wytwarzane w surowcu spolecznego systemu.

- 40 F. Znaniecki, Ludzie terasniejsi a cywilizacja przyszio$ci, Warszawa 1974,

s. 349.

41 K. Dgbrowski, Psychoterapia przez rozwdj, Warszawa 1979.

2 J. K. Galbraith, Istota masowego ubéstwa, Warszawa 1987, s. 35—53.

43 J. Kozielecki, Koncepcja transgresyjna cztowieka, Warszawa 1987, s. 44 i 47—
50; L. Korporowicz, Teoria dezintegracji pozytywnej Kazimierza Dgbrowskiego a rze-
czywistoéé spoteczna, Colloquia Communia, 1987, nr 1—2, s. 222—224; J. K. Galbraith,
Istota..., s. 45—53.



